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Allorcliè ilu un nobile italisDO ingcrgno si verniero -, non 
ha gran lempo , rivocando in Ine* cw molla accuralefEa di 
enidùdoae i preceltì metMUci d^li onticbi soibi filosoC , Ut 
che u poteste sul loro esemplo tu riDaseere ndla peaisola 
una scuola , clu! coU'umtà del suo metodo' ricomponesse in 
pace Q i^no della Filosofia aitalo da tanti sistemi ; mi si 
desiò ìt pensiero di ioTCStigare, eosts mc^io per me si polea, 
qual fosse precìpuamenlo l' indole di questa sdeDSB in Italia , 
in qual eosa ti mostrasse ueiformo ad onta dtXlo svarìate 
opinare , ed in oho per il suo carattere dallo slraniere scuola 
si diitingnesM. 

Si offrono , al primo intemareì in tali indagini , aleane 
specialità che danno alla generale cultura inldlctluale d'Italia 
una impronta che assai la distingue dalle alire nazioni. L'Ita- 
lia, terra ili sapic&ia antichÌESima , Cu ancor la sola a racco- 
glierò r ulllma Ecinlilla della civillà della Grecia , por feria 
indi rivirerò in tutla l'Europa. Di qui un religioso ossequio 
per l' antichi là , trasfuso coElaDlomenlo nell' animo degli italia- 
ni,' ed una studiosa cura di coltÌTare gelosamente l'erediti 
lieema dai nostri padri. Educala nel cuore della Religione, 
«1 nlemia del sanlnario , progredì la sapienia nel bel paese 
forse meno fastosa , ma tempre etseDuala e spresiante della 
Tana enbl!mìt& dn sistemi, e dello lodi d» a iiuabbia 
«osa lalsità n Irilnilano. Gtiarentìto dalla naturale siloaiionef 
risentì mrao questo eletto angolo della terra le fiere scosse j 
che V orgoglio dell' nomo dava nd paen ttraiùeri alle |vofonda 



credenze ed alle luvelerate liuilriiie. l'usli per lai cagioni al 
gicuro di un lurlHoe innovatore , cbe da Ire secoli non si è 
ristalo di anolgwe la naiionì dì Europa ; i creatori ma rìaer> 
vati ingegni italiani iian pn»4gaita una loda sapienia, non in- 
ternila mai da alc|ina intelleituale rivolta, ohe non fosse ces- 
sala lul nascere } e l'han serbata modesta fi ma non giusta ' 
da comuni o dureTolì errori. 

In seno di si falla cultura ben si prevede qual Filosofia 
abbia dovuto allignare. Ella dorea essere quale nel fatto sì 
trova : progressiva sempre perchè distruggi tri ce non mai : ac- 
corta a raccogliere la sapienza dei secoli andati : cauta e te- 
nace nelle minule induzioni e nei severi ragionamenti, nè mai 
divisa da spirito di opposti sistemi. Ella, esente quasi della 
malizia dell'angelo riprovato, dovca tener saldo il suo grado 
e gloriarsi del titolo di Ancella dcUn Rclig'ono 

Sotto tali (.'aratlori la patria Filoioiia mi si veniva mo- 
strando come il vero scudo da opporr.- ad ogni insidiosa no- 
vità : ù che fosse a sperare , clic iuta scuola sorta sulle sue 
basì diventasse il vero ririiilo di ogni pretesa ristauraxione di 
scienze. Nel vederla om aGìdaLa a molti ingegni sani e pro- 
fondi , una voce segreta mi va parlando , cbe si avvicina il 
lemjpo in cui l'Italia coglierà questa lode. Chi mai che noiri- 
sca alti affetti non u sente oommosso da A vivo incitamento T 
Ha aumentano il valere di qnesla idea ì cari vìnctdi e gl* in- 
teressi presentì di nostra Religione. Chè io mi avviso non es- 
servi mai Elato tempo in cut la ragione umana , pcrdnla lu 
scorta della Fede, abhia rivestile sì svariate forme per pre- 
sentarsi sempre di nuovo a devastare i campi della Hivelazio- 
ne, quanto lo è in molli estrani paesi questo moltiformc so* 
colo. Il ijuale non si sa qual cosa avrà più a deplorare : se 
il primo scisma della scienza dalla fede, ovvero la lotta dd 
razionalismo da lui derivata : se più l' annienta mento della stessa 
ragione nei trascendentali , ovvero il suo folle dooiinio sulla 
rirelazione fra' segnaci di Uormes : o se più abbia a dolersi di 
quegli stessi cbe aspirando a far rinascere nei cuori degli uo- 
mini pìA viva la fede , dìsiruisero ogni scienza e vi surroga- 
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roDO invece o il seDlImento comune come inérXinBenDismo o 
la rivcIazioDC come iii-I Boli^nismn. Taaiv è il bisogno di uim 
sciioUi lìtosolìcn cUn sorgi^s^L- sana tn nat , a riTooie la fa- 
giane umana ii;illc sua ìncursioui , ed a consolidarla nel gra- 
do unito che le coin|ii.'le ! 

dizioni ritliicale da que^^lo lavoro. Il quale non può cerio es- 
sere allro che solo risulLuiucnto <Ii.'lle hin^lic r>iliuho , e del- 
l' accordo di molli sani e pnofundi uomini, clie congiongendo 
alla scienza propria quella dei padri, usassero dello stesso uielodo 
e delle slesse foodamenlali dollrine , per op|H>i'EÌ cou proponi- 
meuto uaifonne ai moUiplici errori. K però tono pur troppo 
GonvÌDlo di nou potere prendef parte a lale opera , che coi 
livo desiderio soltanto : al torte è U penuaiione della debo- 
leaa di ogni sfono che ji» me possa farsi. Pure fu mio pen- 
siero, che rintemaroiì nella quistioni foodaineittali delle Fi- 
losoGa, traendo almeno profitto dai lumi dei più ehiari filo- 
sofi che ora fioriscono in questo snolo , e confronlaiido le lo- 
ro opere colle dotirino degli antichi, per polerno ceiTi]jopre un 
corso clemenlare in cui si trotassero esposte colla maggior 
chiarezza le pìii profonde dollrine , e iu cui fossero succinta- 
mente passali iu rassegna c coafutati gli errori dei principali 
siatemi ; non sarebbe iiirruiliioso latoro per inanimare la gio- 
venliì studiosa, e culla a far opera pe re hò ri Borisse fra noi una 
scuola dirò ijii.isi sacra ili FilopoGa. Sostenuto da sì ilolce spe- 
ranza io Olirai [ift piirccclii anni non lievi fatidie. tifa violo 
Ogni giusto ritegno di sc<»idcr nuovo all'arena, dall'ardente 
desiderio di recare qualche vaolaggio a^li studi dei giovani 
vogliosi di sana seìcoia , e- massimo in quei cho avvìnti pei 
sagri vinedi del ministero h cducmo nSe sperarne della Chie- 
sa di Gesù Cristo; nu rlsolro a rendere di pubblico diritto 
questo MUOVO CORSO m nutsorM iktebletthuBi memoni di 
quel dello di Tullio ; lalmpmmtìi ut» ar^tnr smitre ^aad 
eeadtari tetil (a). 

(a) Quaesk Acad, Uli. I, g. (. 
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Dovendo intanto nel decorso dell' operi), alccoinc mi vcrrn 
all'uopo , far conveniente giudizio 0 delle intere Icoriclic o di 
ijualcbo speciale senlenza di alcuni dei nostri più rinomati fi- 
losofi ; sarei sconoscente ad essi se qui mi rimanessi dal pro- 
testare, che a loro io debbo ogni tendenza in questi studi, e 
molti buoiu ammaetlniiiienlì il dì metodo che di doltrina. Sic- 
come per eonlrano mi credo' in obbligo 4i far notare , che 
qualora ho rinvenafo delle savie teorie e delle opportone rì- 
. flewoDi nef^i atei» autori follaci o riprovevoli > ti Blranìer 
die patri ; mi è nmbralo opportono di farse mio prò per la 
confermanone del vero : ma non in guisa da volerne per que- 
llo porre il resto ia-iatioia. Anzi avverto i giovani a ritener 
con profitto il buono di tali autori , che si trova sparso in que- 
lli libri , stando però cauti sul giudizio del riaanenle. 

Accib poi non fosse sembralo assai lungo., per quei che 
avessero voluto dettarlo in un anno, bo in parie riserbato mollo 
cose per Io note, ed in parlo ho così segnalo * qualdie inlcrtv 
capitolo, cbe a giudizio dei maestri potrebbe essere tratandat» 
ìa nn primo corso demcnlare. 

1 Gemajo 1811, 
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Mule , n cnmiin crciicre , opornrono in ogni (cmpo colo- 
ro i quali, non curanti <ji quel elio si veggon dappresso , più 
Icggormculc delle cose proprio , che dL'lle strauinre giiiiiicaro- 
no : lanlo maggionoenle poi se ciò fecero contro alcun meri- 
to chiaro e fondalo della patria loro j e forse jiorcliù , non |>o- 
lendono emular la fama , pensarono miglior partilo svilirla, 
per Irìontar sopra i suoi danni , e aggiugncrvi a dispetto l'oo' 
ta , con osienlare estranee Canne e inaniere. Non d&s^o di 
umano cuofe ehiunque, Mosa maluro glndiiio , maledica una 
naiione al cospetto delle alire; ma è sempre viltiperevol partito 
il levarsi contro K proprio paese, quando dò non sì (aceia con 
animo di avviarlo a meglio, o di emendarne it difetto. Ss però 
alcuno si ebbe mai torto per questo , egli deve essere più di 
ogni altro quel desso, il quale ai dì noslri volesse attaccar 
r Italia dal lato della Filosofia , e dir che questa terra che 
■id essa fu madre , e gli ridonò vita più volle, oramai ha la- 
scinto di alimeli In ri. 1 , i: V lui cnslretla a fiiirgire da sé, pere- 
grina per aliene eonlradr;. Li: iiatioiii , meglio che gl'indivi- 
dui , si intendono obUislaiiza fra loro : Ihinno 1' umanilà che le 
giudica; Dio che ne misura 1 destini'. Un uomo Solo non può 
uè deve cleviirsi a censore o <i giudice di una intera gente a 
di un'epoca, se non forse quando ne è pressante l'urgensa, 
ed egli esprime un voto comune. U« il presente slato della Fi- 
losofia in Italia , tale è per fermo da non temer di ctmfrau- 
li , nè rietu'eder difese : massime da cbe minor materìit di ri- 
vidità Io appresta , e la sconese , e la francese , e la stessa 
alemanna Filosofia, la cni ttltinu espressone suont» la sua con- 
danna medesima. Io vista di una somma copia ^ apertezsa di 
fatti , reputo vano , per ora almeno , discutere gnesfo argo- 
moito [ùù di proposito. Solo non posso rimanermi dal chiede- 
re ai detratlwi della Filosofia della patria loro , nomi che si 
possano contrapporre a qocgli illustri , che coi loro sudori tan- 
to Is portarono oltre gli antichi limiti , e ebe di fama ben con- 
ia, la rappresentano cminonicracnlo dal lato della psìcologiBf 



della ideologia e della ontologìa , Don che ddia enidiùom £• 

loBofìca uazioaala. 

Io , ineguale ahi i|uanlo di Torzc I lio avolo non pertABlo 
il proposilo e 1' aniino risoluto di seguire gl' iiisigai nostri, B 
di approrondirmi Ìd essi , per ricavarne a profìtto della gio- 
veniù una GloaoGa , che nel suo spirito e per l' intercna sua, 
meritasse il titolo di Italiana — Hanno nvuto gli stranieri ed 
lianno ( chi il neglieria?) celubralissimi autori e scuole. Noi 
abbiamo visto i filosofi delle Ire griuidi IV.iiioiii europee , l'In- 
glililerra, la Francia e l'Alemagna, diviili^rsi quasi a vìcciida 
fra loro il dominio della psicologìa , della ideologia e della 
ontologia. Ma , riguardando le cose nel complesso e ìo.ipiel- 
la generalità ciie non escludo le eceeuon! , conceniratì essi ad 
un sol punto di vista, occupati del lolo lato scelta e predilello 
della intera Bcienza, spesso Irasandarono non pure ma uegartmo 
gli altri : smembrarono cosi la Filosofia , crearono quindi i ei- 
siomì. La psicologia , isolalo dalle altre pani , e divisa dalle 
rimanenti selenite, fu traila allo spiritualismo j l'ideologia, ri- 
masta sola , frullò l'idealismo; l'ontologia, il pauleismo. L'e- 
dilizio Closolìeo diviso non potea reggere, uè ciascuna parlo 
resistere agli urti delle altre : quindi quel vacillar eoutiuuo dei 
sistemi filosofici ; quindi il dubbio vero degli sccllìei, che dovea 
accompagnare il corso più o meno fortunoso di ciascuna sella, 
jino alla sua distruzione c scomparsa. Altrimenti nell'Italia: 
presso 1.1 quale , por lo innanzi come ora, possiamo, è vero, 
lieo ricouosL'i'i'c e contare Ìii Filosofiaj c psicologi ed ideologi 
ed cnlologi. Ciascuno di lai classi lia scelto il suo punto dì 
vista , ha Irallalo a preferenza la sua partita, a forse .ba pure 
dimenticato lo altre. Però nessuno le lia escluse. La Filosofia 
è rimasta intera nelle mani dei pcesatori italiani : illeso il ma- 
teriale, filosofico e i dogmi cardinali cbe lo compongono: elt- 
mioata la mania di difisione e dì slstenia. Tìtìe è lo spìrito 
della sana tlaliana Filosofia , secondo il quale io rìproleilo di 
aver dettalo il presento fivw di FUoiqfia Jatelltthiah. E que- 
sta dicbiaraùone intendo dirìgala a loi, lettori , aoeiò nessun 
di voi aTCSSO ad aipeilarsi di seguir 1*' insegna dì alcuna ecuo- 
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la , o farsi seguace di qualcbo sislcioa. Bispcileremo il pensare 
dì lulli ; ma doTcemo ricordarci pitrc che gli stessi libri dei 
dolli debbono essete coofroalatì con quel libro ìa cui Galilei 
proleasava leggere ^ e die è it libro magno della natura. In 
ijuesto modo anche noi ci Iroreremo padroni ed apostoli di na 
sialema ; •ma sarà it aislema delle cose e non delle idee « dei 
latU e non delle ipotesi. Con questo spirilo & iurta U FUoiv- 
fia in Italia, con questo spìrito 1* abbiamo un ricernta. Deb I 
trasparisca essa starilIsDle dai nostri dett! , finché le fono d 
iKistano; e- quando la nostra misuone, qnal efae essa na, sari 
compaia , ci eonsdi almeno il peauero £ anrla Iramandala 
illesa (d nepoti. 



1 HoeemBn ISU. 
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FILOSOFIA 



CAPITOLO I. 



Hotraprendendo noi a percorrere una parie dcH'umano 
sapere , una scienza fra lo aiire ; ci conviene innanzi lutto 
dichiarare quello cbc b' intende eoIIo nome di scienza, per 
potere poi meglio discendere a dare una ^nsla idea della 
Filosofia. 

I. Stiole l'amano iolelletlo neH'actjaisto ddle sue co- 
noscenze proceder sempre per gradi. La sua nalorale ten- 
denza a portarsi sopra gli oggetti che Io circondano , la 
conslituuonc degli organi e i bisogni che accompagnano 
r uomo , gli rendono abituale ed inevitabile la cogi^aone 
di quà fatti che si offrono da sè stessi alla ({uotidiana espe- 
rienza : ma questa cognizione non è ancora , che una no* 
tizìft limitala a ab che 'vi ha nelle cose di noto e di ma- 
nifesto. Le cagioni produttrici , i fatnri avvenimenti , le 
ignote proprietà , e tanti occulti fenomeni diffusi nell' uni- 
verso , non formano parte dell' umano sapere in questa pri^ 
ma epoca , in cui perciò la natura non rasscmbra che una 
mota scena simile ad una tela dipinta. Tale è la prima co- 
gnizione delle cose, che per essere propria del comune de- 
gli uomini vuoisi nominare volgare^ o secondo WolF islo- 
rica (a), perchè ristretta alla sola apparenza dei fatti. 

IL Ma i fatti patenti sono legati e dipendono da altri 
sfatti , che o non si manifeBlano , o se si manifestano non 



(a) WoIBos, J'&Towdì. ratim. Dkemm pradMutrb, dtPhi' 
toteph, in gm. Gap. I. {< ^> 
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danno a divedere il loro legame. Spesse voile un fallo nep- 
pure si aeovre da ak lotio lolero , e spesse volle ne rao- 
olùade degli allrì , o prometle di produrne in arrcnire. 
Cosi se i ua fallo palese a lulli il cammino obblìquo che 
i! sole appDreDtemenle percorre da orienle verso occidenlo, 
non è già nello slesso modo manifesto qjali sieno le forze 
che producano quoslo fallo, quale sìa la sua influenza sulla 
varietà delle stagioni , sulla vegetazione delle piante e su 
^1i animali , quali sìcno per essere gli avvenimenti che , 
durando lo slesso ordine di cose , dovranno accadere. Beco 
come la ricerca di queste cose apre la strada ad un' alira 
cognizione piò riposta , alla cognizione cioè delle cose 
meo ohe patenti ; cui noi, per distinguerla dalla coooscon- 
sa stoiica , chiameremo conoscenza scientifica. 

Analizzando questo secondo grado dì conoscenza rilro- 
vaai , che in esso il pensiero procede , f raccogliendo al- 
cuni falli noli , 2* deducendo da essi degli altri falli igno- 
ti {a). E necessario che tali due cognizioni si Iroviao in 
ogni procedimento di questo secondo genere. Se si volesse 
in effetti sapere qnale stagione sia per succedere alla pre- 
seate-, converrebbe partire dal fatto noto del cammino che 
il sole attualmente percorre. Gli astronomi raccogliendo al- 
cuni dal! circa la situazione dei pianeti e le loro orbile, 
predicono il tempo degli eccliisi. Il gr.-iii rcgionalore Isaac 
Newton , esaminando la natura della malerìa e del molo 
della terra intorno al sole , mostrò che questa doveva es- 
sere schiacciala verso i poli , prima che le misuro sulla 
snperricie terrestre , e le osservazioni de! pendoli avcseoro 
disirulta r eolica credenza. Ad una serie sistematica di prò. 
cedimenti coi quali alcum fatti si dispongono in ordine nel 
(ora aspello pio proprio , degli altrì se ae deducono , af* 
fine d! oomplriaro la cogniaone di nn oggetlo qnàinnqne , 
si dà comunemente il nome di Scienza : sicché la scienza 
è il secondo grado delle conoscenze umane. Qnal «a poi 
la maniera in cui il pensiero ricava una verità dall'altra, 
ovvero quale sia la natura e 1' uQIcio delle operazioni de- 
dullive , sarà distintamente dichiarato in prosieguo. 

(a) La voce fallo. In rapporlo alla coDOECciiza, viene assuola 
da noi per dinotara i^ni cosa ctie può essere appresa dall'uomo, lan- 
In per ù via dei sonii, coife i fftUi reali) quanto per qoella della in. 
telligenia , cóme le idee. 



in. Ma è questo il luogo in cu! tuoIbì avvertire, di- 
sliagUGTBi tra loro le due predelle conifficeiise , storica e 
edeoiifica , come due eoccesBive progressioDÌ piuttosto cbe 
come due classi ìndipenileDti fra foro e per sè stesse com- 
plete. Celasi in Fatti una regola ed una S(?grcla ragione 
nflla più grande varielà di avvenimpDli, ed il raccorri? qno- 
sli Eollanlo non è clic dare un passo allo scoviiiiicnlo delle 
leggi cui sì debbono rapporlare (a). Fra l' iricoslanza dei 
fenomeni fisici sì aBconde ia proporzione gcomelrica delle 
forze e degli equilibri : nelle optre bizzarre della fanlaBÌa 
primeggiano i principi universali dell' uoilà della verità e 
delta bontà. » Meditando i passi della umanilà ( assumerò 
le parole dell' italiano Canlìi ) I* intelletto nostro crede scor- 
gere in essa pure l' unità e l' accordo , e pensa poter de- 
oorre la spiegazione dei fatti dall' idea che rappresentano. 
.... CoDgiungendo quindi al passalo i fatli presenti come 
efietli alla causa , come fine ai mezzi , trasporta ncU' or- 
dine esterno lo leggi cbe regolano il mondo morale. Nasce 
in tal modo la filosofia della storia , scienza ignota agli 
antichi , percbè troppo poche rovine aveano dinanzi t 
E ciò rende chiaro a bastanza , essere ogni notizia isteri- 
ca , appunto perchè limitala ai soli fatti noli, un principio 
di cognizione anzi che una cognizione compiela. Quando 
poi alle scienze , è maniresla la loro dipendenza dalle no- 
lizie sloriche ; poiché, non rivolgendo esse ad altro la loro 
opera , se non a dedurre l' ignoto dal cognito , debbono 
cominciare dal raccorre i fatti sparsi nell'universo sensibile 
od mtelletlnale, per disporli io ordine ed elevarli a asteAia. 

Ninna verità così feconda di nfili conseguenze, quanto 

(a) Recheremo a lat prcposila un posso àd profonilo Federico Do 
ScTilegct. t In gcacralc, dice egli, la Slorìa e Ja Filosofìa dovrebbero 
sempre, quanto più é possibile, essere unite fra loro. Lo Fìlosolia sepa- 
rala ialcramcnlc dalla Sluria ( per Filosolia intendi qui generalmente 
ogni GcieDza ) senza lo Epirilo della critica elio solo procede appunig 
da questa UDÌonD , non può diventare olirò , che una caporliia scita 
o una Tuola rormola ; mentre essa sei primo caso non distinguo i 
tempi , non lì conosee , non gl'intcndc, ed apjiunlo pereló opera con- 
fusoniciitc sopra essi ; oppure nel secondo coso non locea colla tua 
mol la operosità nò l'uomo , ne la vita. Però qualora le monelli lo 
spìrito vitale della Filosoiìo , la Stocio non è clic una morta mossa 
ili Hiateriali inutili senza unità intrinseco , senza un vero scopo , c 
senta risullamcDlo i ( Storia della Lelt. Lei. XIV, p. 3:3. Napoli), 

(b) Jnireius, alla Storia Duieertale. Voi. 1, p. 97. 9.' Ed. 



In di|jen(Ìenza tiiuUi;i ilolla cn^tii/imip slorica e della sciea- 
za. lìasUi raiiminilan: , i|iiOiltì iliio preteso Jistiiite fa- 
co Ila , ilci|io juur ]>[Ovaiu lLiiii;;Liiirnlo svaiila^^n JuH.i 
liisiiniono colla slorililà dolla [irima e colla vanità deil'uUra; 
ailorcliù sono rìcoiuparsc iu line congìuale Tra loro in strella - 
iiuiODc , Imnao reso iinmorlali nella ntemoria degli nomiai 
i nomi dì Galileo e di Vico : il primo per aver Fondalo le 
scienze fisiche sui Fatti della naiura , il secondo per aver 
ricavato dall' istoria delle nazioni la scienza nuova della 
umaoìtà. E però un grave difetto del celebre Sistema scien' 
litico di Francesco Bacone (a) , quella di aver preaealato 
le conoscenze storiche e le scìcDliliche come formanti due 
rami distinti e per sè soli completi , senza dare a divedere 
in nulla la intromissione dell' uno nel)' altro , non che la 
loro dijiendenzB ed influenza scambievole. 

Kitorneremo stilla ripartizione baoonìana dopo aver pre- 
sentalo un anovo tentativo di Sistema generale dì conoscen-- 
ib{6); ma, alta conclusione di ciò che riguarda l'idea della 
scienza in generale, fa mestieri almeno osservare per ora , 
come ciascuna scienza in tanto si distingue dalle altre in 
□nanto robbielto suo è diverso da quello delle rimanenti. Coù 
l astronomia la zoologìa e la bolauica sono tre scienze di- .. 



e le piante. Anzi non è da Irasandare come un obbietto solo , 
possa fornir materia a piii scienze, purché si consideri sotto' 
aspelli e con inlenti diversi : a quel modo in cui la terra , 
nd esempio, ed anche una slessa regione, uno slesso silo 
di essa , può essere studialo e dalla geologìa e dalla geo- 
graGa, e perciò dare origine a diS'erenti scienze. Premesse 
queste notizie intomo la natura comune delle scienze , e la 
ragione della loro diversilà; uopo è discendere ad esami- 
nare quale sia l' obbìetlo speciale per cui la FilosoCa si di- 
eUngue dalle altre. La scoverla di questo obbietto ci condur- 
rà a dare la vera definizione di questa smenza , e a deler- 
mioare il suo dominio sopra tnlto lo scibile. 



(a) Vt>. DeOignùaU et Augmeitlit Scimtianim. Lib. II. Gap. I, 

(b) Ve. appreuo, Gap. IV, §. HI. 



stinte , perchè distinti sono 
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CAPITOLO II. 



tOEi. SPBCULE DÈLIA FILOSOfli. 



I. Sìa che Io spirito umano si riconcentri all'aBlratla 
con lem pi azione delle sne idee, sia che s ioleroi negli occulti 
recessi della nalura ; non può uscire dai suoi modi unifor- 
mi dì operare, e da. quelle , leggi che nafuralmenle il conda- 
còno per oammiao TaoUe e breve airiotento prefìsso. Or queste 
vperaaooi ile! 1^ Diano peBsìero, nell'allo olù som Heoestarto 
istramento e mezzo di conoscenza, non sarebbero esse stes- 
se obbìetlo di rilevanti ricerche ? non sì potrebbe dì esse chie- 
dere , e quali sieoo, e qual Jirìllo abbiano nel rivelarci il 
vero, e quale debba essere l'ordine e la più facile direEtonc 
die bisogna loro prestare ? Ma queste operazioni procedono 
da cerla forza o principio attivo, chiamato anima o spirito: 
detlD prìscipio, secondo che opera ora in un modo ora in 
UD altro, prende il nome dì diverse facoUn. Or qiiai' è la 
'sua natura, quali sono le sue facoltà, quale la loro mutua 
dipendenza 0 connessione? Inoltre, fra un iniìntlo numero di 
obbietti, che quesl' anima può indìITereDlcmenle conoscere o 
no, siccome comportano le circostanze di tempo e di luogo ; 
ve ne sono alcuni , che posta la sua unione oon un corpo 
organico , diventano per lei si necessari a conoscersi, che nò 
potrebbe esserne ignara, nè saprebbe avvanzarsi di un pas- 
so solo senza supporli. Cosi , che io conosca o no la tale 
«ìt(à, il (al fìuma , h questo per ne bene indìfierenle , ed 
io potrò essere nomo senza conoscerli ; ma è poi del tntlo 
impossiliile che io non sappia che cosa sia il corpo, o che 
sappndolo non abbia l'idea di spazio, o che non dislingua' 
I' agire dal patire , ciò che è soggetto da una pura afle- 
zione ; siccome è del pari impossibile che essendo uomo 



3 Desto vasto universo risiede un Essere da cui lutto dipen- 
e. Questi ed altri oggetti consimili ponno esser obiaDuti 
eatenzialmente cogniti ; e per la ragione medesima, le no- 
zìoni di essi le quali sì trovano diffuse e supposte in ogni ra- 
mo di conoscenze, e che ove svanissero seco trarrebbero l'nn- 
nionlamento dell' umano sapere , vengooo dette idee esten- 
ziah' f per distinguerle da tutte le altre precarie; e potrcb- 




ovvero che al governo di 
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boro ilefinìrsì: i< Per quelle idee Epnia legnali non può ru- 
tilano iolellelto ef.sere concofiìlo " {a). Ed ecco operi» uo al- 
tro cnnipD nlle profoiulc iiHl;i^'ini sulla orìgioe dì ^uest» 
idee, e salU toro obliiellivii rcallà e dislinzioae da ciò cbe 
raccbiudooo di puro idi>alc. Imperoccliù, quantunque esse 
eirno la base di ogni cogiiizisne e di ogni scienza , lo sono 
però senza che da alcuna sieno rivocnEe in dubbio, O chia- 
innle ad esame. Che se lìnalmente si attenda alla pralìca 
del genere uiaano oeli' operare , vedesi che esso con una 
nniivrinìtà che prescinde da poche eccezioni , alcune azioni 
proscrive del tuHo , altre ae ntodn-a, alire ne premia, ora 
sì piega ad alcuot obblighi , ora & avvale di alcani diritti, 
ora rtspt^lla arlcnoe conventonze. Tulle queste osservanze cbc 
già per sè stesse sì fanno seiilire agli nomini , e SÌ mani- 
Testano spontanea mente nelle loro pratiche, veogODO poi 
ronfermale e precrsnle dal diritto positivo divino od umano. 
IVIa qnale è la norma direttrice di tutte le umane azioni ? 
<|uaio è il valore di questa norma? donde emana essa? qiialif 
è la sanzione che produco in noi l'obbligo dell'osservanza? 
quale è il fine a cui le nostre azioni si debbono volgere ? ' 

A rronle di tali inchieste è forza rispondere, che una 
Foienza £ i^meno possibile , la quale lasciando alle altre 
I' utErio di conoscere gli obbietti loro propri , si ripiegasse 
tutta sopra se sleisn : ad investigare cioi nell'umano pen- 
siero , che e il soggetto operatore ili ogni conoscenza, quali 
sieno i suoi procedimenti nei vari rami dcUo scibile, quale 
il loro valore nel rivelarci il vero, e quale il loro ordine; 
quale sia queli' essere dal quale (ali procedimenti dimana- 
no , quali le sue facoltà ; quali gli elementi che formano 
il cardine dì tutto il sapere, quale la loro origine ed ob- 
bieltivilà ; e quali per ultimo sieuo i principi , le leggi , i 
(ini che rispondono alla natura delle azioni degli uomini. Que- 
sta scienza distinta dalle altre , per quanto il soggetto si 
distìngue dagli obbietti, vien delta Filosofia. Sì può dire 
adunque che essa sia : i La scienza die lin per materia le 
operazioni del pensiero umano, la siin natura c facollù , 
le idee a Ini essenziali , e finalmente ì voleri dell' uomo n. 
Ma poiché le operazioni le facoltà le idee essenziali e gli 
atti della volontà dell' uomo romuiDO i costitutivi slessi del- 



ta) Amica. Manutl de Pàilotophie vtperàa. Dìsserl. I. Cli. I. 



Tuitiaas specie, lai die elln non sarebbe semai questi noa 
fossero ; conseguila , die piiossi olla FllosoGa dare una 
maggiore iinilù. racclii udendo le sue vediile al solo umano 
pensiero (a). La Filosofia è dunque la Scienza dei pen- 
siero umano , dd pensiero cioè considcrnlo nella eesenza 
della sua natura e nel)' unità della specie (ò). 

(a) Renato Dea CarfM e motti allrì filosoQ dopo di lui haano cliia- 
mnlo pemiero non solo ogni atto coqoscìIÌto dcll'aniino , ma si bene 
la lU ilei» sostanza, i suoi sentimenti, lo sub facoItA, i suoi to- 
larì , '« per dir breve ciò elio costituisce il fondo stesso 'dell' umana 
nalnra. QuUigitur »amt (chiede Cartesio a s£ stessa, e cosi rispon- 
de) Re» eogùant. Quid est hoc? P/empe duiiiani, mltUigens, ajjtr- 
mam, jKyaat, volert», neleni, imagmam, et tenlieiu ( M^il. tecmia 
deprima PAìIbm. Amstcrd. p, igj.Più cliiaraineDle esprime laetotsa 
idea il sigDor Laromiguicre. i Nous r^unirons sous te mot volontà, Io 
dcsìr , la préfi^rencc et la liberto ; comme sous lo mot enlendemeol , 
nous sTons rcuni l'altealioii, la coDiparaisnn et le laisoniiément. Il no 
nons uianqucra rien sì nous rcuuissanB l'eolendemont et la Totnnlé 
■oni Io mot peatie. Ainsi la peusée on la beidlé da peoMr, oomprend 
reolendement et la volonld i {Lecoat dtP&ffatoph. tur let principct 
de rinleih'gence , IV Le^on }, Ve. ancbe Reid, Eiiai J, «ir let fa- 
cuìléa de fesprit umain , Cli. t. 

(b) Dovili lliimc, nuto in Edinbourg net 1711 dalla coso scozze- 
se dei Conti di Humc, ha sviluppato questa idea della Filosofìa nelle 
sue principoli opere : Trealiie of human nature , 0 nelle sue lii- 
gviry concernine human tmderitanding : laddove dichiara la flIosoHa 
ossero ( lo studio dell' ialcndi mento nmaito e delle alTezioni morali 9. La 
scuola scozzese di Reid ha adottato questa delìniiìone. Ma possiamo sog- 
giungere coli' illustre Consin : i Si la nature hiimainc so manircstc daus 
rindifidu, elle se mooiresle aussi dans 1' espece. E, qu' y a-Ml dans 

l' espece ? si non les mcmes élimcns que dans l'individu ? ( la- 

irMuetion a PHùtonv ti» la Philotaphit, li Lecon ). La specie nma- 
lU Don comprende le circoBtsnte acndentali di'daaonno, ma solo olik 
à^t déll'essenta dall' onuma nalnra,- tanto cioi le operazioni cono- 
■citile, che la sostanza slessa dell' dnima colle ine facoltà, gli ele- 
menti essenziali eli' umana ragiono, c gli otti liberi della Tolonlit. Or 
lutto quelle praprielA in cui gli uomini si mostrano fra Inro identici, 
c formano una specie unica cosliluiscona ciò cbe vien detto 1 senso 
comune 1. La Filoaolia adunque in quanto ha per oggetto il pcnsie- 
ID umano riguardalo nella specie, si può ancbc definirò senza in nul- 
la Dmlara la sua ualora, per i la Scienza del senso comune 1. Que- 
sta definìziaius è adottata dalla nuova Encielopedia franccEe. Si leg- 
ge ia essa: i La conscience dn genrc huniain ne se trompe jamais; 
mais comme elle seni vaguemente , elle s'eiprime vaguement. La seien- 
ce distingue, et de U vieni la prcoìsion de san langage. La phi- 
lotophie n'eif S^ere ^ue le dBvdoppemant dei croyances Ju sen.i colli- 
mila ■■ ses resutats lont bleo snspects qnand ils coulredisont croy- 
ances , et bien probablcment vrais qnond ils les e]:pliqueiit ( Bnci/clo- 
ptdit moderHt, pubitòo par M. Courlin — alla voce Amour). 



]1, Sgomeolali pero tnluni dall' anllca divisione della 
Filosofìa in logica , omologia , cosmologia , psicologia e 
(eolo''ia naliiraTe , Imo diffidalo di poler ridurre la Filosofia 
aU'uuilà di uri obbicSlo , che tulle abbracciasse le varie 
tiarli BLiddclle. Laonde rifiiilano ossi la dala delÌDiziono, co- 
me quella clic reslringo la della scienza al solo lato snb- 
bicllivo e paicologico , e pensano JoVersi smoDibrare nelle 
definizioni di ciascnna sua parte. Or noi soslengbiamo, che . 
nella unità delln riferita definizione, si comprende la molli- 
plicilà di lullo le parli della Filosofia. E primamenle , in 
(|uaDto alla logica alla psicologia ed alla filosofia mora- 
li!, è manifesto come esso eulrino nella scienza del pensie- 
ro dell'uomo, Irallamlo la prima dello operazioni couosci- 
liv'e di questo pensiero , la seconda della sua natura , la 
lerza degli atti di sua volonlà. Il dubbio cado dunquo sulla 
ontologia cosmologia e teologia nalurale , cioè a dire sul- 
la parie obbielliva ed ontologica della Filosofia. Ma quan- 
10 Siila prima, ecconc la definizione che ne dò Wolf : On- 
foloqia, eeu plàlosopfda prima, esl seimta enlis in gene- 
re seu guaienua ens est P/iilosopàià prima ea- 

dem appeUari sueeit , quia prima principia noliones^w 
primis tradii , qme in ratiocinando tisiim habent {a). 
Sicché l'onlologia versa sull'enlo in generale, e su quelle 
nozioni primitive e fondamentali che entrano in ogni cono- 
scenza, e formano la base di qualunque ragionamento. Or 
la notizia di qualsisia reale entità , può essa separarsi dal- 
l'uomo che è pur ente reale ì Che cosa sono poi le dette 
prime nosiont e principi, se non quelle ideo cssenziab al 
pensiero umano, senza lo quali nè può conoscere, nè può 
progredire? U scienza adunque dell'umano pensiero, se 
vuoi completamente esaminarlo, deve determinare quali ale- 
no eli elementi cesenziali di conoscenza, quale la loro ori- 
gine, quale la loro obbiettiva realità. Per tal modo la scien- 
za del pensiero umano riceve nel suo dominio l'ontologia. 
Lo stesso dicasi della cosmologia , la quale non discende 
già all'indagine delle particolari Jeggi della natura sensibile 
( Mundi generalim speciali seienha ) {ò) , ma in gene- 
rale stabilisce l" esistenza di un mondo , sale sii autore di 

(a) Onlolajiae Pralegomena, J. I. 

(b) Wolf, Co»itu>L§. I. 
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questa esistenza , esamioa la realtà delle relazioni degli es- 
seri dai quali r ordine dì questo universo risulla, e qunl 
cosa vi Ila di obbiettivo nello qualità iUtchc Jl'Ì corpi. Or 
l'iilca di un universo sensibile, di uq mo!li|)!ice cioè di- 
sb'tiiv dal tue che sente , è un' idea essenziale al pensiero 
umtiiLu , poiché la sua presenza non può essere ignorala da. 
uomo. La Filosofia perciò è anche essa nel drillo di chiedere, 
esiste esso un non me ovvero un universo sensibile, o non 
è che sogno ed apparenza ? qiial' è l' orione dì (jueslo uni- 
verso ? wak è Ift. parie che nella et^isìone che io ne 
^viido debbo riferire a Bua vera - realità , e qaali sono r 
modi di vederlo sublnellivì , provenienti cioè dallo spirita 
mio ? Ed ecco come la cosmologia viene a Tormar parie 
della scienza dell'umano pensiero Se fìnnlmente 1' uomo ò 
in una stretta dipendenza da un Baie assoluto , se pir de- 
stinazione a Lui tende , e se non può disconoscerlo alla vi- 
sta del mirabile magistero che lo circonda ; sarà anche uf< 
fizio della scienza del pensiero umano, lo stabilire la real- 
tà dell' obbietta di questo grande ideale, it delerminaroe, per 
quanto è in aoi, 1 incomprcnsìbil satura, non cbe lulla la 
parie che a Lui si dee riferire delle cose creute. Queste i t- 
cerclie buH' origine dell'idea di Dìo, sulla realità di questo 
finte , sulle sue proprietà , sulle relazioni vario di dipen- 
denza deir universo da Lui . fanno sì che la t'ilosolia esau- 
risca pnre le inchieste della teologia naturale. E ci sembr.i po- 
sto in bastante chiarezza quei che dicevamo: clic nell'uaità 
della dola definizione si racchiudono le singole parti della 
Filosofia. 

Tutlavolta se nn qualche parlilo noi possiamo trarre 
a prò nostro dalla opposizione propoetn , per chiarire al- 
meno la propria iddi , non è giusto che se ne Faccia ora 
passare ii ]u(^o « I' occiisìone. Noi abbiamo inteso dare 
alla Filosofìa per oggetto I' umano pensiero , ma prendco- 
dolo in lutti i suoi requisiti : nelle operazioni cioè che ne 
sono , per quel che vedremo, la forma ,. nel subbiello elio 
ne è il prmc^'o , negli obbietti che ne costituiscono 1' es- 
senziale materia. Quindi noi non siamo psicologisti più che 
ODlologtsti ; non GÌ limitiamo alla sola parte subbielliva della 
Gonosceoza, escludendo l'obbiettiva, ne ci volgiamo a questa 
COD riCulare la ^rima, o senza far principio da essa. In vece, 
nostro ialeolo e rìsguardare il subbictlo nelle sue relazioni 
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che, (|ual essere conoscilore, deve avere cogli oggetli cognili 
cssenzinlmcnle : eil è per lutto ciò che escludiamo siccoaie 
moQCff (lu un lato, quella deflioizioae della filosofia, die la 
Jicliìara cogli scozzesi scienza delio spirito untano \ c sicco- 
me mnncaDle dalla parte opposta riGuIiamn anche l'altra, che 
fa dice coi filosofi alcoiBDot scienza delC essere. Ma, C!>- 
mc diceva , nulla deesi rifiutare quando Iralinsi di signiB- 
car eli iaram ente un concello. A togliere o^ui dubbio , noi 
possiamo quindi fare una soggiunta alla deÓìniicioBe oltegaln 
(Iella Filosofia, con dira che essa h' i Quella soienza 
Jia per materia di ricerche il pensiero mnnno e ì euiù - ob- 
bieUi essen^ali o anche i) pensiero umano considerato in 
rapporto agli oggetti essenziali ad esso b (a). 

III. Se non che { per ripigliare il corso delle idee ), 
concenlraodo la Filosofìa all' umano pensiero , 1' ontologia 
la cosmologia-e la teologia naturale , senza in culla sce- 
marsi ricevono un gran cambiamento, anzi acquistano una 
piò alla importanza nel mondo della intelligenza. Avvegna- 
ché, ove esse si prendono come tre parli distiate ed aventi 
dascuna l' oggetto proprio, l'ente in generale cioè, Jl mon- 
do e Dio; »• rirol^oo drittamente alT esame dei loro ob- 
Irietli conaiderandoii come esseri reali , Bensa lar Inogo in- 
Danzi alle due Foodamental! richieste : come è che lo spi- 
rilo si Forma le idee di questi esseri? con qnal dritto passa 
egli dalla regione delle idee a quella della indipemlfule realtà 
degli oggetti loro ? Ma entrando nella scienza dell' umano 
pensiero, le Ire partì suddette, senza perdere di vista Ì loro 
oggelU, rimontano sino all'orìgine della cognizione che se 
né possiede , ed al passog^ che u è in drillo di Tare 
dalla cognizione die è in noi , alla materia che no h indi- 
pendente. 

Laonde a meglio peneirare lo spirito di quesla scienza,- 
si ponga mente alle seguenti noie che la distinguono da 
ogni altra, e ;dalla Filosofìa slessa, qualora si considerasse 
fiollo aspetto diverso. E per fermo, 1° in ogni scienza ài 
soggetto conoscente è diverso dall'obbietto cognito , l'istru- 
mento diverso dalla materia: la Filosofia sola però, ripie- 
gandosi ad osservare il subbielto , opera gì' istrumenti co- 

(«) Con oU si e inlMO dora alla Filosofia una defibiiltme genè- 
rioB , la fmle abbiacciatte Unlo in n» porle radoosle che la me- 
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qobgìIìvÌ per conoscera gì' ìslnimGnli medesimi , rivolgo le 
facollà per analizzare le fncollà, csp^iir cerio lo;;gi di ope- 
rare ndl'allo che Gfudiasi a delerrainarle , confoiiiie in una 
parola ed unisca riGlrumeulo e la maierìa , 1' olibtello co- 
noEoiulo col aoggello che lo conosce. La dlfibrenza perciò sia 
io questo, che talte le scienze' aoao di otsere^oae, mentre 
h Eola Filosofia si avvale drila nfieàuone i dlBerenza espres- 
sa mirabilmenle dell' aolica sentenza, Tuto^ at aurof, cono- 
sciuta di tanto peso da allribiiirla ad Apollo (a). 

2° Tolte le alino discipline pnrtono lìa alcuni dnli , 
suppongono certe verilà , e si .ivvalgoiio di Uiluiic nozio- 
ni, pregiate dalia satura ma non sottoposte a veruna critica. 
Gli uomini in generale son sicuri di ragionare , quaidun- 
(]ue ne sappiano ijuali eieno le forze della: ragìnne , nS 
ijuali le leggi dei ragionamenti. Il fisico suppone l'esisten* 
za della natura nè chiede come noi la conosciamo : il geo- 
nielra è cerio delle sae verità, lieuchè non abt»a mai posto 
io dobbio se 3 vero die possi^ sia poi il vero aaaolulo, 
anzi che una veduta relativa del suo pensiero: lo storico non 
chiede la realtà dcH'ìdoa dei tempo. Incumbc però alla Fì- 
losoiìa inlcrunrsi nella basa di ogni conoscenza senza nulla 
supporrò , eliiainare ad esame la logica naturale , le forzo 
dell' intendimento , gli elementi. luUi dell'umano sapci>e. 

(a) Molli prendono questo celebre dello nel senso morilo , delta 
CDgsiziono cioè dei propri dir<?lli. Alu è cliìani lIic gli aniiclii allri. 
buivono ad esso ugualmenle il senso della conuscenza psieutugiva di 
noi stessi, 4a quel dì Cicerone : Bit iUad quùUia maMmuat Dxr'mu ipto 
mimttpi videre , et nàoirun hane iaiel trita praeceplnm ^poUiiria ul 
te ouiiqM naaeal ( Tate. Quatti. Ub. I. g. XXI ). Ni è d'a Ira- 
taaiaic ua altro suo passo clie oi dà cerio indizio dt non essergli 
stala ignota l'indnlc subbìulliva dello F'itosoBa. Giacché dopo aver det- 
to per modo di lode clie essa è clic ci fa conascerc noi aicssi , Eog' 
giungo : Qui te ipte neeit prùnuta aliquid tanliel te haùcre dioi- 

nani et eaat te ipta pertpexeri't, lotumqae Untdrii, inlet- 

ligel quemadmadum a naturit tùùarnalut in vitata cetieeit , juanto^e 
iruimmtnta haieat ad cbUtiendam adipitcendam^ue ecienliain: gae- 
nràm priticfpto rcrwa ojnnmm 7110*^ adaiabratat inlelligenti'at am'Diti 
fa' metile concrperit {De Leg. Lib. I , §. XXII ). 0 oot india, 
mo errali o qui Cicerone vuoi dire , cbc rirulgenitoci sa. di noi etesii 
- cuiiosciamo non solo quul l'bc siamo {asntxei te habere lii6itiiim), ma 
bensì (juali sicno i vari rioiII ili ngirc dfl nostro neniiero ( gnaula 
instrumcnlakabeal), c quali tieno le cognizioni fondamcn lai! delle co- 
se ( rerum omniura aiiuia^-atat inielligcntias). Or alte aliro pretBAds 
la scienza subbielliTa dell' umiuio pensiero ì 



3. Ed ecco da eè alessa offrirsi un'allra spenalilà lolla 
propria della Filosofia : spedalilì riposta in rilroTare in- un 
solo oblueUo un doppio scopo. CoDciossiachè, coll'esamioare il 
pensiero umano essa fa oUeocre compiala conoscenza dell' ao- 
jno, e forma così come la fisiologia uoa scienza Antropologi- 
ca: ma se in ^ueslo esame essa Irova il foDilamento, le leg^ 
e gli elemenli essenziali di tulio il sapere ; In t'ilosofia a- 
acende in un posto più emineate di ogni ultra, do) foui,^ 
prende il governo di tulio lo sùbile. e diveala la Scmix^ 
<fi iuao il sapere i^a) : Jrlmta et Seiaaia.8eùnt^am[S). 

Volendo perciò esprùuere quieslo doppip jntenlo della, 
Filosofia nella sua de&ntzioop, possiamo dire che essa conaì- 
Ble: (iinunaserie di ricerche isliluile sull' umano pensiero, 
preso In lulte le sue condizioni essenziali , sì per averne 
seziono compiuta , come per trovare in esso le leggi la 
liase e gli elemeuU di luUo lo scibile i, la tal modo con-, 
uderata la Filosofia , costruisce il terso e il più sublima 
grado di cogDÌdjDiie & il q^uale domina sulle scienze lulle. 
come I& scienze dominano sulle notizie aloriohfr [e). 

(ft) Qut-sli; Iri.' s]icciali condii ioni Jella Filosofia sono ben natolo 
lini sigiiur Maiiiianl, nel suo Libro Del lìinnacamenlo della FUonSa 
antica Ilahuna, l'ar. I. Cup. I S II 

(b) S, Aufi, /fe ovdme, Ljb, I. ' 

(c) Uigolliamo perù lem' ullro le solilo lodi dio si Iribulauo al- 
la Filosolia, quando ud ossa si «tenie se. la fila solvaggia degli Uo-. 
mini c ridolla in t'orma miglioro, so sono isliluitc Ift Ic-ggi , la reli- 
gione, i eoslumi c lo socicln. Ecco come ne parla Seneca: Quù du- 
bilare poleil guin Deortim immoTlalìum rawws sii tuo,! viiùmut, Phi- 

lot'ipAiac f/BOd bene vicimvs ? ab hac niinjuoni rccedH jusli- 

tia , pietas , Teiigio llaec doeuil calere divina , fiumano dilige- 
re , el p^nes Uros imperium esse , el itUer liominei caniorlium ( E- 
pisi. XC).Men Jobilc aueorn sono lo lodi, clie ad imiloiione doll'an- 
lico Posidonio ( Sroeca, iW J, molli danno olla FiloEcHa, allrlbucndo- 
)o rinvcniionc delle orli e duglì islrumeuli. Laadalarum arlium om- 
nium procrealrix quaedam,, et ^aii parent fiXogofia ( Cic. De 
Orai. Lib. [,Ci^. IIt).Nè altro giudiiio dee Farsi della magnifica apo- 
strorc cbe ad essa Cicerone indirizza. O vilae Philotaphia dux , o 
vìrtutis indagalrix expullrixgue viliorum f gufd iton modo tu», tot 
omnino vita hominum ime le eaaù paluiiiel f Tu urÒet peperitti; tu 
dissipalo! homities in socielatem convocasli: ta eo» mler te prinamt 
domicilili, deinde confuguty lum litterar.tM et vocun eommuaiona 
Juaaiitii : I» imemrin l^um , tu magitlta tnoriut et vilae fuùti. Jd 
tt eevJiyiMu, a 1» «ptm p^mu.i t&Ì nw 1U anlta Kamaex pàt' 
U,*ienmepMitut laùmue iradimut {Qaaeat. Tto.lA.V. fi u). 
PeroNMxIià h culiura ddia vìiO) b rnmiiloiw dd ooriuitù, «tale lo- 
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IV. QiMBla scienza però agicB come' l'obbieflo Euo.di- 
y'ìdesi in varie parli , secando le divcrSG pi ofiritlù che ìq 
esso rilrova. E primameDlc, se essa si volgo .-iirpsamo delle 
operazioni «onosolllve dell'uomo, si avrà lu Scieuzii delle 
Dperaztom conoscìlÌTe del pensiero, ovvero la Logici : se da 
queste opefasionì risale a iavesli^are la .natura eie TacolLà 
adresaere die le produce, u avrà la Scienza dell' aainm co- 
monemenle della , ovvero la Psicologia. Ma l'anima è uu 
essere di sua natura coooscilivo, e Irorasi essenzialmente fur- 
nilo degli elementi di cososcenxa : quella parie perciò della 
Filosofìa cbe prende ad esaminarli vien della Ideologia, cil 
abbraccia 1' ontologia la cosmologia e la teologia uatiiralc. 
Succede in ultimo la Filosofia Morale, parte che La per 
oggetto gli alti della umana volontà, considerali in rap|iorlo 
alla legge. Queste quallro parti esauriscono la scien:;» dpl 
pensiero umano nei suoi riipporli essenziali : sta poìcliè 
gii oggetti dello Ire prime sono di natura conoacitìta , 
menlre quello dell' ultima dislìnguesi per essere Inllo ope- 
rativo ; perciò le prime sono comprese sotto il nome di 
Filosofia Teoretica , e l<i quarta viro iltlla PniTici. E 
vii'iip facile il soggiugnere , come In Filosofia leorolii;;i , 
occujiandosi delle operazioni conoscitive , del sulibietlo co- 
iioi^cilore , e degli obbielli csscnzìalmenlc cogaili , cioè della 
forma , del princìpio e della materia della coucsceoziiì |>ii,ò 
in [larlicolnre dellìoirsi con piena cliia czzji, per " la sciuii- 
za duiln conoscenz» umano, considerata nei ruo! requisiti es- 
senziali .1, menlre la Filosolìa pratica deve dirsi, i scienza óc- 
gli alti omaiii nell'aspello della Inro moratilà > (a). 

cIclA e ilcHc leggi , roa che l' invenzione dello orli a dei mcilicri, 
non aono che lo spuiilaiieu svilunpo delle Icndenie iiioruli , o purij 
dell' indurirla o ddlo fooclLA ini eliti Inali del genere iima..o , iielb 

do lo spirito umano, o si piega sopra sè eIcseo a ricercure in ciie mo- 
da 0 su quali princìpi cgU lia proceduto c noli' Inventare le arti o lu 
scieniCp c Dell'operare; ovvero quando svolge l'uDÌIà delle leggi Sl4- . 
le ^uall iian progredilo gli nomini^ dai ^mviaenlì lerbati dalla iloria, 
(a) In si Tutta guisa ri iMnao tre dcffinizioiii dello Filoiofia : lima, 
generica , le altro due BpcciGolie. La prima la riguarda corno loicnza 
del pensiero umano in rapporto ai suoi incetti esseniiali ; la secon- 
da , jirapria dulia parie raiionaJc , la dichiara scienza della cono- 
seeiiza , considuruta nel suoi tre requisiti , di forma , dì principio e 
di materia; l'ultiuja, ritvita olla purtu morale, la dice scienza della 
vulunlà iu rapporto alla ii-f.gc dulia natura. Ma, in quanto alla parte 
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' Chiedesi ora : la Fìsica è essa parie delta Pilosofìa ? 
Si adopera il Galluppì a ridurre la Fisica alla Filosofia , 
( riguardandola come una eslesa Ideologia dell' universo 
sensibile j>. Ma spiegaado che cosa inleude per FÌEÌca , 
dichiara: n Parlar della Fisica, quale comunemenle ai Iralta 
nello nostre scuole. General ni en le eì (ratta delle le^gi del 
aiolo e dell' equilibrio dei solidi e dei fluidi i àoi si traila 
la dinamica , I' idrostatica , l'areomelria, l'ottica, la diot- 
trica ecc. , e si tratta linalmonle del molo dell^ figura e 
della siluaeioDe degli astri nell' nslronomia i (a)- hembra 
dunque che intenda parlare delta Fisica generale , e tale 
invero À l' opinione più cornane. Ma per trattare di tutte Je co- 
se deHe quali Ja Fisica generale favella , si può egli pre- 
scindere dall'osservazione sulla natura, sostituendo ad essa 
la riflessione sul proprio pensiero? IL volerla perciò «onat- 
derare come Boieoza ideologica, è voler confondere le «cienze 
di osservraione obbiettiva colla sneoza di riflesaioiie. dm- 
vinta di lai vm& la-scoola filosofica di Scoàft, per iacludervi 
la Fisica ha delBnìla la Filosofia : a La sàenza dfl pensie- 
ro umiino e dell'universo materiale e «isibiles, e P ba di- 
visa in FiluEofia dello spirilo o. Filosofia della natura. Il 
tJa1lu[>[>i stesso si à allenulo in fatti alla delGnizioiie scoz- 
zese (/>). Ma Io S|)irito umano o la natura visibile sodo 
duo oggetti diversi : perchè dnoque non fare della Filoso- 
fia e dello Fisica due scienze dialiale , anzi che romperò 
r unità della Filosofia con accoppiarvi un oggetto diver- 
so ? {/.■}. Sì chiami pure la Fisica Filosofia della natura , 

rnzlijiinlc , .'^liuili'clii'; i disili (re requislli pmenlaDO le condizioili redlcJ^i 
ili liiUu II ^.ijii.'rt; : iiun ji<jlri.'bbi.'si eziandio chiamarla ( mulonda solo ta 
lorjna ): i Si:'iiiu/.:\ iMìp coadiziuiii prime dello scìbile umano? 1 Qua- 
ila di'^iiii/ iaiii: , la igii.ik' iac;;liu ss verrà comprendendo eolio svilupi>u 
drilo irialurio ( Ve Voi. Ili, /iKrorf, J. I ), offro queatu vanUgglo, clic 
ncn addice per nulk In Filgsoliu razionale ut subbiello più clie agli og- 
gelll; niL'nti'i.' fra i rcijuisiti primi dell'lulcro lapcrc, ve ne ha dei Sog- 
geLliii ut pur che dogli oggoUivi. E sì pone in lai guisa la presenta 
seieaza al sicuro delle divergenza ebe posnoo fra lo psioalog^staó e 
J'ouLoluslsino, tosi onliqu pbe recente. 

(a) Li'sioni di Log. e JHel. VoL I, lei, It 

(I)) Luo. cit. 

(e) Molti coarenganoora in questa seatenza. Il signor LaroQitguidre, 
dojio sverò con rgregia spodilezza proauntialo il giudizio, ( il faut re- 
iioiiccr a ilellnir la ì'fillosopliic > , si recrede non più clie iei versi do- 
po , U ci di rjucsio diverge nozioni deila Fisica e dulia FitusuGa. ( .... 

•s pcuvvnt clic ra:uea£es a deui puiul de vuo. Olt 
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ado fshe si abUa- come am stUeaza obbìeltiTd ,- difma da 
queHa dell* mnano peouera. 

. . CAPITOLO III. 

SISTEHA CENEBALE DELLB CDKOSCBNZB. 

I. Ci sombra <}iiesto il luogo, in cui dialiofi in Ire gradi 
i procedinienli codoscìIìtì) dello spirilo umnao, poasiaino osa- 
re di offrire le principali linee di una nuova ripartizione dì 
Inlto lo scibile. E poiché <^dì dialribuzione di conoscenze de- 
ve allresi dipendere dalla uiyersilà dì alcuni Talli universali ; 
ù da notare ohe Ire Falli essenzialmente dislinti fra loro , 
si presenlano come primilivi e cualinui in questa lega di esseri 
dulia universo , rinionlano fìno alla sua prima ìuranzìa , ed 
nLibracciano l'universilà dei tempi e dei luoghi. Questi Talli 
sono, 1" il corso delia nalura ntalerialc che opera con leggi- 
meccaniche ; 2° il corso vario delle cose umane ; e c[uello non 
iolerroUo di una religiono da Dio donata, da Dio sostenuta 
illesa e propagala fra le mutazioni contiuiie degli Ìmperi-de- 
g\ì uomini, e frale successive vicissitudini civili delle na- 
uoiu ; 3". la serie delle invenzioni e delle opere prodotte 
dall' arte per utilizzare primn , poi per imilaro o per ab- 
bellir la natura. I fatti della prima serie appartengono 
ad un ordine cieco e meccanico , universale quanto io è 
la materia : t falli della seconda sono relalivi all' ordine 
della provvidenza di Dio ed alle tendenze morali dell' uo> 
mo , massime della religione e della società : i Talli della 
lerza class<r sono la conseguenza dei bisogni fisici nella 
loro origine, e del desiderio innato del bello nel loro per- 
FezionaDienta. Cosi questi però che quelli della precedente 
spetàe, «ominoiano dal primo apparire ieW uomo sulla ter- 
ra ,~ e « estendono fin dorè 1' nomo si estende. 

nous faisoiis T elude de ce qui est Iiors de nouB , oa nona àoui élu- 
tlioas Dous memes — Dea savants pour ciplìquer l'ordre de l'oniven, 
observcnt T inGaie vorielé des pliéiiomf nes qui produisenl sei ordro. 
Od les appella pbjsicieiis — D* aulres ebseneni Ics phéaolàèDM lout 
auisi variò de la fenaéo et ào la aensibililé ....Mons la appoltonuu 
^rilaamhef— Lea pIiTnoient e los pliiloiophet so wnl parlùà la na- 
ture ( Lefoiu de PAihniptiB eia. , Seconde putie , I teq- ) 
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Ma i ratti òì queste Ire specie , che «ì perpetuano in 
Ire serie disUote , sarebbero nnovi per L'uomo ad ogni 
istante , ove ma Cosse la sua meOioiìa che li r^slraase. 
a pcncU la ineffloria & debole nxHiomealo £ ricordaiua, & 
Btata ad essa sostituita la storia , la quale nel suo senso 
più antico non rappre&enla ciie la memoria dei genere u- 
mauo. Tanto I' una che 1' altra poro , qualora si consideri 
ii solo loro uffizio di raccogliere falli , non casliluisuono 
obe il primo grado dell' umnoa conoscma , della cono- 
teaua cioè atorfca dei fané. 

II. Volendo pertaulo presoot^e un quadro ia cui lutto 
le discipline Tesìssero dìslrilinìle secondo la diversità delle 
Diatene, e più ancora secondo i Ire gradi progressivi deU 
r umana cognizione , bisogna premettere ad ogoi altra la 
conoscenza storica dei fatti, li! se i fatti o oppar tengono- 
alla natura meccanica , o agli avvenimonli religiosi e so- 
ciali, o al progresso delle iavenziooi degli uororni; devcsi 
la storia dividere in Storia naturale, prendendola nel senso 
di registro dei falli della natura matcrialo, in Storia reti- 
giota ed in Ftuii della umanità { yfcia gentium) , e fì.- 
nalmenle in storia delle arti ovvero Storia klteraria , com* 
prendendo m essa e non solamente lo opere dell' elo- 
quenaa e della poesia , ma anche qualunque inTeozinnS' 
ed opera d' iogegno , che all' utile acoojipi qualche di- 
letto s (a). 

Ha i fatti conservati Dèlia storia riguardala nel niiulii 
dichiarato di sopra, rassembrano tnnlì colori mccolli, i t{ii;ili 
aspettano una mano obe ponga in essi un disegno e li ri- 
duca ad unità. Sopraggiaoge a lai fine la scienza, la qua-> 



essa un inunenso edifìcio, conserva U sua slc^su divisione. 
Le scienze adunque prendono anche esse tre grandi dirc~ 
zìoni ; volgoast alcuoe ad indagare le opere moltiplicì e le' 
leggi uniformi della materia bruta, e si comprendono nella 
calesoria generale di Scienze della natura : iJtre solle^ 
vaiKmeì in un poslo cmineute dal quale possono scorgen, 

(a) Te, Pbtìdì , Prìncipi foadameMM e gentrtii dille 6db Iti- 
lire , $ I. Anche Bacone comprcDilii sotto il nomo di Sluria Iclto- 
raria le opend'iodiulriaelearti. lite oUm. el anoM. taent. Uit, U. 
Cap. IV.jT 




Digilized by Google 



29 

0 )a sncccssione conlmna della religione , o pure la na- 
scila la vila e la cadiila degl'imperi e delle naziooi, afll' 
Dc dì ileterminare l' idea dell' andamento delle aTTeatnre , 
dello sviloppo dei lempi , e del deslÌDO dei popoli ; prea- ' 
dono il tlome di Filosofia della alaria. I falU per allimo 
che sono il prodotta ilell' indnsliia 'dell' nomo, te baimo a- 
Tiito orìgine dalla necessilà e dall' utile negli usi della tì- 
la , Iiao terminalo con aesociarsi un bello ed nn dilettero- 
le. Il bisogno di soltrnrsi alla pioggia ed ai raggi del 
sole, s|iiiise l'uomo ii formarsi la prima Ciipanna: l'utilità 
gl' insegnò a darle iinn conveDÌeole distribuzione : la ten- 
denza al dilello r invitarono a darle una proporzione gra- 
devole , e nd abbellirla di forme. Così è naia 1' Architet- 
tura, ne in altra guisa 1' arte della parola è giunta ad as- 
Eoctarsi il piii alto ^rado del bello o del suUime nella 
Poesia e nella Oratoria. Ma quali sono questi principi dif' 
fusi nelle opere dell' arte , che cosa k il bello il sublimo 
di esse? Tali ricerche han Tatto sorgere una scienza delle 
belle arti , ovvero una contemplatone astratta dei princìpi 
della letteratura ; scienza apparsa nell'Àlemagna, verso la se- 
conda mela del secolo decimoltavo, in un aspetto universale 
G metaiìsico , e nominala Ealetùa. Le scienze della natu- 
ra , le scienze umanilarìe , l' estetica , olTrono la triplice 
oAlegoria del secondo grado delle umane cognizioni. 

Hr. in ogni eonoscenza scientiGca, non meno che nelle 
eloriche , è il pensiero umano che agisce : questo pensiero 
è oggelto della Filosofia , scienza che trascende ogni al- 
tra , e domina sopra tntle le discipline. La Filosofìa perciò 
è r ultimo grado di conoscenza , ed il posto che ad essa 
compete nel sistema dì lutto lo scibile è un posto superio- 
re alle scienze Fisiche , alla Filosofia della storia ed al- 
l' Estetica. 

III. Il voler completare questo quadro noverando fin 
le ultime classi dell'umano sapere , ci farebbe uscire dal- 
l' unità di nostra materia con mt hugo episodio. Acoemute 

fiertanlo le altre primariQ diramaiioni sarà fsoile preredere 
e rimanenti. 

E per ciò che riguarda la scienza della natura , co- 
minciando essa dall' esaminare gli oggetti dell' universo in 
particolare , quindi elevandosi a conoscere le le^gi geoo- 
rali dei corpi, e finalmente all' astratta considerazione della 



loro qttanlilà ; si <]ivrde in lìbica parlioolare , fisica gene- 
rale o He ico-malcDi alien , ed in malcmnlìca pura (a^. 

Nel corso poi dc\\(^ n.izioni «lue grandi cose ei manì- 
fcslana , la succcasioac ilclln religione , e (jneila degl' im- 
peri. ( Queste due coso si aggirano insieme in questo gran 
rivolgimento di secoli , oei quali hanno per dir cosi un me- 
desimo corso: ma ò necessario per bene intenderle staccarle 
alle volle i'una dall' nllra , e considerare tutto ciò che ad 
esse conviene > [ù). La scienia della stona si può dunque 
dividere, .in Filosofa della storia Religiosa, e Filosofia 
delia gloria Civile. 

£ se al corso civile delle nazioni scrvon di norma la 
Politica per la difesa degli esterni aggressori e per la sicu- 
rezza interna , le Leggi per la custodia delle persone e 
della proprietà dei cittadini , e la pubblica Economia per 
serbare florido lo stato ; conviene che sotto h scienze nma- 
jiìUrìe « comprendano le Boìenze L^alatàie , le adeiue 
JMiiie&e , 'e le Eeatwmie&e, 

L'Estetica iìnalmenle, secondo che considera o i prin- 
cipi generali ed il bello comune a tutte le arti , o i prìn- 
cipi parlicolari ed il bello speciale a ciascuna ili esse; può 
dividersi in Esicliea generale e parlieolare. Ma se istru- 
mento proprio delie principali belle arti e rappresentativo 
di tolte è r USD conveniente della parola ; alla Estetica ge- 
nerale e particolare bisogna aggiungere la scienza deUa 
parola , avvero la Metafisica del linguaggio. 

Ma la Storia , fondamento di ogni scienza , è nello 
Blnso tempo seguace dei loro progressi. Vi sarà perciò U 
Storm delle Scienze: finalmente la Storia della Filoiefia. 

Un libro che in sè registri le. catastrore della natura 
fisica , le vicende della umanità religiose e politiche, I* ori- 
gine ed il progresso delle arti, non che quello delle edenze 
lut(e, e quello della stessa filosofìa; si. chiama Storia uni- 
versale, e la sua scienza Filoso^ della Stona itmoertale. 

(a) Abbinino credulo Don doverci diparlTrc dal sislomn d'i Baco- 
ne e degli Enciclopedisti fradceai, nel coasidcrare la Mateiuotica come 
parie detto seienic delia nalura, aTcodo sopra tutto riguardo alla sua 
oriaine [ Frano. Baco, De augm. Scitnt. Lib. Ili, Cap. VI, ed Eney- 
clopeilie , Voi. I , P- XUV ). 

(b) Bounet , DUeourt tur tISiloire uuioerteBe , epoque XIl , 
Parile 1. 
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IV. Ma seconda le div«f^ idee the allri si IbrmaroDO 
dell'uomo , iliie scnoln dilTerenli , dice i) de Schlegel, anzi 
duo oonirui-i parlili ci ofl'iono una opposla spicgazioue della 
storia universale . ovvero dell' andameolo <)cila umaiiìlà in 
luLli i suoi rappcn'li religiosi e sociali. Ij' una di queste 
scuole ci preseala l'uomo come animale dapprima errante 
Delle Toresle solto la ÌDAneiiza del terrore che gl' ispiravano 
i fenomeni della nalara, wa nobilitalo dappoi dalla ragione, 
e progressi vam^te ammaestrato nella via di un perfezionn- 
menlo indelìnilo. Secondo tale opinione , che costilaisce il 
liberalismo , V irrel^toue o t aniicaltoliciatno in Fatlo di 
storia, lult'i fatti della religione e degl'imperi non sarebbero, 
rlie lo svilnppo di una legge fatale cui soggiace il mondo 
delle nazioni. Si pretende perciò da questa scuola raziona- 
lista spiegare la fede e la società, come gli avviamenti ad 
ma perfezione sempre crescente per virtù del precedenti pro- 
gressi , senz' alcima immediala influenza di Dio sulla uma< 
niià, G senza che resti in <jnesla ipotesi assurda alcun uopo 
di rivelazione. Laonde la slessa legge data da Dio a Mose 
fra lo splendore dei prodigi , lume immenso nelle tenebro 
del gentilesimo , non è secondo il più sfrontato sragiona- 
tore istorico di questa scuola , Boulanger , che i una sa- ' 
piente riforma della Teocrazia egiziana e [a). 

{a) Scoondo il BuchcK nella , Inlroduclian a la Science dt Vili, 
sihoire , ridoa del prngrcsso indeHnito non si trova espressa posilì- 
vamcnlc da allri prima di FraDcesco Bocono , il qualo noi nove libri 
De Digitale et Augmtniii SeùMiarum g defermioA Irò rivoluzinni , 
e tre periodi di perfcllibilllà: l'uno prcHO i Greci, l'aUrD presso ■ 
Bomoni e il terzo presso noi. Ub Gwran-Bdt&Ia Vico nei i'rincipi 
di una Scienza nuova d'inlarna alla eomuve natura delle nazinni, i 
quei cbo ha menalo più gran rumore per aver prcsenlalo ii moiiiia so- 
ciale come opera degli uomini, I prineipi rcgolalori dei moiimealt 
della storia si debbono ricercare, seconda lui , nel solo studio delle 
suo rivoluzioni. Or le più remale Iradizioni ci additano noi pasiato 
Irò eld , quella degli Dei, quella degli croi, c quella degli uomini. . 
Nella prima gli uomini che vivevano una vita ferina, scossi dai ru- ' 
mori del tuono, si desiarono a ravriiBre nella natura il gesto dell'On- 
nipotente : Coelo fonante eredidùtta» Jovem regnare : laonde fonda- 
rono la religione eo^i auspici, isliluirono il legamo del coniugio, 
seppellirono i morii. Ma (osta gli uomini uscendo dalla vita erranta 
della prima eli, si uniscono fra loro iu varie Icgbe formidabili per le 
ormi e per gli auspici degli Ucl, c si eleggono dei capi cbe li reg- 
gano c gli custodiscano. Cosi in una età eroica nascono lo anlìoliD 
ariRtocrazie , nelle quali eoUo il goTcrno dei possenti si raduna una 
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Or ci code Tatù mo [li poler rìpelere colle parole Elesse 
di an filoBofo leJesco ( il citato Federico de Schlegel nella 
Filosofìa della Sloria), c che ne la scienza , nè la storia, 
nò la vila , n& nulla può procedere da allro se non da 
Dio t. Perciocché l'idea della perFeUibilità progressiva ed 
illimìlala dell' uomo contraddice alla verità dei FatEi civili 
delle nazioni , contraddice più alla natura di Dio e della 
umanità , rende in Gne la storia inesplicabile enigma. E 
per vero , i fatti si mostrano spesso per virtà della prò- 
ndenza di Dio. governati da ona l^ge di rotaiione, ot- 
vero da an moto retrogrado di deoadimento , all' aspello 
dd qnale, dice il de Schlegel , lo storico ftlosofo cfae va 

plebe bmlale. Tendendo, però i plebei la questo «tale sociale ad nici- 
re dal nulla, ecoitona le lurbalenio cìtìIì, alto t^Vi come nnico ri- 
medio Eopraggiungo nella eli umana la monarehia ; Gncb6 colta tua 
distnixione la società ai dissolve , e dallo rovine sue disperso nelle so- 
liludìni comincili nn' allra volta a rinascere come la Fenice detta 

Tal'é, conte in breve pelea presentarsi, l'idea det sistema di 
Vico, pubblicalo in Napoli nel >T>^i anmuuialo alla Francia Gn dal 
1726 nel JournaJ de Trecoax, Seplcmbre , e reso grave oggetto di 
«bidio neir AlemagDB per opera di T. Godorr. de Herder net 1786 
colta sua opera , Idem zar Pkilotophie der gesehiehle der mentcfiheit. 
Laonde lenendo per certo elio dal Vico abbiano in gran parto desun- 
to i loro sistemi storici gf inrrcduti fitosofi del secolo XVtlI, c motti 
neeterici proleslanti raiionalisti , crediamo non doverci rimanere dal 
nolaro, ctic si raccliiude nella sua opera soprallcgata il gran veleno 
di considerar l'uomo tutt' altro da (|uctlo clic c: cioi come animale 
cbe esco da uno sialo brutale, per perfezionarsi dop?oi nella ria dolio 
clvitlA con gli sforzi della rogi one j mentre per opposto, siccome esa- 
minando la nostra natura noi ne troviamo I origine c la destinazione 
in Dio , coti troviamo nelle vicende della storia clic I' nmanitA esco 
dalla sua fonte iltuminota dalle primitive trodiiionì, c ricca del sacro 
deposilo di una Religione rivelata e confermata ds Dio : dalla quale 
spesso l'uomo declina in proporzione cbe sì abbandona alta liatia delta 
propria ragione, finché ribellandosi In tutto alto mono che lo dirige, 
ed alla verità cbe Io illumina , cado per pena di superbia nella dis- 
soluzione totale della religione della società c della vita, come ultra 
volta nel Gentilesimo avvenne. 

.Forse, dice il Bueliez, dal sistema di Vico N. A. Boulanger 
( nalo'net i^ai ) trasse la prima volta in Francia c t' idea del progresso 
' aenia possibile retrocessione > . nella sua opera Anliqvilè devoiièe par 
ter tuagei , non cbe nclt' f^eonamie poliliijiie eie. j siccome dal Vi- 
co ita tratto Uegel l'idea dello sua opera Grtinditm'cn dir Pkiloao- 
phie dea Hecku, Soagio della FitosoHa del dritto. (ìuindi spfiuendo 
cssi-il Lessing.e it Daumer si credono sulla vìa di una ]>erfi:tlt>nc ag- 
lolula , tncnire ì Snnsimonisti gii presumono di averla raggiunta. 
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troTando la linea della perTellibìlìtà ÌDdcfìsita e! dee vede- 
re amarrilo. Ma V nomo di cui il somigliare a Dio è co- 
elitutivo carallere , che dipendo per sua essenza da Lui , 
ed a Lui leade per Bua destinazione ; non può essere con- 
cepito nella stona come abbandonalo alle leggi della sua 
naluraf € tenia l'iaterrenlo della mano divina che visibil- 
meiife guida e sriinppa ogni cosa >. Supporre rolli nella 
«Iona n forti legami, è per la provvidenza di Dio iaginrioso 
ed assurdo. I caratlérì in fine di divinità che accompagnano 
una rivelazione fatta ab antiquo , rinnovala dappoi, e con- 
sertala incorrotta fin' ora ; la necessità di questa rivela- 
zione, comprovala dal decadimenlo della umanità nel cullo 
nella scienza e nei costumi ; l' innalzamenlo dell'uomo ope- 
rato nella religione , non cbe nei costumi e nella scienca 
per la rivelazione divina ; obbligano ad uscir dalla umanità,' 
ed a riconoscere nell'ordine superiore della provvidenza di 
Dio, la sola origine della vera Religione , la spiegazione de- 

f:Ii andamenti delle nazioni , la causa della sana prosperità 
i ogni scienza. Per queste cagioni una scuola cattolica, 
alla cui cima riseggono Tra gli antichi santo Agostino e 
il pio Bossuet fra recenti , spiegano la sloria col lume di 
un potere e di una scienza tuperiore {a). 

(a)'f A qaeeta aurora luminosa, lo s^nrilo pnA con fede viva ri- 
tenere la pura parola detta Tcritd , pu6 comprcodcrlo e per esM dì- 
ricersi net monda c dcnlro di sé: mentre GnctiA durava la dÌTisiona 
{ dalla fede ), l' inletligenza isolata ed astratta andava errando a ca- 
so , ed era ludibrio continuo ai concetti fantastici , ed ai so&mi detta 
ragione >. CodiI de Schieri nella Filosofia della Storia. Ma il Conto dg 
Ualsire , die pnA a ragiona ener detto il Bonnet della passata ri- 
voluzione Francese , ba con forte ed evidente dìicorto sostenuto , 
cbe: I Nous sommcs tous attacbés au trAne de l'Etra Supreme par 
une cliainc £ouplc , qui nous relieni Eons nous asservir . Ce qu'il 
j a de plus admirablc dans l'ordro uniterscl dcs clioscs, c'est raction 
dcB flrcE librcs scus In iiioin divine. Librrmcnt dscIqtcs, ils operenl 
tout 0 la Tois Tolontairoment et nécessolreincnt , ils font réeliement 
ce qu'ili Teiitent, mais «ans pouioir déranger les plans génereaax. 
Chacnn de ces élie occape le ceotre d'une sphére d ectivité dont la 
diouftre varie an gré de ì'étirnel geotniirey «jni lut etendre, n- 
itieindie arréter on dirìger sa volontfi sans atterer ta nature > 
( Coiuiderationt tur la Frtmce , par Le Comle De Maitire , Cha- 
ptre I , Det réooìuliam ). Queste idee veniva annnnziando alla 
Francia il sublime Do Uaislrc nelle sue famose considerasioni pab^ 
blicotc Del i7b6, e le coofermA dappoi nei suoi vari tralleidiaa^ 
sul Governo temporale della Provvidenza .< Holez du monde cet agent 
FOoi. Ititeli. Fol. I. S 



PanreiiDti a tale altezza , boi possiamo rendere com- 
piuto il quadra di tutte le scienze, coli' aggiunzione di quelle 
obe 'poggiando sui principi della rivelazione, dominano tulio 
lo scibile umano : Deus scienu'arum Dominus [a]. Noi 
esponghiamo quest' ampia dÌTisiono che va innanzi ad ogni 
altra , colle parole Etesse dell' angelico dottor della scuola. 

c È da sapere che vi ha doppio genere di scienze. Alcune 
ve ne ha che profengono da principi noli per lume di pro- 
prio intelletto (e sotto questa categoria va tulio l'esposto siste- 
ma A\ scienze naturali ) ; ve ne sono altre che procedono da 
prìnci^ noti per lume di scienza superiore, e questa com- 
prende le sacro discipline (scienze rteelale), come quelle 
che procedono dalla scienza superiore degli angioli c dei 
beati s (p). Per tal modo un albero generale di scienze 
sembra che si mostri compiuto (e). 

V. Ma rienlrando nell' esame dello scibile umano, no- 
tiamo qui in fine, clic il nostro (juadro è doppiamente ana- 
litico , tanlo cioè per la dislribuzione delle materie , che 
per la gradazione delle conoscciize de^ aiùma.' Impercioe- 
che in esso le materie si presentano distìnte secondo la loro 
diversa natura, e dislinte cho sono acquistano una progres- 
siva divisione secondo i tre gradi della cognizione dell'uomo. 
Sembra che siasi così conciliata la parte che in un siste- 
ma generale di conoscenze si deve allribuire allo spìrito , 
non quella che sì dee accordare alta diversità delle materie. 

Ha ciò che dee più osservarsi in qaesto sistema , è 
ohe caso risponde aUresì alla successione cronologica (Ielle 
disdpiine che ^uivi si incontrano. An^anchè le tre prime 
serie di fallì > >t corso della nalnra cio& , il corso dulia 

inCDUPTilunuiliIe; diuis UnstiDl mAmo l'ordro Tait \>\o.cc au cliaos ; 
Ica b&iea s'ablmcpt et la socléU disparail. Dicu qui osi l'aiik'iir do la 
sauneiiBìlfi , l'-est dono nussi du cUaiimcnt : il a jili^ nulro Icrrc sur 
BOI deus pAle* ; car Jchoiah est le moilrc dcs dous pAlrs , c( eur 
ens il bài tonni or le monde > ( Dammi enim suni cariiines lerrae 
et pMUit lUfur eot oriem [ Cani. Jaam I, Jieg. LIb, If, Cap. XIII ), 
£w SoMe» de Saitt-PHertbaarg me. Tom. 1, Prémicie eatreUea— 
Le Gwnle). 

(a) Seg. lab. I , Cap. II. 

(b) Sunna Timi. Pan Ij QuaMt I. art. u. 

(o) Hella leUnra di qneito Capitolo InanRna aver masenla il Qua- 
in [MMta olla Una del libro, il quale è addetto od oiHra in nodo 
oompràdioio, ma insieme lotlo forma piA ritorala e Agibile; f ordine 
cbe domioa neIl'cspo>lo Sitima di eoaoteetae. 



«mamlà, èilìl corso delle invenzioni e delle arlì, si estendono 
per lutti i torapì, e vanno a congtUDgersi all'origine dell'uo- 
mo c della natura. E contemporanea a ([uesla prima distri- 
buzione di materie , è la storia , tradizionale prima poi 
scrina ; disciplina la più antica fra gli uomini , siccome è 
il primo grado di conoscenza nell' uomo. 

All' aspetto liei Talli più strepilosi suscilafasi negli uo- 
mini la favilla della curiosità , si pensò la prima Tolta ad 
investigarne le cause. Per certo i fenomeni della natura fiirono 
.ì primi a colpirlo, ed una informe Fisica Tu la più anlica scienài 
dell' nomo. Nella Grana essa sola £no ad Archelao (a), 
avendo Socrate, suo scolare, introdotte le scienze morali. 

Piò lenta a comparire fu la Filosofìa della Storia. Que- 
sta scienza noi suo senso più esteso noa è che e la mae- 
stra della vita " : era perciò necessario elio i precedenti e- 
sempi (lei padri servissero di lezione ai Eopoti , che i po- 
poli antichi ammaestrassero i nuovi , che le mine degli im- 
peri estinti fossero di norma agi' imperi nascenti {&), Ma 
affinchè avesse potuto formarsi una vasta idea , e stabilirsi 
, ima legge costante dell'origine e dell'aDdameDlo dei popoli, 
molti sècoli han dovuto precorrere , e molle nozioni iovec- 
ehire. Però dei più antichi noveransi solo Varrone (e) nella 
floridezza dell'Impèro romano, esantoAgostino((/), Busebiof^) 
e pochi altri nella sua decadenza , i ijuali abbiano consi- 
derato la storia in questo modo scieulifico : che era riser- 
bato all' ultima età nostra il vederla sorgere come scienza 
per forza dei vasti ingegni di BossucI Vico ed Herder (/"). 

(a) EkXvSi] fìiaiM'5, xapo *m sv aurto ij maaa^ 
faikonoaia , ^luxoaitis tvu v6ixvit etaayayovns (Diag. Luret. 
ite Fiat Philoi. ole. Lib. Il, Gap. U ). 

(b) Crediamo aTvolerci di questa roda riftesdons del signor Teod. 
Joufiroj. £ Tondia l'oItifrTaUan da préacat est le seul elomcnC 
nocosaaire de la science de la nature, la Eciencc do romanìlé en ciige 
un aulro, l'hisloire du pasié ( Malaage* PkSotmhiguea , Fhllosopbia 
de l'hisloire, 5 IV. )■ ^ r- 

(c) Ve. Vico SdcDxa Nuova, e felof^ di Tanvne in Ci- 
cerone, Qaaett. ^ad. 1^. U, Gw. IO, 

E Ve. Da Cittì. Dei. 
Ve. Praep, Evtaig. 
II discorso di SoesucI sull' ÌsIotÌi Universale usci !n Francia 
il. La Scienza MuoTu di Vico Tu pubblicata la prima volta in 
lUKa noi ^7^^) <3 S< "UDÌ dopo comporvo la FitoaoGa dell'Istoria di 
Etoidcc ndt^Alemogaa — Si propongono inaigm auloii di ricoioon 
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PKi tardiva ancora , percliè mancante dello sprone 
delia npcessità , clie spinge gli uomini nei grandi bisogni 
a filosofar Bulla storia , sursa la Biàensa della leller^nu 
Vero è che Dionigi Longino , rapito dall' entuuuino cldla 

filosofia plnlonica , Sa dal terzo secolo s' innalzò ad una 
eslelica con lerajil azione delle arti col euo famoso libro Dei 
Sublime; ma non è slato clie nella Cne del secolo scorso, 
clic la tendenza dello Epirilo tedesco ^lla poesia, congiunta 
colla dominante ideologìa trasccadeotale; ha fatto uscire la 
lelteratiira dai limUì dell' imitazione , e l' ha ridotta a scien- 
Ea dei principi fondamentali, ed alla considerazione del bello 
dominante nelle arti {a). 

Alle oenoate scienze succede nel nostro quadro la suen- 
za dell'umano pensiero, come quella che di sua natura è 
fondamento e direzione di o^ni altra. Or se d attende allo svi- 
luppo naturale delle facoltà dello spirilo , non può negarsi 
che questa scienza sia ultima anche in ordine al tempo. Im- 
perciocché richiedesi che una lunga serie di operazioni e 
di tentativi, almeno nei principali rami dello scibile, abbiano 
preceduto , aOìnchè si avesse potuto elevare una scienza la 
qu^ ne delerminaBBe la nalnra a la validità, e somministias- 
se all'ìnlellelio la migliore direnone possibile. Ma la più br- 
le cagione (kl ritardo della stneuza del pensiero , trovaà 

le Hcosdo le muili Fnnuiiilk A è srìlqp*!* , e Si conTennarle 
coi fatti principali ddla itorìa. Le lorA ri proscntsno tre sotn* 

lìooi dct graD problema di Cicenmfl ; Vnde inmanitat , doctrina , 
reUjio, frvge» , leget otiob, aigtu in omner terra» dittrihutae 
(Gcer. proX f /aceti, g XXVI). Se non cheBaEsuel/presa la inralllbile 
norma dei tibrì santi , n cdUocs in nn punto di Tedula dall' altezza 
del qnale spiega la ilorìa coma il compimenla dei disegai di Dio , e 
sriluppa facilmente le caute delle lioende del popoli , coniiderandole 
Dome i meni dei miali E^li avralie. Vico per oppoito, limititoai a 
rìoercara le leggi dd fatti delTiinuuiiti urna ncue da em ; ba di- 
t^'iala nalnra dell' nono, e KpuvBdoIo dal no dnloTe lo ha dt- 
mezaito e reso di sé sleiao minore. Ma Herder petrìfiea la itorìo, perchd 
sallomodc l'uomo olla esteriore Datnra, e li sludia spiegare per le in- 
flnonze diverse dei climi l'iadolc ed il Tarlo ondamcoto delle naiioaì. 

(a) Vuoisi questa nuora generale direzione della Iciteralura in 
Alemagna, dal i-jìa in poi, ripetere plroci palmento dal Wìnkclmann, 
il qnale dallo siodio dei libri di Platone fc passaggio alla più alta i< 
dea. e contemplazione delle arti; • dal Lcssmg , il nunlc vi fu eoit< 
dotto aneli* e«0 dal prefondo stadio dell'antica fìlosolia. Converri al-' 
Ireve parlare JeF innowna ddla UelaGgica di Kani su quoala nnova 
letleralsra , in virtù della ma Batetica trasccndcnlole. 
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Della lendenza dd pernierò medesimo. H quah noe natura 
portato ad uscire fuori sè slesso, s siculo e lardi ripiegasi 
ad osservare i fatti istantanei o fugaci che sono nscosi dcn- 
Iro di lui (a). Anzi non sarebbe egli forse rienirsio mai io 
sè stesso, ove le sue lunghe aberrazioni ed ilconlinuo uscir 
di rello sentiero, non lo avessero chiamato ad un severo 
esame del valore delle proprie fòrze , o del loro legitlimo 
impiego. Vedremo infalti fra poco, che la deca fiducia dei 
(logmaliei nel portare in tulio il loro giudizio, indusse So- 
crate e Cartesio a trovare io sè stessi una piò solida bas» 
all' umano sapere. 

Vuoisi però qui avverlire , che se la filcsofia come sciea* 
za del pensiero umano, risulla posteriore ad ogni altra, la 
è non perlaalo aolerìore di mollo alle rimBoenti nella sua parte 
morale, e nell'aspetto dì stùenZa obbiettiva; e ciò per virlù 
della sua somma io^KiilaiBa, sì Del dirigere ìe anofà àeg\i 
«onùm , che nel rimrere i problemi mondi della umoinlà. 

CAPITOLO rv.* 

nim DEUS ViRIX NOZIONI DELLà KLOBOVU , 
B SH nò CBLBBai ALBBU SBLLX SCIENZE. 

I. La dloso^B avea già corso nri vario camorino , in- 
Daou che sì fosse rìdotla sH' uoilà ÒA soggcilo pensanic. 
Laonde conviene che dopo essersi fìssala la sua vera nozio- 
ne, GÌ esamini l'idea che se ji'è avuta nelle principali epo- 
e&e e presso ì grin» ftlost^. 

Quel che npetono t orì^iné della CleseGa dagli anti- 
cbi p(^li tmoBlè, a speotalmeDle dai Ciocn , da^M In- 
diani , dagli Egai , dai Caldei e dai Persiani ; s^tono ia 
confermazione oi loro seidenra addurre o le anliche Iradi^o- 
ni di «juesti popofi, idative alla naiora di Oio, al collo re- 
ligioso, airorìgrne del mondo, ed alla naiura od al destina 
delle aoime; ovvero le scalenze morali e le cosIìIuzìodì pO' 
lilicfae dei loro primi salienti. Tale era io EatU lo siale 

(a) Ecco come a tal uopo si esprime H Conaln. ( La riOexiait 
est pouf oinu dite contrc aalurc, et cei art no apprcnd pas en un 
joar; co no ao rfplic pus facìtcìncDt sur eoi móni c, sana un Imig ex- 
ercice , une babiliide souleuuc , un amirPulissago lalioriuui » ( AA-Mf. 

à Cmttoire de la Phiht. Lcc. V, p. 147, Bruxelles). 
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dell' antica ctillura o sapienza oricninic. Trovc-insi rac- 
chiusi in essa lutti gii clementi dello scibilo, ma aiSìdati n 
trnilizioDÌ intìoinbìli , e eottratli ad ogni esame scicnlirico 
perchè consacrati corno dogmi in quelle religioni. « la 
un mondo come questo ( dice il Cousin ) vi era anclio la 
filosolìa, ma èssa dovea patire necessariamente la sorte 
eomune , essere inviluppata negli altri clementi , e partico- 
larmente in quello che dominava , cioè dire l'eleincnto re- 
ligioso > (a). Noi anziché contrastare a questi antichi popoli 
il possesso di ana fradiiionepià o meno corrotta, e beo molto 
idee circa il mondOi Dio e l' amanita ; aggiugmamo di più, 
che gli Ebrei nei libri sacri , e nella loro incorrotta prì- 
miliva tradizione serbala fra di ossi per lunga serie di ge- 
nerazioni , possedevano la più sana dottrina sull' uuilù di 
Dio , sulla creazione e sull' origine del male , non che la 
più perfetta regola di morale. iNcppur rifiutiamo all'antica 
sapienza. della gcnlililà orientale il nume di filosofìa, pur- 



(òamo però soltanto, che se In Closoria nella forma di una 
sapienza svariala, commessa alla sola tradizione, era cenve- 
nienle all' infanzia delle scìeoze in quello- prime età , ed ài 
carattere slazionarìo dei popoli dì oriente j errerebbe chi 

volesse ora presentare di essala medesima idea Perciocché la 
fìlosolìa in ijuesla foruia né jiotrcbbe dirigi vera seiunza , 
nò conoscenza superiore alle jiilre. iNou ncyliiaiiio [icrciò a^\'t 
anlielii ia loro s:ij)ìuuz:i , ma iit'ghiimiu cIju si Aillu sapien- 
za possa ora esser noiiiinalu liio^oliii. E ciò sia ilello per 
prcddere dalie lungiiu ijuìstiuui sulla lilusolia antidiluviana,, 
e sulla filosofia auliea dì oriente. 

Le colonie trasmigrale dalla Fenica c dall'Egitto, tra- 
snorlarono nella Grecia le slosse credenze orientali e le stesse 
diillrlne. Il primo sapere dei Greci coubislelle perciò in al- 
cuUL' favolose tradizioni relative all' origine delle cose ed 
alle generazione degli dei, es[)0ste nelle Icngonic nelle co- 
smogonìe e negl' inni dei loro jweli {6). Omero secondo il 
Vico non è che l'altima espressione di quest'antica sapienza. 

Al poeli Buooedellero i enpienlì. Questo nome volea bì- 

(a] HàroJ. à TSÙt. de Ta Pbaot. La;. IT. 
- (b) Ve. FfiiQC. Baco, De SapienHa relerim, g. XI. Orpheus, sìiu . 
PlittusDpliiK. 




ovvero anche sìn^oli'ca. Di- 
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goifìcarc uomo di esperieasa, ed allribuivasi a chiunque 
/oBSG stato abile De) aisimpegao degli assuoli uffici-, si che 
anche savi venivano delti il neg:oùatere il collivatere il noc- 
chiero. 1 primi Eapienli delia Grecia si riduceraBD a perso- 
ne accorte nelle faccende comuni , e ad uooùai probi e po- 
polani. « Fitlaco Solone Gieobolo e PerìandiD, eiane kgi- 
alftlori e guerrieri o bapi del gorerao delk loro patria iv 
Sembra che 3S q.ueBt' antica sapienza passa npetom,, 

Fuit Haec Sàpientia ptondimf 

Publica primtis secernere , sacra prep^atù > 
Coneuèùa proMùere vago , dare jurà marilK ^ 
Oppida vtoìiri , tegea incidere lìgfto (p) ; 
ma in essa nessmia traccia di conoscema sdeolifioa, non cb» 
di una soienza dominatrice delle altre. 

II. Ma nella Grecia , per opera priaapalmente di Ta- 
kle e Pitagora, sei secoli prima dell' anao dì nostra salii* 
te , il sapere umano, uscito dai cancelli delle- tradizioni lii- 
Tolose e etmbotiehe della genliltln , e dalla sentenze prati- 
che e disparate ; si presenta coortlinnto in princìpi scienti- 
fici, e ridolto a BÌstema. Talcte investigò la natura coli' e- 
Bperienza , ma Pitagora dopo dì essersi col suo genio ìd> 
Tcnlore meito innalzalo nelle scienze- malemaliahe , e eo- 
pratlutto in quella dei numeri, pensò pér mezzo dì essa pe- 
netrare nell' origine delle coee e nell ordine dell' universo, 
perciò da lui detto xoofios ( orda ]. A sil&tla cogatzione 
diede ì) nome di Filosofia , e- la defini per b La sciooza 
delle cose umane e divine e delle loro cagioni > : Tuwiriu 
6uu>iiTs, xaf atiSpoiTriutou xpayfi.a.rwu itai rmv eì' rbroiS airiuiu, 
QucbIa dclinìzione ha dominalo lungamente nel regno 
della filosofìa. Le due scuole piii eelebri, la platonica e la 

Serìpatetìca , non danno altra idea della filosofia , se non 
ella serie dì ricerche di lutto ciò che è oscuro nella natura 
del mondo, in «quella degli Dei ed in ^bells dell'uomo ' (j). 

(a) norat. Epiit. ad Pisene». 

^Ii) RiferiBiiio la parlizioiie della BlosoSa di datone eolle pwAa 
dì Cicerone. Fuit ergo jam aeeepla a Platon phJhmhanM roHa 
triplex: vna de vlia el awnbit* aUtwa de nalapa etrOtti Mcallitt 
ttriia de diasermdo { Quaett. £ead, Lìtr. 1 , Gap, V ). Or bob vi 
è iDcliiesla da farsi , che non li trovi cou^rasa ìb ^inlciina di ìp»- 
slfl Ire podi. 
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Nei tempi postenori i piti celebri filoBoIì , CiccroDe , Cle- 
Boente Alessandrioo , Seoeca (ài , hatmo ritenuta la stessa 
Bostone. Nella rìstanrazioi» delle edam , Carteno e la 
■na seaola ma ci danno altra idea deHa filosofia, elia a so- 
me la scienza di tutte le cose oo^nosdbili i.l.lóbaidaiiì Thon 
falla consistere f uella cogaìiwiie deUa ragione ■nfEmenle 
delle cose ». Perciò Wolf diceva : « La filosofia i la 
sciensa di tulle le cose possibili , ed ùnegna coma e per* 
che SODO possibili » (é); chiamando possìbile i tulio quel- 
lo , che può esistere , o esista o no allURlmenle t. Altri 
definì la filosofia, per u la cogoiziooe scienlifica del vero e 
del bene >i (c). 

Secondo queste nozioni adunqae la filosofìa è la scien- 
Ea di tulio ciò che appartiene a Uio all' uomo o alla na- 
tura , di ciò che ba una ragione suQicìeule , di ciò che £ 
vero o buono. Essa perciò riguardata sotto tal forma è stala 
della oggettiva , perchè non parie dal soggetto pensante 
per passare dappoi agli obbietli, ma osserva seni' altro gli 
oggetti della natura {d). Or considerata come scienza di 
oggetti sì vari , nessuna ragiono potrà rìtener la filosofia 
dall* abbrssoiare , oltre delu logica metafiuea e filosofia 
morale , anche la finca generale , non ebe la fieicOHijii- 
mica, la nuoeralogiaeec., finalmente la storia, la malema- 

, (a) Qtér. Dt OgteHt. Lib. Il, %. II, Clem. Strom. I , Seneca E- 

(b) BiJletMimi topra le furie deli'Inlellello lanaite, Dlscotso fie- 
limÌBoro, art. I, ^. i. g 3. 

(c) PhiìoiopAia, al eognitto veri él Boni ex retta ratione deri- 
vala, et advtram hominà Jelicitakm comparata (HeiaDecius ifu(. Phtì. 
Csp. I ). 

(d) Ìm disliodone [ra la Etotofia «blrielliTa e la toU^ltiva , ri 
Kubra bene espressa dalle Begneoli parole dì Teodoro Jonflroj. < On 
cencoìi deux miiuérei de Ture la icience da tnonde inlellectael e mo- 
ra! .'La primière coniiste a partir des qnetliona, e a tcdÌt ebercher 
àaat la cenicieBce In foili de la nalure hmnoiiie qui ■*} Tapporlenl, 
ci pcuTcnt lenii le* éolairer. Ceat unsi que la pbitosopbie a toujour 
procédé joDSqu'a nis joun ( lìloBolia obbiettiva ), La secoDde con- 
(islerail à obscrrer et a conalaler, d'abord , lous let fails de la na- 
ture humaiae, laua loiiger aux queitioDg ; puia, quond la psjchalogic 
lerait fatto , et qne lous Ics rcnacignemcns quc ncius pouTons aroir 
par le mondo morsi seratcot ainsi Tccucillii, on pnsscraìl dui ques- 
tioni, el on verrail ce quo la icience pcut y rrjiondrc de certaìna 
Celle Bcceiide mélbodo est d'iavcntion moderne ( GlosoGa subbieiliva) i 
( UélMgtt PIiUmo^. Hisloirc do la Pbilopbic , IV ). 
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lìca , IVsldìca. Delle deliDÌzìoni lipngnaDO adunque colls 
ripartizione delle conoGcenze, e dislruggooo la speciale na- 
tura della filosoriB. 

Ma nell'atlo steaso che la nozione oggelliva della Glosofìa, 
dà a questa scienza una eslensione che nou le compete; le 
toglie poi lo Tundamcnlali riuliieiile Eulibiellive sulla COgdi- 
zione che noi abbiiimo itegli oggetti , e sul diritto di pas- 
sare dalle idee alla realità. Sicchù la filosofia conside- 
rala obbietlìvamenle , se Iroppo si estende ^er parte de- 
gli oj^elli , 61 limila poi ingiustamente sulle indagim delle 
condiuoiii subbiettivé della .conoscenza. 

III. Nel priniaplo della rÌElaurazione delle soienze in- 
Irapresa verso il secolo XVf, alcuni italiani idearono delle 
nuove partizioni dello scìbile umano- Il Poliziano, nelT» sua 
piccola opera intitolala Pattepistomenon , avea già diviso 
lutto il sapere, non senza risentir l'influenza dei pregiudizi 
correnti ai suoi tempi, in Teologia, Filosofia a Uivinasio- 
ne {a). Circa un secolo dopo frate Tommaso Campanella, nel 
classificare le scienze, mise alla cima di tutto lo scibile la 
Metafisica, e divise le altre discipline in razionali e reali , 
secondo che ai rivolgono o all'esame degli esseri reali o a 
quello delle idee : facendo quindi seguire Te scienze pratiche 
alle razionali, e le arti alle reali (b).làe non che in quest'albe- 
ro (oltreché la dislribuzioue delle materie è im perfetta) non si 
osserva alcuna progressiva gradazione di conoscenze (e). Ma 
Francesco liacone è quegli che soprattutto è celebre per la 
sua dollrina metodica, e per avere ideato un grande albero 
di lotte le arti e sdenze. Presenlansi dunque le discipline di- 
tìbb ìd Ire Bomme «alc^rìet che sono l7«fOrM, la Filo»^ 
e la Poeiùi, seconda' Le tre booltà dell'animo, memorìa, ra- 
gione, immaginazione (</}. La filosofia poi, per tacere delle 
altre, Tedeai ridivoa in scienza di Ko, adl'oomo e della na- 
Inra, alle quah' va innanzi come madre £ tutte la Filot^ 

(a) Ve. Angdi FoliUui OwnklAgd. iB36. Tol. n. 

(b; Ve. Pan I, UnittriMa PSUnep/Oiet e JMunpiUw nKw- 
nali'g et realia. Parte* T. 

(e) Non pertanlo diciamo col Uamioni , clie è lode loamB del 
Campanella l'aier antecedala ognuno ncll' in Irapresa ( Del Hinnova- 
«lenlo della FU. ant. Ital. Par. J , Cap. V, %. lil ) , o cui vuoisi 
oggiugncre il merito di avere il primo nel tao allicro manifestala la. 
«ufremazia della mcla&ica sopra lotte le scienze. 

(à) De JXguitala el msmattia Seitalianm, Lib. U, Cap. I. 
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prima (a). Ed in queste parliziooì iiriimu-ie il piaoo di Baco* 
ne ò alato seguilo àagìi EDciclopeuisli IraDces! {&). Abbiamo 
allrofe osservalo, che ìa esso vien Irascurala la coonessione 
fra [e coDoVcence sloriché e le Bcienlilìche {c); ma qù! ag- 
gÌDDgtamo che neppure vi si rinviene alcuna uislrlbuzicne ài 
materie o gradazione di conoscenze, e ehe la filogoltn cod- 
serva in esso una foroiB obbielliva, c<l una eslensIoHc cooi' 
prensiva di o^'O^i altra scienza. Inralti nelle secondarie par- 
liuoni essa viene ad includere non solo la fisica generate , 
ma anche la nalemallea la meceaDica la isediciiia la. Al- 
tura r arcbilellura la musica. 

Giovanni Lode ci he presenlalo un'altra ditone delle 
scienze in lilosofìa naturale o fìsica , in scienza pratica o 
morale , ed in conoscenza dei segni, mfiJ.eiurTnoj. La prima 
esamina la naiuru delle cose quali sono in sè stesse enei 
loro riipporli ; la seconda ciò che si dee Tare dall' uomo 
come essere libero per giungere alla retìcità; la terza voi- 
gesi n conoscere i mezzi pei quali possiamo comunicare 
ngli altri le nostre idee (a). Questa divisione fu prima di 
Locke presentata da Piatone, e si legge in vari luoghi di 
Cicerone (e) : ma un gran diretto di questo piano è che io 
CESO la filosolìa resta smembrata in lutti i tre rami , tro- 
vandosi nel 1° la psicologia, nel 2° la fìlosolia morale, e 
nel Si" la logica , senza che diasi a vedere mai come una 
EciciiM disliula dalle altro (/). 

IV'j' queste e per altre cagioni molti ai nostri dì mat 
Eoddisriilli dei precedenti tentativi in sì vasta materia, liao- 
no in varie guise ritentato l'impresa (g). t ChÌuiA|ue n fac- 

(a) Sfalr/t eommunii tmaittm ( Ivi,Lib. Ili, Cop. I). 

(1)) Encydopedie eu Dklionnaire raitonné dea Science eie. Voi. 
p. XL1V, I E\[i[icalion ilclatitóc du Ecslcmo dcs connulssiuiccs biimaì- 
-nra l: lavuro Jcl d' Alomtrrl. 

(c) Ve. sopra, Iiilrod. gcnef. Cnp. I, II. 

(d) Esiai Philoaophioìxe concement rEiilendemetU Ramaèi, T. IV> 
Cli, XXI. 

(o) ìhuietL Jead.l3>. \,%.V , De Orai. Uh. I, §. XV , ed aUrove. 

(f) Db lelimo é tuia aaclie apposta qui'sla diriiioDc alia sola &- 
loBblia, estendendola cmì obmì palesamcnEe ad cssnro sinoaitno di sciea- 
za : 0 non pcrbmlo non li è othÌii rindiscrctczza di tbrla uscirò , co- 
jiic pur Iroppo n MreUM) dontlo, doU' mi gusto recioto ddle sue so- 

(g) Nel iSiS il «gnor Hcsiias puLbUcù in Parigi con grande ap- 
paralo, un TaNem tynoptlque iki eomaiutmca hvmenei dtau ìeur» 
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r.i.i n considerare i diversi allx'ii invcnltili dai iilosoli al li* 
ne sopra acconniilo ( dice il ausino l'nolo Cosla nel darci IVn- 
dicasione di un nuovo albero generale delle tcieaze ) , 
conoscerà quanta b opera, sì Talla sìa ta dilBcollù. Il si-' 
sterna generale dello scienze e delle arti, dice il d'Aleni- 
beri, ò quasi na laliirinto , ed un cammino lorliinso , nel 
fiuole l'animo si ponn scnzn hea conoscerò il senlif^ro, elio 
ù da Icnere n. Collocandosi dopo ([iieslo preludio, nel pniilo 
dì veduta in clic si colloct)cr{'l)[ie chi volesse diri/.zarc 
uomini al bene oomnnc ; e considerandoli da questo punto 
solleciti di Eoddisfnrc i bisogni nalnrnli e rallizt , da uoa 
parte, e dall'allra itiiesi a procacciarsi sicurezza, Iranqnil- 
lilà e letizia solto la proirzione dello leggi ; ci viene addi- 
laudo (|iirsli prin(:ij).'ili uiiiiii di nrisisieuia iiuivcrs^de : <i i a. 

rappOTit aree Icurs ohicu. enire cuns. et asce tios lacaiics. niia cur 
letlura rimctlioma cliiunquc sia Fago ui iDogujoro cruuiziono in ijuc' 
sta motoria. Neil' iatroduucini] od un Disamo taou ogaaa caiuaaot 
e piaceri della SeUMa dell' iDglese Brougnam. si legga qucsia 
brcTO n'partùiciDo : e Le icicnue ai {lossono dividere in ire grandi 
doBsi eccondo cho si nrcriscono al numero o quaniiia . alia maicna . 
ovvero alta mcnlc. I'L> nnmii i i'ul-oiui iiriir . ii^ sni'oinTii 



Btcìni scicDiiHoi del La Menoais o uci Luurenuc. come queiii ciic di' 
pendono dil loro meiodo di laonia di cui diremo alcun c:ic ncii-ap- 
pcodìco. alla logica. Motio b luogo trarrebheci l'esposizione uei auiema 
Figuralo del padre Gioaccbmo Vonlura: se non che. ner non tar nussarc 
iaosEcrvala ladellagiiain esposizione ciiu CD ne luquc^iu iiuna autuir, net- 
la Prima Parte del suo Libro De Methodo Pliilosophiinili, creLll.-i.iiu Lr 
pregio (Icli'.opcra con dame queslo cenno Ijrcvissimo. Sì Eniniia ilun- 
quc, clic per ciò dio riguarda la scienza in genere, insogn.i c^li 
clic , omm'a creala ntenic cogaoteibtiia , philosopliiae svbj'ccluvi nini 
/mi esse potsiat ( Cap. II , Arti I ) ; posta la quol cosa presenta la 
MIusiilia ovvero la «nenia tiiUa end tripartita: In irei tmmis ta- 
piantia parles dutrUuIa eti. Pràaa ptae Jkt vel titaitime , oliera 
t/une homim's 1 Itrti'a i/tiae corportaa seientiam complecterelar {Ari. 
1 1 ) : 0 volgendosi quindi a conciliare con questa riparfizionc buconia- 
iia '[nulla di ri.aonc c di Arisluli?lc ; fa alla i, t(iiTl;]iuiulfr(^ V Vl'i- 
ca, alla E. la Logico, alla 3. la Fisica. VIuul' quiiiill sLibiii-.^do 
aupra diverse tiasi le delle (re discipline : eioù dire , I' KlkM tull'Au 
lorilA , la Luf^icu sul llagiunamciilo , la Fisica sull' usseri a^W e ( Ari. 
IV. G4, e scg. }. E prcEcuIa in lino cuino partì dell'Elica la 'M(:. 
talbics , la l'sicologia , la Teologia Naturalo e Rivelata , la Giuri- 
sprudoDzà Naturalo e Soprunoolurale ; o come ^*pendcDzc della Logi- 
ca fa tcdvrc r Ideologìa lo Botte Idurc o lo Arti ]il>crai>< 
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Ai bfsognì fisici sono necessarie le arti meceaniche ed i 
meslieri ( A, oi morali le ani til>crali. { A, Alle arti mcc- 
coDÌche ed ni meslieri c neccssnrio la scienza dei corpi [B, 
alle arti iilicrali è necessaria la scienza delPuomo. Da <|ue- 
filo cenno si può conoscere, che il ouovo albero ò diviso 
ia due grandi rami i {a). 

V unica ripartizione che si rinviene in esso è dunrfne 
qaella dello materie ; ma vien poi Irosandalo il domioio , 
che sulle scienze della Datura esercita la scienza dell'uomo, 
e resta in queala seconda cooTuea la Bcienia subbiellira 
dell' umano pensiero colla slorìa delle scienze , colla slorìa 
polilica, e cOD quella dei culli. Ma, Iralasciando a cagio- 
ne di brerilà molle ^llro considerazioni, ci fermiamo a no- 
tare sopra di esso, clie molto erroneamente vicn rilegata 
la teologia rivelata sollo la seconda caleeoria ; e ciò con- 
tro ogni ragione di preminenza propria delle scienze rive- 
lale sulle naturali, e contro la pratica di lutti gli scrillorì 
non guidati da prìncipi audaci ed erronei. Perciocché l'islessa 
Bacone nel terzo libro degli aumenti delle scienze , le di> 
vide in Teologia ispirala e Filosofia ; e chiama la prima 
porto sicuro delle umane cognizioni (ò). 

IV. In tulli i primari sistemi adunque , m si rio- 
viene alcuna conveniente distribuzione di materia o di gradi 
progressivi di conoscenza, nò vien salvala la peculiare na- 
tura della filosofìa 

Mcrilamenle perciò questa scienza serbando in se la 
Stessa materia, non ha Tatto che mutare la forma, con di- 
Tenlore subbielliva e fondameni^ , da ntdaetlira e seconda- 
ria che ella era. Ha volle le sue enre intorno le con^iioiiì 
prime dello sdbiie umano , e così & divenula Boìnua 
mùca senia perdere il suo domìiuo sopra tolto il sapere (e). 

M Del modo di compórre le A£» ecc. Cop.' LXII. 

(b) Porla» .... àumaatcrun cmUmolaliomat omha» ( De muat. 
Scimi. Lib. IH, I ). 

(e) La malena della lìlosorii ò filala Bempro U stceu, per ciò 
elle apparsene lu pruhlomi sulla G0noscenz« in g^perate e wì ^u^ì- 
siti morali della uoisniUk cognil'i per virili naturale ; ma , quanto alta 
forma, non altra ce m prc^nta la i[orio, olire In iriplicc di doltrina 
IradiiionarU, di loien» obbicllira, c di scienza sulibiclliva. Noll.ima 
circa r|uesla ultima mutazione di forma col siirnur liinllViibciM! , che : 
I Data l'origine la Pliìlosopliic ou l'uliiJc do Ij s^i^u^so i'i'iilirj;>.s:tit 
wHiei les UDuvu» bgijiumw ^lac ruspai : l orlirL' cuejt:lu(>e(iiijuu u ailuil 
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( Imperocché ( conchiaderò con le parole del cliìaro GiO' 
berli ) per la sua natura ella è la scienza prima, la scien- 
za madre, la scienza per eccellenza, e per qualche rispetlo 
la scienza universale. Non che essere esclusa dalla enci- 
clopedia , merila di avervi il primo grado : essa, sola può 
dar ragione di lulla lo scibile: essa sola porge alle allre 
discipline i principi onde muovono , il soggeUo lu cui ver- 
saoo , il mclodo col quale procedono : in lei son collocali 
il primo e l' tillimo termine * la base e l' apice di ogni 
sapete (a) i. 

CAPITOLO V. 

BEL METODO INIZI&TIVO DELIA FILOSOFIA. 

I. Non si ha scienza che non sia poggiala sopra al- 
cune TWÌIà primilive , e che non serbi ua cerio ordine nel 
l^anw delle sue ricerche. La scella dì quesli principi e 
l'ordine in cui si conducono le inchieste proprie di ciascu- 
na scienza, constiluiscono ciò che chiamasi Metodo. 11 me- 
todo perciò si divide in Inhiativo e Progressivo : il pri- 
mo è volto ai principi, il secondo spiega le leggi dei pro- 
oedimenli conoscitivi dell'umano pensiero. Ma per poter 
somnùoistrare le leggi a questo pensiero, richiedesi che 
prhna si sappiano i suoi modi diversi di operare. Laonde 
del metodo progresdvo verrà falla parola in prosieguo. 

Doppia poi è la nalura de'j)ritti»pì ; alcuni dì^adono 
dalla sola ragione come gli asuomi oella matematica ; nJ- 
' Iri_ poggiano 'sul solo lesiimonio dei seori , quale è pri fi- 
si» l'eMsteoza della natura. Di qui lina disliiiEÌone del me- 

iju'uii [ronc sana runcaui. Od con^oìt clie cVet Bculcmcnl quoiid I'ia- 
lelligence liumaÌDc a fait rortuno, qu'clto cprcuvc le bdsoin de cani- 
pter, do reaeascr, de classcr gcb riclicsscs i ( Eelectiitae, Pari. I, Pré- 
limÌDBires d". XI ). AncLo il Brucker concedo che spesso la GtoEoGa 
ba mutato di forma, poicliù scrire; Aliam aetalem,' alta philoiofhajidi 
ratio «etnper decuiì. Cvjus regvlae negleclae incuria , noiis lot mon- 
tlra philotopkorum progatuit, immo Reget Orienti» mutami in pro- 
fettorea philoiopkiae. Quod puerik prag'uaicium in hiitoria piiloief^i- 
ca abfieiemium cai ( J. Bntckeri Skt. eril.^.Ttim. I,p. 19. Lip- 
bÌhc i74e). 

(a) Jntredatdme allo mIhììo lUia FBtMifia , Tom. I« Gap. I> 
pag- i34) BrtiM^ jS44. 
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[odo iniziallvo in Jiazionale od Empirico («) : ii pi'imp 
si avviiic iIdì soli principi della ragiono , il secondo si al* 
lionn cilla nuda osservazione dei Tolli. (]iic se (lai dati rnc- 
coUi dall' esperienza, la ragiono , usando dei suoi sommi 
assiomi , corcn dedurre In Epiegiizione dei falli , ed nssc- 
fjnarne le cofiioni o le Ipgj^i , sì li» nn lerzo melode me-' 
dio Tra due cfiiamato Sperimentale. Or a ijuali di essi si 
allcrrà la fiiosoiia ? 

11. Per poco che severamente si cerchi pcoelrarc nel- 
V origine dei' perlurbameDli , che lian desolalo lungameolé 
r impero di ijueslB scienza ; sì conoscerà racìlmente , <leri- 
v.tro la) cDDlinua divisione precipuamente dalla dìOormilà 
dei due primi metodi. Itasta per averne nn esempio rimon- 
tine alle cagioni della Iella delle scuolo spi ri inai iste di Car- 
irsio di Loelie e di Leibnilz, eolie scuoio malcrialislc dì 
(^assendi di llobbes o dì Condiliac. Concìossiachè Caricbio 
rivocnia in dubl)io 1' aiilorìlà dell'esperienza, e falla della 
sna ra^-iouc In sola norma di credere , condusse eoo un 
metodo tulio razionalo il suo ordito scolaro Malebranche, ^ 
nulla iimmellere fuori della sua ragione, se oon un altro ìd- 
linilo spirilo in cui crodea tulio vedere. Sembra a primo 
aspello (die Ìl Locke abbia accordalo piò fede ai fallì della 
sensiliìlilà , Ria il suo principio foudamentale , che noi uon 
percepiamo coi sensi allro che le sole immagtui subbiel- 
tive di un mondo interiore, ha dalo alle sue dottrine un avria- 
- mento lutto raiionale, il quale ha poi Fatto dedurre dai suoi 
successori Berkeley ed Hame, che se non posiamo uscire 
dal mondo delle immagini raggiungere qaello delle rea- 
lità , non possiamo neppnre affermare dira eustenza Aiorì 
di quella dello spirilo nostro. Dall'ìsIeBso prìncipio razionalo 
in fine, che l'anima niente può dal di fuori ricevere, Lei b- 
nìtz inferiva egli stesso , che lo spìrito ò quello che da 
una primitiva rapprcsenlazione deduce lo rappresentazioni 
posteriori dell'universo sensibile lino all'attuale: conseguenza 
AQallo- spiritualista come iiuella di Home Berkeley eMale- 
branche. Ma per contrario GaEsendi Hobhes e l'abate di Ck>n- 
dillac allenendosi ad un empirico esame della senSBDOne , 

(a) Efirttpia vuol ilirc e^eriensa ; ma MHNnida frao di molli, 
la TOMI empirinao si ailu|ieri per dcnoloro la pura ouervaùono dei 
folli', senza il soccorso di prinoi^ a priori: od in qnosla significatone 
r empirismo si opp«nc allo stesso metodo ^^erimetìtìe. 
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dedussero in parte ed io parte lasciarono ad altri dedurre, 
cbc r anima non è che 1 organismo del corpo , sotto la 
forma dell'azione cbe i sensi riccTOno dal di fuori c della 
reazione del cervello sui sensi. 

Così la lotta dì un materialismo , distrullorc della re- 
ligioQC della morale c della società , contro t' opposto siste- 
ma esclusivo dello spiritualismo , non è derivata che dal- 
l' opposizione del metodo empirico e de] razionale. Posti al 
cerio di questo, concbiudercmo col MfimiaDÌ, che: « La tan- 
ta discordia e la tanta incertezza delle opinioni stille ma- 
terie razionali non potranno mai a nostro avviso essere le- 
vate di mezzo , se non quando gli iugogni speculativi si 
porranno di. comune voglia a risolvere il problema presen- 
te , che è : Rilevare dati' mme profondo del snbbietlo e 
del line della filosofia , le modificazioni qieciali e gli usi 
propr! a cu! è biso^ sotlometlere la dottrina comnne del 
metodo t (a). 

111. Volendo per tanto internarci nel subbicllo della 
filosofia, affino di ritrovare in esso il primo dato su cui de- 
ve poggiare l'intera Scienza del pensiero 'o delia conoscen- 
za nmana; la prima incliiesta cbe ci si offre a fare sì è: 
il mio pensiero è esso qualclie cosa reale , siccbc io per 
conoscerlo debba impiegar l'esperienza? Chi nega la realità 
del proprio pensiero , l' afferma coll'atto stesso col quale 
la nega : chi ne dubita la pone col suo dubbio medesìmo; 
cbi dice d'ignorarla la conferma; e chi concede che il pro- 
prio pensiero è reale, adduce coirallo stesso la prova della 
sua asserzione. Perciocché cbi nega , chi afferma , chi du- 
bita, e chi dice d'ignorare, .giudica, e chi giudica peo- 
sa (6)., La redli del pensiero admique è un fatto che deve 

fa) (limneramenlo della Filosofia aulica tlaliana, Pari. I, del Me- 
loilo. Gap. I, J. ili ), L'importanza dcHa presente ricerca aveva già Tallu 
dire all' iluliooo Jacopo Aconiio , elio di licnla anni lii studia c più 
proficuo impicgaruc veni! alla sola iacliiesla del metodo , ctic ^on- 
ilerc gl'interi treuta senza aiuto di meloia (MelAadus, seu recta ih- 
VMlit/andanan Ifadendarumjue artùaa oc tcimliarvm ralìo ). 

(1)> In lai modo arca ragionalo molto prima di Cartesio eanla 
AgostìDo parlando uit Orosio. l'rius obi U guaero, ut de maaifeaiàsinas 
eapiamut exordÌam,iilrum lu iptitù, mtufortaite meluit ne in Aae 
inteirogaliMBfaUarù f eum utiatutinon emtfaUtontnmo nonpoasét 
( JhL&ero orMrhAÀ^M. Ve. ancora De Cm. Jkì,.hib.Xl, o De Tri- 
nùate [db, X, Cop. aII, do. ). Hornupa (caok oucbo gestii ca ha mni 
negato quota voiìtA. Gli anlìcld itimavano funow un Empedocle ^oon- 
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amraellersi !a maliraque ìpolesi, perchè si Bfferma coll'isles- 



che pratico, g preao in tulle le sue relazioni, forma l' obbiet- 
1o ileila filosoGa, ne viene che questa scienza , rìnuncìando 
ad no puro metodo razionale, debba rivolgerei alla esperienza. 

Salvo che avvi ana doppia specie di esperienza, 1' una 
oslerna l'altra inlernre. NeH' esunÌDare i tàlli del proprio 
pensiero troviamo in effellì di Ben lire a ca^on di esempio, 
i rnggi del sole che ci riscaldano , la daretsa della terra 
elle calpestiamo , la Freddezza di un ferro che stringiaino. 
Però noi non solo sentiamo tali oggetti , ma sappiamo an- 
cora di sentirli : così sappiamo di essere affetti dal calore 
del sole, dalla durezza della ferra, e Bap[Hamo dippià che 
noi vogliamo , giudichiamo ecc. Analizzando tali due spe- 
cie di falli, troviamo fra loro questa dislinzioDe; che qua 
della prima haii per oggetto qualche cosa estranea al nostro 
pensiero, laddove quei della seconda specie racchiudono il 
loro dominio al solo tue che seute se stesso ed i suoi mo- 
di di essere. Chiamansi sensi eslerni quei che ci rivelano 
ciò che è estraneo al principio che sente : ma la speziale Facol' 
là che ha l'anima di apprendere sè stessa, i suoi atti e le sue 
proprìelà vien della coscienza. Sicché la coscienza è il solo 
mezzo per osservare i fatti interni del pensiero , e la filo- 
■ofia ohe aspira a lale conoscenza deve pigliare le mosse 
. da essa sola {a). 

ilo fuori di wetmoesi^imtyaimkU no» *aUire{C\e.Qttaett.A(!ad. Lib. II), 
eira i ma recenti appena un solo i siala l'erede di tanta rollia. 

(ajAllorclic qualche f;Rnio invcnloro o qualche nuoTa dottrina, fa 
oasAìare la direzioni: di una scienza, presenta delle nnoTe qdstioDi, ri- 
volge l'antico ospcLlo delle eose , c cosliluìsce un difereu Epiril» di ri- 
ceiehe per dato Icmpo; si suole ù falla tlTolla contrassegnare col nome 
£ Epoca. Or tato appunto c stalo il canibiamcnlo operalo in Glosotia, 
■empre ebe quatclio severo osaervatoro ba richiamato le menti dei filo- 
sufi doll'alleiza detto loro dottrine ai falli primllìvi dell'esperienza. 
■toria della lilusolia segna duo grandi rivolgimenti avvenuli in questa 
scienza, per la comparsa dal nuovo melode sperimenlale. Socrate presie- 
de al primo. Innanzi di lui il sapere umano si era spinto molto alto, ma 
come quello cbe si era troppo allontanato dalla terra, si trovava dispersa 
fra le nuvolo dei vari sistemi. Primeggiavano quindi le ricerche onlolo- 
gicbo 0 lo coDgellure lisiclie sulle inehiesto Condamentali dei principi e 
sulla ptteotogia ; nessuno studio dell' uomo morale. Io questo stato tro' 
vi SocraU) £ ideiBe, allorclié aspirò olla loro ^aerale riforma. Ma il 
primo pMM cliB dovea date era di convincere cuucuno della deliotezza 
ddle proprio doUrioe: egli perciò non oppose un sisleoiB nuovo ogti an- 
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IV. La ricerca del primo dato di fallo , oirero dei 
punlo di partenza della filosofia, ialrmameate conaeltesi anzi 



fichi, ma per tìi di interrogazioni continuo corcava condurre altri n pe- 
netrare il valore di taluni punti rondamcntnli, ed a confessaro tpmio la 
loro frolena. Con qucslo niclodo egli scuoleva lo spirilo, rirolgETS i dalli 
a readern coDlo dei motivi sui quali poggieTa la loro certezza, li rìchia< 
mata in Dna parola alla osFcrriuianG psicologica ed ai Tatti fondameit- 
taU ddia conoMciua. Ecco l'origine e il bcpso di quella sua DObi ■enlen- 
la: Saee en una onìnit sapienlia, non arbilraH leie scire quod netciat 
{ Cic. 1^. Aead. Lib. I, Cap. IV ) ; per la quale egli crpdca essere siala 
detto da Apollo il pid sapiente de^reci. Ma con Ljucriii ^irindo luiio ne- 
gatilo, Socrate con facea clie distruggerò le anliclie dullrinc ecuia so- 
Btilnirreiio aloona pi& salda, Ealvo pocbi precetti morali. Non perlanlo, 
resoli eelebr» per questo richiamo della ragione in sé stessa, molti si 
aTnarono dietro di lui , e riedificarono una nunva filosofia sulla base 
d^a coseienia. Platone ed Aristotele Dumero ds quello punte ; il primo 
Bercande coll'osserraiionG sopra le |iropàe conoseonze, la disliazìone di 
cid che i assoluto c Decessane d^ àò cbo è variabile e contingente ; il 
secondo con dare un primo saggio dì psicologia, fondata sopra la baso 
della esperienza, nei suoi libri dell'anima. 

Tulli gliollri filosofie le seguenti scuole della Grecia per quanto 
discordi fra loro, riconoseono la prima spinta ed il loro spìrito ili ricer- 
che da Socrate: Caput et fom Socralet Pkilotophiac iCxc.De orai. Lib. 
I). Arislippo Zoneno Epicuro e priueipolmcnte Arcesila Cameade egli 
altri Aeeadciuiei, lo vantano cocae loro primo aulorc. c Et ils avaient 
loua raison ( dice il signor Cousin ). Tous eu elfot avaleul celle unilé, qu' 
ìls rcOcchissaienl, qu'iis faisaicnt un libre usa»c de tcur ponséc, qu ils 
taeliaicat de s'cutendrc avce cui-menics i ( Inlroduction a l'Uiiloire de 
ìa PhilosopAfe, hc^. II). ì\ melode però e la cauta dulii lozione socra- 
tico non durarono gran tempo in questo scuole, e t oiiloli)f,'ia ddgmnlica 
riprese un'ultra voUa il dominio sull'ossortaziono psicologica. Nei tempi 
seguenti e saprai ut lo sollo l'impero della scolastica, la filosofia dlpor- 
tilnsi spesso dall' eE]ieriecza dei fatti e daUe rondainentali ricliieslo , 
imprese a render ragione delle più implicale unislioni, guidala da un me- 
todo astratto cgaTcrnalo da sole formolc logiebe. Appone in questo pe- 
riodo lo strano fenomeno di un Raimondo Lullo, il quaio con olcuno re- 
gole dialettiebc combinabili fra loro in vari itH>di , promcllera aprire tma 
strada facile alla conoscenzadt tutte le cote. E quòta la Celebre arte del- 
l'itlumineto dottore. Ma lo spirile amano è Ticino d ritorno , quando aem- 
bre che ha più progredito; e porù una nuora epoca ùmile a quella di 
Socrate, si vede sorgoro ad arretlare il corso universale delle stìcnze dal 
deciniDsesto al deci luos etti mo Secolo. Bacone e Galilei presiedono alla ri- 
slaurazioue degli sl'jdl fisici; Cartesio vlcn consideralo comeil nromoloro 
di un nuovo metodo di filosofare. Ma nell'Italia l'inquieto ingegno di Gior- 
dano Bruno , nato verse la melA del secolo XVI ; poco appagandosi delle 
dotlrine apprese, proclamà prima di Cartétio la lilosoGa dover comin- 
ciare dot dnbbio, e dover quindi partire dall'esame dei Fatti della co- 
scienza partìeolan e confiisig por giungere alla conosce ntn delle cose 
distinta e completa. Ma'non oilanle, osserva a Hamiani, il Bruno Tinto 
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dà laogo alla ({uÌBliODG che verge Ira lo psicologismo ci' oq- 
lologismo : specie tli fìIosoGe opposte fra loro per la àimv 
Ba ualura dei prìni»^,-o per lo contrario metodo iniaatì- 

dalla impaileiua della ina fantasia, e dalla necessità delle sne riecrclie 
onlolosicliaj usò certo più cEie non biaognava do'rogionomi-nl'i a pr(ori 
( Ve. Mamiani, Op. cil. Por. 1, Gap. IV, §. S ). PÌii posulo ili lui soprav- 
Ti-nnc TominasD Campanella ( naia nel i56S). La direzione delle scienzi! 
riTolto più all' osserTozione del mouda cho a ipietla dell' uuiuo , l'ob- 
bligà a partire dal dubbio unircrsale : dubita egli in Talli ili tulio lin- 
ci» non si arrestò alla realità del proprio essere, ponendo in questa la 
base della filoiafiB. Perciò scriTCTa : < 11 scetimcnlo cbc Ita cioscuao 
della propria etiatenia i il pualo dal quale l' umana rogioac prende 
le mone i. 

Dèi Culei (naia nel iSciG) secondò tali idee, c col suo stile Ta- 
cile ed ameno no interessò tutta Europa. Spinta da un desiderio ar- 
dente di saliere, si abbandonò da prima allo studio di ogni libro e di 
egid materia, senza seguire alcun piano; siccliò in conseguenza di quc< 
sto metodo silraiò pieno lameote dinna folla di contrarie idee sema 
legame, e senza solido basi, Pertnò lamentando diceva: Simul oc tlw 
dioruia cum'culuia aisolvi, quo ttteurto mm eri in ertiditontm tot- 
mero cùopiari , piane aliud eoepi eogùare. Tot enim tiubiù lai er- 
Toribii» implìcaium me else anmatherU, ut omne* dUcendi cotuUuM 
nikil aliud mihi profuiìie judìcarem , quaiu quod l'gnoranli'am meons 
iHiyis mtigisque detexlttem. (Ve. De melAodi recte utendi ralione ). 
Mu ini|>aììeiiic di rifare più ìondalDmeato i suoi studi , rivolse l'oni- 
nio u disili ellersi di ogni credenza 6ncb£ non avesse trovato qualcbe 
prima certezza , o SO Don aXUo almeno questo elio niente potesse ccr- 
lamenlc supero. Per la i[ual cosa ritiraluei ncH' OUnda scrirGia; Op- 
porlune hodie men/em curii omnibus exolvi-, secararn milii otium prò- 
euTOvi, tolta accedo , lerio tandem et li/iere generali haic mcartmi 
tpimoaum evereiont vacato ( Sled. I, deprima l'hit. ). Piglialo in tal 
guisa lo mosse dal dubbio univorsale , clui egli riguardava come pre- 

Sraiione di ogni filosofia , per poler passare aUo stato di scienza , 
riesio eominm a dubitare di oiò «be ì koA e la ragione ci mo- 
■Irana; preso argomento dagli errori di mente onde spesso ned più o- 
sallì calcoli sì rìerodono i dodi, e dallo illusioni nelle quali in sonno 
ci inducono i EOgni. Ma ciò elio come dice il Duhic ( flisloire de ia 
Phìlasoph. moderne, dcpuis ìu rnmiusHnca dex kllrps jusqne a Ranl, 
Val. 1], Gap. I) , dislinguo jiiii il ilabbiu melodico Ji Carlcsio, e l'o- 
diosa ed assurda ipotesi di un genio malijjuo som moni e il le potente ed 
astuto, cbe pone ogni iaduiilria nel frosturnarc dagli uomini la veriti. 
E noo pertanto) mentre per tal guisa negava ogni cosa, vide cbc gli 
era im^sùbile negare la realità di quolcbc soggetto ebc avesse potuto 
dubitare o nogare ; laonde arrestoaai alla certezza del fatto della co- 
■olntEB espressa ila hii col celebre, Cogito ergo turni e proclamò 
rasMrra^Mie prieologÌGa come il punto di appoggio della filosolia. Quo- 
sto dubbio cbianuto metodico a distiazione dnblna >en> do^ seni- 
li ci, Ibnna apoca nella storia deBa filosofia per aTora coslituilo un nuo- 
vo aprite di tncbiesle in questa soìsdm. Vndremo in fatii gli stessi 
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lÌTO che profeasana. Noi potremmo considorare laDlo fon- 
tologÌBmo che Io psicologismo , preso nel senso nostro , co- 
nte oniforim nel ripiegar le ricerche della- filospiìa inlorao 
le coodirionì prime dello aoibile nmaao. Se non che Io sei- 
Inle umano , al pari ohe l' universo reale , cesia di due (er- 
rami colletti fra loro: l'assoluto e il relativo, l' in condi- 
zionale e il condizionale , I' infinito e il linìlo. Il dubbio 
□OH cade nel riconoscere , che nell' ordine reale il pri- 
mo di dell! fermÌQÌ preceda il secondo , per modo da prò- 
durlo e spiegarlo. Quistionaai in vece dell' ordine logico , 
ovvero del processo conoscitivo della mente nostra. Or poi 
in rapporto a questo ordine , l' ontologismo umaliene che il 
principio e la base della conoscenia, il primo dato e il pri- 
mo vero ddia filosofia sìa l' assolalo e I ineondiiionale: con 
che pme l'ordine logico a livello bell'ontologico. Lo. psi- 
cologismo per oonira incomincia dal relativo, e, se non è 
em|Mrìco o sensista, passa in virtù del principio di causa 
atl' assoluto. Noi eutreremo piii di iiroposito in simil dìspu- 
ta, quando dorremo occuprirci (Icll'idca e della realtà del- 
l'essere (a). Avendo impreso fratlaato a ritiguardare la li- 

cmrMiri di Cartesio, e fra questi il Locke , tener ilieiro csatiBnunle 
ti *uo inelDdo. 

A torto oduniiua mom Io hanno (occiaU) di scelti ciamo : eglittetto 
H ne difende con diro : Sceptid Jutiiaal lanlum vt dubileal, mm- 
tra eoo tauu in eo enm laatquid etrtin^parirm ( lìt raMA. n.IIl). 

Ma Carletio cercBodo di ' uscire dal loWe iiolimenta «ni ti era 
trìdoUo , abbandonò le incliicstc do' Talli , ed ìnipTcso didle idee a ca- 
vare ta spiegazione dello cose : ed ecco eome. 

,^ Tr.i i folli delia co sali; U7a f da pnrsl una cli^liii;iono cssenriato. 

bene dal Ecnlirc tali cose conchiuderc i:Iic esse csislono in me : ma non 
posso IO già dire eiic siavi in natura un ccrctiio UDa sfera o un altro 
mondo come il nostra, dal cbc io ne lio l'idea, Clonciosiiclii questi noa 
SODO, elle concelli vuoti della nostra mente, o non li estendono panto 
olla realità delle cose , laddove i primi à fan seDIire eomo leali. Or 
poi Cartesio non distiaso lai falli, e generalmente coDcliiiue, ( doroni 
ripclcrc dal pensiero la sorgente di ogni verità )■ 

Inlrome^susi per lai ^a'L^:a l' iTrore nel suo metodo cerio, noawp- 
pe muda di pu'i riliirn.uii . L.^<iiid<' pose per principio evideitte, eoe 
t si può giudiLari: delle c<i:'e fucundo principio dalle loro aslralle na- 
tio ni i. Lasciò cosi l'esperienza, dei diede ai ragionamenti apriqfi_ 
Segiuremo noi dunquo Corierio , ma neììa Hua prima parto sollanlo : né 
luHavolta ol- awaloremo de) itto metodo pticologico, che fcc darò la 
■ala ÌDizIalÌTa àllo studio della filosofia. 

(a) Ve; Voi. nr, S». I, Cap. II, art. I. 
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losofia come scieoza del penùerD, e, pn ia particolare, dc^la 
conoscenza nniana nei suoi . re(|uigili essecuali ; dobbiamo 
pur conreiiirG , ohe la coooscenui umana ò uà Oilto il «jnal 
non esiste che in noi , ovvero nel Biibliiello coDOscilorc che 
la possiede, liillochè avesse uq necessario rifcHmenlo e le- 
game con gli oggdli cogniiì. Ua ciò deriva che il punto 
di partenza dclln lilosofiii debba essere la renila del snb- 
biello pensante , comcccliù il compimenlo ed il termine di 
ijuesta scienza medesima si rnttrovì negli oggetti tulli che 
sono in necessaria relazione con noi : nel qual modo ver- 
sando la niosolia sulle relazioni del subbietto cogli oggetti, 
lo psicologismo 0 1' ontologismo vengono a compor&i ed a 
cospirare meieme , invocando spesso l' uno l' opera dell' al- 
tro e procedendo ambedue con eguale cammmo. 

1. ° Ricondotti così nuovamente ad ammettere per pri- 
mo dato della filosolia la realità dei Fatti della coscienza , 
noi dovremo cominciare dall'esame dello stato attuale dì 
noi stessi ( in cui trovasi <]Ueinto vi ha di più noto per noi), 
anzi che dui fatti primitivi dell'io , o da meri principi a 
priori. E ([uesta si abbia come la prima regola del nostro 
metodo di lìlosofare. 

2. ° Ma lo spirita rientrando ìn sè slesso Iroia nel 
fondo della sua coscienza un insieme conruso ed oscuro dì 
fatti simultanei e successivi , che sono lo spontaneo movi- 
menlo delle sue facoltà, c ^lionì, passioni, idee, dewde- 
rio , t^alo , lutto è tacchiuso ed aggroppalo nell' unità 
del nostro essere , e , per porre distinzione e chiarezza in 
questo oscura 'complesso, uopo è che colla fami della riQes- 
eionc ci.iscuu Tano si osservi separalo dall'altro, solo che 
non sì perda di vistn il suo legame coi rimanenti : siccome è 
uopo che si esamini snccessivamcnte ciò che è simultaneo, 
si che si pervenga dal lutto confuso alla notizia dìstiota 
delle parti E questa la seconila regola. 

3. ° Ma nel distinguere le parli non bisogna includer- 
vi alcuna circostanza che non si-1rovÌ nell' oggetto osser- 
valo , e non bisogna ometterne qualeuna osservabile. Nel 
primo caso n pecoberebbe per eccesso, nell'altro per di- 
fettò : in nessnoo dì essi poi verrebbeù ad ottenere noUna 
esatta del "lutto. 

A." Queste regole sono bastevoli per condurre ima mi- 
nuta iaduzione drì fatti che iroTÌamo di presente nella no- 
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gira coscionza , ma con questa cogDÌzioiiG non siamo an- 
cora che al vestibolo della scieam dell' umano sapere e ad 
un Dodo emiùmmo. 1 falti del nostro penriera si disperdo^ 
no in uoa orìgine ìgnola , ed banao tolimi rapporU eoa 
tutte le parti dello Gcibile umano. Coavione perciò che si 
ponga in opera ogni mezzo per penetrare nello sialo pri- 
mitivo e nella natura speziale di (|il<ìsIì ritlli , alline di ri- 
cavarne una scienza che non sia sola conca cen /a dell'uomo, 
ma rondamentu slabile di ogni doltrina. Poii^liiaino adun- 
que per quarta regola , elio In ragione aJoprando i suoi 
sommi principi, deve dedurre dilli' nltuiilc il pniiiilivo , dal 
Dolo l'ignoto, dai particolare 1' universale. 

!).° E qui ci sovvenghiavuo all'uopo dei due precetti 
metodici del profondo Rosmini. Il quale nella spie^aziono 
dei r^^'i dello spirito umano vuole , che non sì adotti me- 
no di quanto la bisogna a spiegarli , e die per opposto 
non si assuma più di ciò che è necessario a renderne ra- 
gione. Cosi chi imprendesse a spiegare le scnsazioui dal- 
l'odore e de! colore di un fiore, por mezzo del solo senso 
della vista, errerebbe .al certo perchè assumerebbe meno 
di qimnlo basta a spiegarle : ma chi al contrario per ren- 
derne ragione volesse oltre l' odoralo e la visla ricorrere 
anche all'udito , commetterebbe un Tallo di eccesso. Sono 
ambo questi difetti frequenti in filosofia. Condillac coi sen- 
sisti pretendevano spiegare i fatfi dell'anima per la sola 
s«>nsazione , o mancavauo cosi per difetto. Per coutrariu 
l'Iatonc Cartesio e Kant a spiegare 1' origine delle cono- 
scenze credevano oltre dell'esperienza necessario un altro 
o['diue a priori, commettendo un errore di eccesso. Adot- 
liamo perciò in questo luogo ì due principi metodici' del- 
l' illustre Rosmini (a). 

(i)IiiIuUo il suo iVuoi'o Saggio luW Orìgine delle Idee, .jiitìslo rlapel- 
tabilo iltosoro non fa clic una Tasla applicazione doi uicntoiati iliic principi 
del luo DiGlado. Percioccliù dovondu l'gli J!;iuslificBrsi del ilare clic la alla 
ragione umana una unica furuia (l'idea uell'eale) , ctie chiama la forma 
della verità ; [)ci* far ^ucslo ilimoalra prima, olio Solo eoa tuie sislciiia si 
]ioMOD0 esilaro ì duo scogli nei quali ruppero fin qui lo diverse loorie, 
elle De'ntodcrni Icuipi ap)>ariraiia. c E prinucrouicnla , die' egli, debbo 
-parlare del sistema di quelli che non assumono abbastanza a spiegaro 
^orì^ino dello ideci di poi dct dslema di quelU clie AnuDElloaD trop- 
po più oho non ai bisogna: GDalnuuita sono ìa dovero di provare cbo 
la teoria cdolF unica forma della ragione*, lenendo il mctio Ira 
quesQ duoicogli cTUaiI rmucbe t'allro * (Voi. I, Scz. I, Cip. Ili ). 
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fi," Nel p.nssnro in line Jal nolo all'ignoto , sì allóa. 
da 1° a mnalcnGrc una sirctia coDoessionc , gì dm la ca- 
tena dei pensieri non venga interroUa , 2* a serbare sem- 
pre la prima cliiarezza e precisione in ciascuna nuova pro- 
posizione. 

Queste sei regolo sono dedotte dalla natura slessa del 
subbìetlo della filosofia, c ci sembra che rispondano al suo 
d'oppio inlenlo. La loro esalta osservaii:^a condurrebbe for- 
ai le indagini de' filosofi ad uniForoii risullamenti , e por- 
rebbe nel campo della fdosoiìa f agitalo sì fieramente àa 
eoolrari sistemi , aaella concordia della quale da Ire secoli 
godono gif sladt della natura *. 

; CAPITOLO VI.» 

DBL METODO STORICO OVTBRO DELL* ECLBTTICISUO. 

I. 'Non ba gran tempo, che una erudita scuola ò ve- 
nula proclamando in Francia il nuovo metodo di studiar 
nella storia i fatti dello spirito umano. Giova penetrare ol- 
(juauto nell'origine di questa tendenza storica della moder- 
na filosofia. 

Poiché la lotta delle selle grecbe ebbe per otto aecoir 
leoulo diviso il campo di questa scienza io tanli opposti 
partiti; intesero fioaliiieDle gli studi de' filosofi più a com- 
porre fra loro 1 dÌBcrepBoti.»8ieiDÌ già sorlì , cbe a.pra- 
dume ^ei noovi. Po tamone '^alessandrino , per midlo cbe 
riferisce Laerzio (a) , fu il primo a riunegai-e 1 esclusiva 
auloriln delie sello , ]ironJendo il vero ovunque Io trovava. 
In Alessandria jn liilli , cillà clic nel secondo spcoìo era 
divenuta ìi contro del commercio di oriente di Grecia e di 
Roma, l'idea di Polamone poteva più facilmente alluorsi. 
Quindi Ammonio, seguendo l'esempio di Filone, verso la 
line del secondo secolo presentò congiunte nella sua scuola 
la filosofia trascendente di Platone , eoa quella della espe- 
rienza di Aristotele : ma dal predominio della prìma ,^ Ift 
scuola alessandrina tolse il nome di neoplaloiuBa. Piotino 
da Licopoli suo discepolo , aitiate dall' arienle le idee del 
bnddiEnio e la sapienea dei gimiOEofisti , cercò Auicìliarlo 

(ji^ TUpi Hmu eie. I^oaimùm , ae^ XXI. 
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coi Btglemi d! Grada ; finché Porfirio e Gìamblico non fe- 
cero enlrw ndl' accordo anche Pitagora. Questo metodo di 
comporre una 01oH)fia coiriitiione dì vari siglerai. Fu dello 
nllora E^BÙismù (dal greco ix/.iyw , scelgo) (a). 

MÌODa cosa b) avversa alla vera roligioDe , the è tutta 
purezza ed ioseparabile uQÌlà ùi ilogiiin , <]iinnto la Talsa 
annoaia di un metodo conciliativo che coli' ac;cordare di- 
strugge. Laonde intendendo i neojilnlonici alessandrini ad 
éOetluar l'empio proponimento di congiiingcro ie sublimi 
verità del criBlianesimo colle abominevoli superstizioni pa- 
gane , a fine ài EOBlenerc con un ultimo sforzo lo spirante 
culto degli idoli l, presentarono una moslrnosa eresia , ed 
uDB nefanda unione di operazioni superstiziose e magiche (^). 
Ad abbattere dunque questa sella di natura si stranamente 
anfibia, rivolsero la loro npeva i primi ss. l'adri della Cliirsa, 
con un tutto contrario cclclliwsnio. l'ercioculiù, fattosi da essi 
principio dalle inconcusse verità di nostra Tede , per dimO' 
slrarle indi ai gentili si avvalsero ilt^lle loro elesse armi , 
or colf uso della dialettica , or con raccogliere ciò che di 
meglio avean detto i primi lilosolì greci, e lo non cbiamo 
filosoGa, nò la stoica, nò la plaloaica o l' epicurea , uè 
l'arislutelica ( diceva Clemente d'Alessandria ), ma lutto ciò 
che di retto di giusto e di pio c stato dello da queste scuo- 
te, questo solo io chiamo Ptlosolìa (e) », L' Ecclelticismo 

(a) I L'EeleDtismc Alciandrin, R^atailricn mDlna qu'uae Icnlutiic 
lurdic et saTanIc pour Icrmincr la liiKc itcs noiiibrcui splémcs Jc la 
philoeo^io grcqnc, et foirc oLoulir oc riclic c[ tasta rauoTcmcnt à ^el- 

que clioio de positìfcl d'arinQiiIi[uc Co sjslcuio nilait le ploloiiismo 

cnrìeiii do Iona lei dérelonpcinciis cjue lui ataicnt npporl6 sii sì(?c]ds,... 
(Cnurt dePBÙHOfre de la Pkpihsorh. Voi. I ). Tate è la dcUnizìonc 
dctrEctelliciimo secondo il signor Villorio CdusÌd. 

(b) L'isleisa Diderot ( nella vasta opera dell' Enciclopedia , di cui 
pur troppo avrebbero a gloriarsi i suoi aulori , se non ridonduse in- 
vece o loro condanna , per quel veleno clic vi sparsero Coutro la m- 
ligionc} l'istcEsa Diderot, cosi ci descrìve 1' cetelticisino neoplalonìm. 
I Se ne fut , qu'un riluci extravagant d' cioroismcs , d' inooilIaSoiB , 
d'fvocBlionB et d'opéralions noclumcs , EupersliliooEet , Eouteraines.et 
magiqucs; et Ees diseiplcs roEscmblérenl moins a dea ptiilotoilhM, qu'à 
dea eorciércs > ( Encycl. oh Dici, raisionné dei m'elicei clci eie. Tom. 
V, ori. Ecloclismc, p. aSa ). 

(c) ItcdiEamo originalmcnto Io parole me , poicioootié dicbìoMII- 
Atà. egli noi Libro 1 degli Stromali, per laseotoiuadi quei che Mguì- 
Tuo la filoioBa elotUva ( exXsxrnop ) ; d neoeuario notare in qual 
■eatg iolBiidm adollaila. 9iKot!0<fitxv Ss, »' tiji' Smuxijv , 
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dei Padri non è dunque allro che la filosofìa subordinala 
alia religione , dù in allro senso san Paoleoio , san Giusti' 
no , Clemente , Lallanzio , e salilo Agostino , posGono C3- 
«ere nomioali edenici (a). 

II. Quaiido le scioiizc por avere ìu un preiìnito perio- 
do di anui esaurite le a]olli|ilici forme dei BÌslemi , trovao 
precluso il campo delle iuvciizioni ; sembra che loro ordi- 
nario «idamHilo sìa quello di ripiegarsi sopra 'si stesse , 
a fine di Irotare nella passata di^^cordìa, onde Fornire una 
completa dottrina risultante dalla loro armonia. E però , 
siccome dopo il contiauo battagliare delle sette greche, una 
filosofìa sorta in Alessandria intese a raTTÌcinarie ; cosi una 
nuova scuola viene ora precellanilo in Francia lo studio dei 
vaii partili, per comporre in pace i s.islemi di Europa. Pipr 
Paolo II ojcr-Co Hard, professore nella Università di Parigi, (a 
il primo che net ISll cercò sottrarsi all'autorità di Con- 
dillac, ed al sensismo' che dominava ìn lutle le scuole, pro- 
clamando con Torte discorso lo-dotlrìi» ranonali di fieìd. 
Ma il suo scolaro , ^erodilo Vittorio Gonsìn , facendo pas- 
saggio dalla Ecnota scozzese all' esposizione della trascea- 
dentale lilosoGa di Kant, e da questa allo studio degli an- 
tichi ; ollenne in fine sì fatta risultamento. « Che ciascun 
sistema avendo avuto esistenza non può essere- del tutto fal- 
so; siccome è altresì verissimo, ette nessuno è del lutto 
vero, dacché ha cessalo dì essere [6) ». DÌ qui dedusse, i che 

IfSi tifa Jtkanei/Bojv, ij ErncUpinw rt xoi Apttrrorùjxm,^ 
càX'ooa ufnfTol ìrept EXaim} toui euptasaui riiruif xtzXuig, dt- 
xaiomii^p ftìjra ajotfitSg srumjitsjs ex StSamcoura, tìSto mift- 
no» to txXtXTiKuu' laheitOftea/ f^l" ( Clem. Aleinad. StromaUMy 
lA. I, Pan VII , ed. Oioaii 1715, Val. X, p. 338 ). 

{t) Qui Ptilo*tgihi voenatar, diceva unto Ago tino, 4ffuafeTU 
rara et ^deinotìrae accomodala A'xerml; ai eit, taaguam ab ijfii- 
ttù pottittoribaty n uitm notiruoi mnàtcamta nnl ( De Boet. CArm, 
LIb. II. Cop. XL ). Asii penlìlo dolio Btove Iodi date u filMofi gred un 
Ire lil>ri Conira Aeademiait , serìlli da Ini cilectunano ancora ; «ea 
riirallà nette coofeuioDi dicendo; Laut fuogue fyta gua flatonemvei 
Plalonicoa, aive Academicoi phitotophe» tantum exIoHt fuontum An- 
fiot homines non oporluit, noa immerilo mìhì ditpUcuit. iVoemUna 
guia conira eorttm errore* magno defindenda est ChritUana Doelrt-' 
na (s. Aug. Lib. I, Reiraeluliomm). 

(b) I Le vice doi ptulounhes, «1 moioi d'avoìr noi va, qne de 
n'avnr poi 1mi( vu 1 (F. Betffenberg, J&deetùme, aa frMen PràW- 

denU., nélimlÌBalrea , $ io]. 



non bùogiiB riGntare vemna scuola , nb addir» per nilero 
a verona ; ma che h uopo da cìasoua ustema aCGgliere tàò 
che sembra vero e buono n : e questo metodo ha chiama- 
lo Eelellìcistno (a). Accresciuta per lai maciera l'imporlan- 
za degli studi storici dei BÌstemi , pe ha aperta egli slesso 
la via collo traduzioni di Platone , Aristotele e Proclo, eoa 
pubblicare molle opere inedite ancóra di Maine-Byron, Car- 
tesio , Abelardo e Pascal ; e eoa dare sopra ciascuno di 
esse degli eruditi ragguagli {6). 

Il moderoo eclellicismo adunque non conusle che nel 
racoogliera dall' esaine dtà pin rinomati sistemi quella parte 
di wro che ù contiene in dascnno : ed in ciò sembra che 
non sì difTerenzi dall' antico, solo che per un esame più 
vasto. Ma 1 moderni vi hanno agglunlo di più : perctocchò 
non polendosi sceverare il vero 3<il falso clie si contiene in 
ciascuna doUrina , senza la guida dì un crilerio iurallìbile 
che lo addili; essi l'hanno cercalo nella reallà della co- 
scienza , riponendo nel melodo psicologico la norma del- 
l' eclellicismo. Perciò scrive Consin'; » La certezza dell'os- 
servazione interna precede quella della alo ri a , ma la cer- 
tezza dell'istoria è la sua guareoligia. L'istoria è la vasta 
imiiiagìne dell' umana natura , e sì mostra in essa con chia- 
rezze ciò che è visìbile appena nella nostra coscienza t (e). 
Laoade questa parte che mancava agli antichi , rende il 
moderno eclclliotsmo più compiuto del Deoplalenico 

Non so dii'mì perciò se a ragione taluni ìmjiutino al 
Cousin, « di essersi sfarzalo col suo eclellicismo di mettere 
in armonìa gli elTetli ( ioleadi le opposte dottrine ), serban- 
do intera la discordia delle cagioni.! (i:^. Coucìossìaohè nella 
diBomina dei diSerenti siatemi intende sempre it Cònsin ser* 

(a) Ve. ifoRUe/ de tHìit. de la Phlloa. par TennemaM, Trad. 
par V. Cousin — Préfacc. 

(b) Secocdo il Loroux , i eoli cclcilicì sisicmalici clic procedet- 
tero Ccusin in tale impresa, furono Potamone e Giusto Lipsie (Ve. it^ 
futalien de rEelectìfme, Pari. I, Cop. Vili ). Se Dan cbe. il Lipuo j 
nato nel i547, odIIìvò a preléreiua la filosoEa stoica , aome titevm 
dalle lua opere , Matuduclùmit ad Stoicam fàilotepf. lab. irta, e 
PlyiioÌBgiat uokorum , Lib. tres.. 

(e) Inlrod. à fBàt. de la PAiloi, Leq. II. 

(i) ( Ve. Momiani, Op. cil. Paris i, Gap. XVH}. La ileM taccia 
viene onòlie appoala al Coudn dal neitro oelebr* Gian Demeoieo Bor 
B^mni allarebd sctive , cbe il Causin ( nppone die ipeUa dia h 



yìm della- norma dì una afwrìema, f ohe è posta nel ' se* 
pararsi dagli obbiciti , e racccgiteru nella coscieoza dove 
lotto è reale > fa). 

III. L' eclelticismo , conte osservaiìODe Blorìoa chia- 
mata in conrermozioiie del metodo psicologico , noa paò 
senza danDO della scìenEB essere riCulKlo. Neil' investigar 
Tobbiello. della filosofia noi notammo, che In naliirauma- 
ns u mamfesla nell'essenza dell' iudividuo coidg oell'uailà 
della specie : laonde , se come la più certa di tulle deve 
precedere la riflessione sulla coscienza, uopo è clic segua 
rosservazioDe dell'uomo più chiara e più distinta stilla sto- 
ria dei suoi pensieri e delle sue azioni- Or per fermo nulla 
è à proGcuo all' inchiesta del pensiero umano nella storia, 
qaanlo ii giovarsi che fa l'eclellicismo dogli iterali sforzi fatti 
Dpit' andare dì molli secoli dalle svariate menti dei fìlosoli, 
per laali iati e in tante guise diverse. Adollando aduiKjac 
il metodo cele Ili co , non altrimeuli che come una -malle- 
verìa dello psicologico , ne rifcmmo altresì i due precetti 
prestali dal suo difensore Cousin, cioè: « 1° Se con 1' os- 
servazìoue psicologica si rinviene nella coscienza alcun che 
non mai ritrovato nello spazio dì Ire o quattro mila anni , 
tm gran aenoo chi ne dabilerà fortemente : 2° e se' sì tro- 
va cennalo nella sloria qualche Fallo che non si mostra alla 
coKÌeoza , conviene allora su questa reinlegrare l'ana- 
lisi {è) >. 

Se non dio ci reslano a faro still'eclfllicismo due rile- 
vanti reslrizioni. Primo cioè, che se per Irovnre il vero v'ò 
bisogno dell'indizio cerio della coscienza, da questa si deve 
ripetere il vero mciodo di fìlosorare , anzi che du una os- 
serrnzione che non fa so non venire in suo soccorso, con ad- 
ditare nella slorìa dei pensieri degli uomini quei falli mi- 
nuti e fuggevoli, che potrebbero sollrarsi alle nostre solitarie 
mdagiui. Ed in secondo luogo fa uopo avvertire , che se 

■etllB Jei divorai brani abbia in lesta un tipo , un raoilcllo incognito 
a lolli gli allri, onde Bccgtioro il buona dal catliro . . . ondo rormsre 
m Intlo die appagtii lo spirilo crìlica . . . ( Vu. le nule alla PrcFaz. 
a ConÓD a' Tconcmann, Irad. ecc. ]. Lo slc^sa dica l.crminier nella 
PMotophie du Droit-, préfacc, o Paolo Coela nclt' ojitrctta sulla Va- 
«iM. JaiPinneipi , topra i quali ti fondano le Teoriche dei Jilosoji 
iraietHdtnli , §. ì. 

(a) Fragmenli Phihtophiqvea , préTaoo. * 
0>] IniroJaelion à Ptìitt. da la P/atoa, hai. II. 
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imlla è A «vrereo bII* edcllicismo , qunDlo le verità dcU'or- 
diae miperìore della rÌTelozione , le quali dod possono prc 
alarsi, scoza iliBlrnpgerai per inlero, a vcruua niiuiraa con- 
ciltazioDc; noa si dove ad altra co ndizioae essere cclcllico, 
so noQ come i ss. Padri lo erano : desumeDiIo cioè ([uanlo 
di buono si trova negli slessi fallaci sistemi, per la rìterma 
ii ogni sana dolirtiia. E a queste leggi si puq eolameole 
adollare l' eGlellinsmo {a). 



(a) Neppure si devo coorpndere l' eclollicisino 
('ZmKpy.rKTiJ.M), purolii-cbe dinotò una YoUa l'alleimia di Toris dUà 
diCrclo e elle poi serri od indicare runioao inromo di yori-wrfenu. 
Coà Cardano a Giordano Bruno furono siocrelisU. Quosla maidera di 
filotarare tento inrejte ad ogni buon metodo 4 Bominata ^ Bruiier, 

prÌw»aflanie1iWpio(iràr. crii. J>Mm. Val. I, p. £67, Idpuae). 



DELLA subì lOGim 

*«mn nm. 

MDUZIONS SPECUIE ilU UIIIIGA 



capìtolo unico. 

DELU lUTUU 01 ^VBSa. PASTE OBLLi HLOBOIU. 

J. L'Autore proTT'iilealiBstmo della natura , nel dotare 
gli tiDmÌDÌ delle focollà di conoscere, ha loro ìuFusa una spon- 
lanea tendenza ad adoprarle. L' esercizio spoDluueo di doUe 
facoltà è ciò che si ciiiania Logica naturale, o andic Senso 
comune , per esaere questo naturalo sviluppo uuiforaie nel 
comuae degli uomini. Ma la nostra natura inlcllettiva, sog- 
getta a traviare dalie sue stesse leggi «juaudo non è retta 
dall' arte , riceve incremento e valore da un assiduo ed ac- 
carato impiego , conforme ai dettami di una scienza supo- 
fiore. Quest'uso diretto delle facoltà conoscitive pub pren- 
dere il ìiome di Lagiea arti/leialo (a). Rimane però sem- 

Sire a chiedere , qnali sono le operazioni conoscitive , qua- 
e la loro intima coiinessione , i^udIg il loro valore ed il 
loro ordine. Quella parte delia lilosolia clic si propuoc luli 
ricerche, assume eoa pieno dirilto il nume di Scienza lo- 
gica : la quale perciò, a parlar jirop riamente, ù i lu buìl'U- 
ZB delle opcrazioDÌ coaoscilivc del peusiero umano i, e dif- 
ferisce dalla logiua arlilicinlc come la scioaza dall' arte che 
ne esegue i precelti , dillerrsce dnl sonso comune come la 
scienza dall'oggetto suo. Questa precisa nozione dejla Logica 
è coasenlanea a quella datane da snn Tommaso. Èì impossì- 
bile mostrare meglio la uatura di questa scienza , che col- 
le sue parole. Balio, egli dice, de suo aclu ralionari po- 

■ (a) Cod le metm avvene ni lunglù colooli, diventano ortilÌEioM- 
iBcnte iigìoiuitnù* 



lesi. ... e/ haee est ars logica (n) , td est ralionalfs 
selenita: qme non aolum rati'onatis est ex hoc quod est 
secundum raliomm, quod est omnibus arliliiis coimm/np, 
sed eliam m hoe quod est circa ipsam arlem raitom's , 
sicut circa propriam maleriam w. Trovasi anche nelle 
nllime parole cilale la diBtin^one ira la lo^ca scienUfica 
( che è quella che à versa eà-ea ipsan artem ro&bnù), 
e la logica artificiale [araraftoms che ne consliluigcejoro- 
priam maleriam ). 

il. Si ollribuisee comuneinenle ad Ansloloie il titolo 
dì Op/yx^oy dillo slla sua lo{;Ìca (c) , in opposizione ella 
quale scrisse Bacoae il suo /Vovnm Organam, Tondalo snl- 
1 iadazione, siccome il primo lo era sull'arte di eillogiz- 
sare (ai). Questa togb greca vuol dinotare ùtrumenOi , 



anllclii , eonsìdcn ili una semplice scienza, |>cr- 

cliò una mora Bclcn^a si arrL'sla alla sppculazione , mculrc l' ade ri- 
to1|;g la speculazione ad una [|ualclic operazione : conie per la logi- 
ca inrcbl>c la coslruzionc di un rogionoiDClilo , d l'orilituril di uB 
forbito discorM ( To. Sumtaa T&eol. I.* Sccmidaci , Qaacst. LVIl} 
art. III). 

(b) Ve. Opera omnia, edil. di AnTcrs iGta, Tom. I,p. Siine! 
coninienlari sogli ullimi Analitici di Arislolrle. 

(e) Clio questa scnfoiizi sia falsa fu già dimosfrnlo dn HiUenut 
in un Capitolo ì>e Inscripi. Ltb. Orbali, nella prima parie dclPoPcra, 
Q„a,s!lon„m in 0 , A t I i USO, HcrIino. Ma pili si 4 dif- 
luao 5u tal soggcllo Uarlliélcmy Sainl-Ililflire, nella sna Mimorin pre- 
juiala nel iSSy dalla bczionc di beienie morali e pollliclic dell' Istì- 
lulo di Parigi ( Ve. De la Loqique d'Arialole , Pari. I , Ch. II. Du 
Dom de l'Organon. —Paris i»33 ). Tudavolla sono iaecrlD le opiDÌo- 
ni Buir autore del siiildelto tilolo (Ve. ivi). 

(di Nella i Magna restaurazione dello scienze >, Dneonc fé prin- 
cipio dicendo, cho : Afa tlla Dialcclicac ad errore! pohos Jìgendos , 
ijuaia ad cerilalem operìnmlam raluil (Noe. Org. Pracf. ini. Opera 
oniii. eie. Lipsiae , p. 378); ma con inalila rogione al>liia pronun- 
ciata questa sentenza, saremo meglio in grado di vederlo in api-.rps- 
so. Intan Lo Terso lo slesso tempo , M. Canaye pubblicò in Parigi sdIIo 
il iiicdesijiio titolo , ma con intenzioni opposte a quello del gran Can. 
cellier ci' IngliilLerra , Vorgane ou l'insirumeal discoara i5Sg , 
nella cui prcfaziouD scrisse cfie , 1 Ccst avec cet instrunient <]u'on 
discerné le vrai et le faux cn luutes choses >. Ma l'errore di questo 
antico IraduKoro di Aristotele qod che di Bacone 0 dai peripatetici, 
nel dare slla logica it tit ola di organo , proviene dall'equivoca inlciy 
prelazione di questa toc e arìslotcìlca. ( Ce n'cst pos un inlsrumenf 
qu'Aristolc a prelendu donner a U Plillosopliie :- il a icnlcmcnt voulu 



«a 

od è stala adoperata ad «sprìmere , ohe neU'aOqnUttf drite 
conoscenze il pensiero aeneà della Tirtà dì ooocwdbre « 
guisa di ua mezzo ÌBtriiinenlBl«. Questo è varo: su ta lo- 
gica così della è la scieDca de^ ÌBlrameatì, e non futrn- 

meolo medeBimo. 

Molti poi r hanno coasideraCa come arie. Arnauld la 
definisco per « l'arie di ben servirsi della ragiona nell'ac- 
quisto delle coDosoeiize > (a) , e generalmente alla logica 
naturale 8Ì è opposta l' artificiale. Per far giudizio di que- 
sta Koteaza COD^ene airertire , ohe per arte codinBeiDeQle 
B'bleode l'abito di adoprare alonnì istrumealì con dato i»fpÀe 
e seeoodo cerli principi. Or la logica non consiste in un 
' Abito dì adoprare le facollà eoa osci ti ve , ma si bene nel 
rilerarne ì principi slessi che le regolano, le forme che riv e- 
stono, non che il valore e l'ordioe in. cui procedooo. La 
logica propriamente detta c perciò scienza e non arie (ò). 

Laonde conchiudiamo, die per aversi uetla idea della, 
scienza che imprendiamo a trattare , è necessario distingue-, 
re (juesle tre cose , che sono ; la logica nainrale, l'artifi- 
ciale e la scientilìca. La logica come scienza esamina la 
vera natura delle operazioni conoscitive , t' artificiale non 
fa die porre in opera praticamente le regole prestale dal- 
la scienza logica, mentre la logica naturale esegue queste 

trdier dam tei onmges lo^qoef , donc la pEdoSse tu)v Xojtav, 
de rinstniment de loula jliiliiHpIiie , du vous , qui) comme il le 
dil lul'mcme, est l'imbiimeDl de rame. Prii dam sa sena, le mot or- 

fanoD est parfaitemeDt vrai. La logique, l'oocnpe bleu réeUemeM da 
inslrumcDl do touies connalssanoca. ...Le» ioleipr^ aoraieDl du 
inlitulcr l# logiquo cnlióre, pour t'oiprìmer «oirecfemoil xtpl oyxaov 1 . 
Cosi difendo Aristotele il citato BarUielemy Saìnl-Hìlure (De laZeai- 
que iPJriiiote, Pari. I, p. aS). \ « 

. (a) Jrt dt Peanr, Cb. I. 

q>} La ^^OH tra la ìoffet arfificiale e la scleoM loglea sem- 
bra chB ila daU intiavediila da alcuni iiulitutori di RIoioSa, nella di- 
sllpiione della Logica in Teotelica e Pratica. Ma non oTrebbcM ean 
dovuto poi trattare questa seconda parte in modo scicntiGco , ne To- 
vrcbbeco dovuta considerare come parte della IHosofia. Laonde a nm 
sembra, cLo il bivio in cui molli si sono trovali, se dovenno riporre 
la logica fra le parli della GlosoGa, o ia vece riguardarla come intra- 
dazione allo studio di quejia ecicnia ; sia nulo appunto dall'avcr pre- 
sa la bgica come arte di applicaiione ; errore nel quolo caddero gU 
■lessi avvorsan del penpateticismo, giacclié Tommaso Campanella, per 
cagfone di eseinpio, cromava spcsw wllc la logica SaoiaHj* inilru- 
mmiun { Vo. Philoii^kia rationalit et naia, i638, pag S) 
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operazioni secondo rimpniso sponlaneofiiipKeBo nella dstara. 

III. Or la scienza dello operazioni conoBCÌIÌTe delpea* 
siero umano Ire cobo pQ& solo proporr, obe sono : A fa- 
re un quadro analitico delle svariale opera^oni dd pensie- 
ro nella conoscenza dello cose ; 2° discutere il valore di 
delle operazioni relalìvamenlc ad un reale e tid un vero che 
ci fanno conoscere; 3" esaminare quale è il miglior ordine che 
conviene ad esse prestare. Non sì può rispondere a iali inchie- 
ste che diviiiendo la logica in tre parli. Nella prima, pigliai^ 
do le mosse dalla esperienza e seguendo le regole del nostro 
metodo , esporremo la nuda storia delle fuuizioni cososd- 
tive dell' umano pensiero : qoesla parte perùò toglierà il 
nome ìi Logica Empirica. Alla seconda iochieslB rispoa' 
deremo con dimostrare, t^e le noslre operauoni eonoscilìve 
Don sono puri modi subbicltivi di vedere le cose, ma che ci 
rivelano un reale ed im vero in dipende oli dalia nostra cogni- 
zioofi ; I' cIiiamoreiiKi (jiirski scoonil.i [larle Logica ììiizì ornile, 
pertliò dairuibOi Viizioijo ilei filili si eleverà a ri.'inÌLTe ragiouc 
del loro valore ; ovvero nnclie la diremo Oblìeitiva. Compire- 
mo in Gne la scienza logica con no Irallalo dì Melodo, il 

3 naie dichiarerà l'ordine vario in cui le funzioni ialellcllive 
ci nostro pensiero procedono. A questa terza parie verrà dato 
ti nome di Logica Melodica , ovvero dì Metodologia. 

IV. Per la giusti fìcazion e di questa tripartizione della 
logica, che già per sè stessa k oonaenlanea alla nataradì 
questa parie della filosoGa, ed al metodo cui ci siamo pro- 
posli di leticr dietro ; ci occorro qui in iilllmo di Far \ta- 
rola della recente opinione di molli ccleltioi, i ^junli in virlii 
del metodo psicologico, pretendono ordinar le parti della 
lilosolìa , con far comincìaoicnlo dalla psicologica c dalla 
ideologia ,' sopraggi ug ne ndo ad esso dappoi la morale per 
la direzione della voloulà, c la logica per ijuella dell' ìn- 
lellello. c I fenomeni dell'uDiiiia (scrive il signor Amice ) 
sono relativi o alla cognizione o alla libertà : la logica di- 
rige i primi, la moi'alc i secondi: l'una e l'altra devono 
dunque essere precedute dall'esame dello ansi re facoltà, os- 
^ dalla psicologia ; dallo studio della generazione delle 
nosire idee, o ideologia ; dalla nainra delle nostre ideo in- 
tellettuali , ossia ontologia » (a). Pensano ueli' ìstesso modki 

{a) Manuel de PhUasofh. cxptrm, par J, F. Aiuice, Lit. I, ffis- 
eertoliun Qualriiiiuc, %i. 
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i GÌgnorì Damìron (p) e ReifTenberg [6). E SaWalore MaO' 
cino dopo aver durisa la filosofia io soggelliVa ed ogget- 
tiva , e dopo BTcr parlila la prima in ideologia e logica ; 
fa coai cominoiamenlo a quest'ultima. « L'ideologia fia slii- 
àìnlo lo Epìrito amano nellf eae Facollà e nei prodotti delle 
iDcdcBime. Ha trovalo che le làcollà componenti l'ialelli' 
senza o l'iatendimenio lo fonnano conoscitore , laddoTé le 
altre coslitueati la volontà lo rendono un agente morale. 
L* iplelligenia tonde al vero , la voloatà al bene. Dirìgere 
le facoltà dello spirilo alla conoscenza del vero, ed alcon- 
segaimenlo del bene, forma 1' oggelio della Logica e della 
Morale. Queste due scienze sono un'applicazione della scieo- 
za dello spirito umano i {«). 

Ma in questa nuova Eentenza, oltre che vi si mostra 
comune ti ditello di ligoardar la logica come arte diret- 
trice , anzi che no ; non n rìaTÌeae rosone alcuna ohe 
possa togliere ad essa il Beo luogo, e la preminaoia an- 
tica che è propria di nna parte, la quale pnma di adopra- 
re gl'istrumenli intende a conoscerli. And il metodo psico- 
logico , riposto nella riflessione , può meglio far principio 
doìt' analisi delle operazioni conoscitive, obbietlo della lo- 
^ca , che dal principio conoscitore e dalle sue facollà, le 
quali non ponno essere determinate se non dietro lo scovrì- 
mento e lo studio dei loro singoli atti. Laonde senza di< 
parlirn noi dal metodo psicologico, abbiamo pur credulocon- 
ventente dì non far mutare di sito la detta precipua parie 
della filosofia : e ci sembra di aver oltennto questo doppio 
inlcnlo. con far precedere alla lo^ca nni(»iale & metodica 
una logica empìrica , che può essera considerata a ragione 
come la psicologia della logica. 



(a) Ve. CauTt de Philaiopkt'e eie. Voi. t. 
(bj i La Pbilosophie aprés avoir i. parlà de la scnaibililc etrc- 
■ a la sènéralion dea facultas do l'enlendement e do laTolontéa 



( Peicbologie ) , elle traile a. dea produiti de l'oolcndemenl 
( McUiaidiicique ) 3. dea produila de la »olonlè ou aclci mora 
quel - 4. dea rorme ralionellBs el melhodes a Tede dea quelle! 
iuraienler lei forcei de Feapril, en rasò^t jiea opéralioM [ 
lùTpIaB promplM, el pivi muei,( Lo^que) i ( Eeleelttm», Préliminairei; 
e^e. «nohe i m<n Jiwe^w <fe^*?«, Bp 
(e) Ekmeati di FSaiqfia , Val. 1, Logi 
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CAPITOLO I. 

. AHUISI DELLE FBIUjUtlB OPEBAZIOKI CONOSaTtVE DBLL'ASIIU. 

I. Eoco lo Elafo atluale ed ordìaario delle DOBtre openmoid 
'cODOBcitÌTe. Pooghiamo a cagioa d'esempio, che netl'aUo chs 
il cielo è lorbido s\ Bentaao spirare i venti aquilonari ; noi 
diciamo tosto che l'aria verrà serenata: se è l'alba, noi pre- 
vediamo che il sole è vicino ad apparire sull'orizzonte; e se 
GÌ corre l'animo ad osservar le stelle, ci provvediamo losta- 
mente di un telescopio per osservarle. Ma auppooghiamo ora 
che qualcuno ci ricbiegga esempi grazia, perchè si adoperi da 
noi questo istrumento, noi risponderemo Bmia esitare, percfai 
ci muove desio di osservar le stelle : e se si prosegue ad in- 
terrogarci, perchè volendo osservar le stelle facciam ricorso 
a questo istrumento; noi di rincontro soggiugneremo , che 
chiunque vuole bene osservare le stelle , uopo è che se ne 
avvalg'a senza allro. Ecco dunque le ragioni che à han mOE< 
SD a far uso del telescopio. 1° Noi sapevamo che chiunque 
vuol procedere alle osservazioni astrooomicbe, ù dee avva- 
lere di detto istrumento ; e 2° sapevamo esser noi dì quelli 
cfie vogliono procedare a tali iodùsle. Noi abUnao detto 
perciò Ira noi sleeeì ; f Cbiiuiqae vhoI anrenienlemaile os» 
servare le stelle, si deve senz'altro avvalere di un telescopio : 
ma Doi siam dì quelli che vogliono osservare le stelle: laOD- 
de dobbiamo giovarci dellaiulo di questo istrumento i. Al- 
lorché noi Hcaviiimo una conoscenza da ultre conoscenze , 
ovvero quando diciamo qualche cosa perchè ne sapevamo 
qualche altra , si dice che ragioniamo : ed aslraltamenle 
chiamasi raziocimo o ragionamento quel procedimento dello 
spirito col quale sì deduce una conoscenza dalle altre. 

■ FUoi. Meli, , rot. I. S 
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Ove ben si congHerì, Io alalo àe\ nOElro pensiero è quello 
di UD godIìduo raziocinare; percioccliè , cosi negli aildolli 
esempi come nella maggior parie delle cobo che da noi si 
assenscooo , siamo sempre delerminali da una ragione. Oc 
nel pronunciare un giii(IÌ2Ìo in seguilo di qualche ragione, 
consiste appunto il rtigionamenlo. 

II. Ma essendo il ragioniiincnlo un pensiero complesso, 
deve essere risoluto nelle sue parli. Frallanlo si è detto che 
ea.'> consiste in dedurre una counsceiiza dalle altre: vi dee 
dunqt e essere una conoscenza dedotta, e qualche altra dalla 

Suale essa si possa dedurre. Sì 1' una che 1' altra poi non 
t , se non pronunciare che la tal cosa è o non è nella 
lale maniera ; ed in ciò sta riposta quella operazione del- 
r anima che vien detta giudizio , cui propriamente vuoisi 
àggiugnere l' epiteto di qualifìeanle , da che il suo ufficio 
coBsisle nel qualificar qualche cosa. Laonde analizzando il 
raziocinio, trovasi che esso deve constare essenzialmente di 
più gi uditi qualiiicanti. 

Ma per dire, che {^aalche cosa è o non è Ìq fai ma- 
mera , biEogna necessari amenle concepirla come capace di 
essere modìGcata , ovvero di sostenere le modificazioni : il 
che' mol-dire che debba essere concepita come un subbiet- 
(o. Ogni giudizio qualificante adunqne sappone la conoscen- 
ea di qualche Cosa già concedila come un subbielto, o sia 
come idonea a sostenere alcuim ailezione. La conoscenza di 
qualche cosa concepita solo come un subbielto ( senza de- 
lermiuame cioè i ùntoli modi ) , si vuol chiamare semplice 
maona è idèa. I giudizi qualificanti presuppongono adun- 
que le idee {a). 

-JII. il raiiocìnio; il giudizio, l'idea (o, come meglio 
tedreq», i giudiu déduUivi, i qualificali, i constitueni^}, 
sono le Ire prtacipali operazioni oonosoitìve dell' anima , e 
mi le abbiamo trovale neir esame dello sialo attuale del 
^ nostro peiisìero. Ma dopo averle trovate coti' analisi psico- 
logica , uopo è riprenderle in ragione inversa iucomincian- 
dó dai primi elementi , affine di risalire alla notizia distinta 
del lutto complesso. 

Intanto, seguendo l'-ordine di queste Ire operazioni che 

(a) Vedremo fr^ poco ( Cop. Il , ari. t ] come ancbe lè ' idee 
dell* eoH o<)Uce|>ìls f naì meri' E()«;eUi , ricliìaiiiìiio l' Opwi di (a- 
Inai 4bI«»ccì gmdW, qHiB «odo i ^ddid ooislitueuU o prinurf. 
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Boao come le prime lineo Begnale ia un gran quadro, possiamo 
noi jibbozz&re un piano unìrorme e oomiine a (ulte le parli 
delia scieasti logica. I tu perciocché nella prima cominccre- 
uio ad esaminare ({naie è il procedi menlo del pensiero, 1° nel- 
la formazione delle idee, ovvero nelle operoziooi inveotive; 
2° nei giudizi coiti unrmen le delli , ovvero nelle operazioni 

3nalificalive; 3° nei raziocini, ovvero nelle operauoDÌ de- 
ullive. Nella seconda parte dimostreremo, 1° l'obbiettivi- 
tà delle idee, 2° la venta dà giudisE qualificanti, 3°Uie- 
gitlimilà dei dedullivi. E nell'istesso modo rileveremo nella 
terza parie, 1° quale taa il metodo con cui procedono le 
idee, 2° <joal è quello dei gindiu, 3° qual è qnello dei ra- 
gionamentr. 

Considerando in tal gnisa tatti i procedimenti conosci- ' 
livi del pensiero per quella relazione che hanno o alle idee, 
o ai giudizi, 0 ai raztodni ; noi, anzi che disgiugnerli fra 
loro, non faremo che seguirli come in tre sladì successivi, 
per conoscerne in alirellanic parli dislinic , la formazione , 
il valore, l'ordine. E così solamente, siccome ci sembra, 
poteansi sfuggire i due mancamenli comuni : o di presea- 
lare un piano volgare di logica, divisa in logica delle idee, 
dei giudizi , dei raziocini , e del metodo (a) , senza porsi 
distinlamenle alla disamina delle Ire indagini successive cir- 
ca la formaiione , l'obbieltivilà , e l'andamento melodico 
delle operazioni medfsime ; o di tentar di dividere artificio- 
samenle in due parti una operatone complessa, quale è il 
ragionamento; sia con esaminarne prima la materia e poi 
la forma , sia con trattare innanzi , in una logica detta 
pura , delle leggi comuni ad ogni raziocinio e del valore 
propria dri giudizi razionali, e quindi *in una logica delta 
misia del solo valore dei giudizi sperimentali (6). 

(a) Tale d la partizione die nelle sue Inttùuliones Lom'eae Iia preteo- 
lato Gassendi ( Ve. Petrì Gasseodi, £{p. Omnia, Tam.*!, /nil. LogicM 
Praernlio, Lugd. i66S, pag. gi ), seguito in ciò da Tommaso Hobbea 
nel libro delle {rDinputuSf'iini', Don die dall'autore della Zoji'^ue ou art 
de Pemer, dal no&lro Anlooio Genovesi iwlb LogicDcriiica, da Pier 
Silvano Regis nel suo Coiirs de PAilasop/iie tic, e ia uioUissimi altri 
celebrali autori. 

(b) Pnnsimo alla sentenza di coloro che credono doTorsi smembraro 
in più parti il ragionamcata per poter presenlare nn'adejpiala divialoiie 
di logioa , è P errore di quei cne preaumiiiH) dE trovar la Iwiic^ tul- 
laqnanla nella diateltiea. Ha boa bisogna confondere il ft^aSos mot 
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Ad eriiare questi emembramenlì. ori) necesBarìo di non 

dividere in qualeisia maniera iinn stessa (frazione cono- 
scitiva ; siccoine per cansare il primo mancaniento di molte 
logiche, dovcnsi Boddisfaro alle tre iacliieete clie si otfrooo 
circa le fiinzioni suddette. Por ([iieElc ca,^ioQÌ ci è paruto 
ìudis pensa bile il Ir.-illare per intero dello tre operazioni pri- 
marie (li coQDsGGiiza , sotto il triplice aspetto della fornia- 
EÌone, del vntore e dell'ordine, serbnndo eoià a òascuaa 
parie della logica la stessa univcrsnlilii. 

CAPITOLO II. 

DELLE OPSnAZIOKI [KVKNTIVl! DEL PENSIERO OVVERO 
DELLE IDEK. 

INel porci alla inclilcsla del procedimento del pensiero 
nella rorinazione delle idee , occorre di passaggio notare 
ciò che l'analisi ci presenterà cliiaramcnle iu prosieguo: 
clic cioù in ogni Funzione conoscitiva dne cose debbano con- 
correre , il subbieElo conoGcilore con qualche allo, l' oh- 
bielto cognito con presentar In materia: né il gran proble- 
ina della origine delle idee può essere risoluto , senza che 
prima si sappia e come il pensiero operi nel conoscere le 
cose, e da chi sia posto l'olibiello conosciuto. Ma il rìcer- 
cAi* la natura e la provvenienza degli obbietti o degli eie- 
•oirtiti pensali è di diritto escluEÌvo dell'ideologia, parie della 
mekifisiea che ha per suo scopo l'esame delle idee obbiel- 
lìramente considerate : laonde per non fare uscire la logica 

TtoyiaUf con ci£ clie dkì greci reoivo dello SitzKsxrnnj. Quando Sa- 
crati;, I usercodo ili non saper nulla, l'nlcrrogaia gli stiri, e per li» 
di dislogo li mcniiTa alle dcliuizionl delle cose; dava allora, come il 
RoiaiuaD» esprime, un mclodo alia.filosolia i. Quello metodo perché 
areva per forma il dialogo diede origine alla dialeiiica: nel qual senio 
«IH non Importa die la diseussione jiralica. Socrale raglonA in queita 
ferma ; ma Ptalone- e Aristotele innalzarono a teoria il metodo socra- 
tica j ed alloVli la diatellica diede lo leggi aj fillogismi cosi Tcrì che 
pnAAilt, e i(B detonninA le molliplici Torme. Perà oé anche in qncslo 
'Mao, tpiaituwfae il più vaslo che possa alla dialcUica allribuird, li 
dere ossa considerare come logica intera : perciocclié sarà sempre una 
^arte die li occupa della sola (òrma dei nostri raziocini, anzi elicla 
copipiula Bctenni delle Ofcraiioni ronoscitire, cui compete icddisiar per 
Altero ai Ire qucsili proposti , circa la natura il valore e T ordine, di 
ogni pKWs4Iaiì>>lo coiioicìIìtd dell'oinano peuiero. 
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dai limili (lì scienza di operazioni conoscìlivc , noi lerremo 
<liotro sol lai) lo in (jucslo capilolo ai diversi passi che il pca- 
siero (lù Del formarsi idea delle cose. 

L' opcrazioac coQosciliva e l'obbieLlo cognilo , la forma 
e ta inatei'ìa, suao due requisiti che si identilìcaDo in un 
limile comune, penìbè ambo uniti damio Vìdea ; ma ifpà 

' perlanlo è dì bisogno separare il dominio dd primo da i]iie1< 
Io dell'altro, per non coafondere iosieme la logica e la melaG- 
sica(a). Ai nostri giorni He{;el ha identificali questi due falli, 
l'alto e la cosa, la forma a la materia, riduccnilo ogni realtà 
subbiellita ed obbieltìva, del pensiero e deli' essere alle sole 
idee [der Begriff): perciò nelle idee lultouliè subbiellive, ci 
riconosce non solo \n realilà del me , ma anche (jnella del- 

' l'universo. Per niaggiormcnlc far noia (jueslii confusione della 
logica cgeliana colla melaiìsica , noi ne facciamo l'esposi- 
none colle parole dd signor Uarchpu. i La logica, così egli, 
non è_ per Hegel la semplice raccolta delle forme astraile del 
pensiero , ma essa si mostra a lui come la scienza dell'idea 
die è Bullicienic a sè stessa , ovvero della realtà delle cose. 
Pino a luì la logica non si rivolgeva che alla pmle esteriore, 
cioè alla forma del pensiero , e si conlentiiva di esaminar 
solameulc la deduzione dello idee, la conciilcnii/.iniie dei va- 
gionamenli e dei giudizi, eoa ridurre lullo ad alcune leggi. 
E però la logica si considerava come slrnmera nlla crea- 
zione delle cose, nè curava di penctranic l'essenza ovvero 

r intima natura era una scienza di forme più che 

di cose. Ma agli sguardi di Hegel non fu pìii questo i'a- 

_(a} CqEÌ il Irallala delle calcgorìc , ovvero ijigli L'Icuicnli citiv on- 
IroDo nella conoscenza di ogui Eo^gello ( wXTy^'yopia ) . clic si vuol 
[ireniellcrc ad o^ni altro onde risulta la logica di Aristolclc, i per ' 
L-erio più melallsico clia togicó. Ciò ba follo à elio i duo reoenlissuni 
Elorìci della lìloiolìi ceubmli, Teoncniuui o Bitter , o haano tr»- 
sparlata l'esame dette oolegorie nolb melalìeioa ( coma ha pratìcolo 
il primo), a pure Lan fuso in una la logica c la metafisica (come è 
sembrato al secondo ). Il signor l<'e1iee Itavaìsson nel rispondere al 
quesito proposto claU'lslilulo di Froiicln con un pregiiilo Kssai sur la 
Mélaphysirjite d'Arislotc, crcdcLlo anello doversi occupare dell'esame 
delle dicci categorie come di casa mclalisiea pii'i che luj^ica. Legi;i an- 
che Micbelel, Kxam<ta cTÌliijue lie l'Ouvraijc d'/lrixlaic inlìlulà Mé- 
taphgtique, Paris iS36 elici Merrkleinj e ciucilo dultaincole sarisM 
in quella oocaitane il signor Cousin nel Rapport sur le coHCourt 
oinitrl par (Jeademie dcs scienca moralea, Paris iS33. Si liuvìeoe. 
nel 1* Voi. dolio Memoiret de rjtuiiiut de Ftance, Clos. II. 
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spello della logica. Hegel neirammelIeVe l'ideiìtilà del pen- 
siero e della realilà, dcduceva che ciò che ò vero del pen- 
siero deve esserlo an(;he del reale ; le leggi della logica 
diveDlavaao così leggi ontologiche, e la logica stessa sì tro- 
vava mutala in una vera ontologìa n (a). Dì qi]i>sla sìdIo- 
ma ontologico sarà Falla parola nella ideologìa: ma scrveo- 
docì mtanlo di esso cooie per guardarci dal coiirondere l'o- 
perazione che produco l'idea, dall'elemenlo che ne rorraa la 
materia; tratteremo in due articoli dislìali , prima del pro- 
cedimento del pensiero nella fùrmazione delle idee ingene- 
rale, e poi della loro logica ripartizione: quindi in tre al- 
tri articoli esamineremo l'espreisione delle idee per mezzo 
del linguaggio. 



ARTICOLO I. 



prooadmunii del pmàeeo nella foemaàane 
dette idee 

I. Glie il iiaslro spirilo , iinìlo come è ad un corpo 
che lo |ioue in rolazioiic toU' universo scnsìhìio , sìa costret- 
to a srnlir le .ilTezioni [>rovv<'Jiieulì dai corpi esterni , O 
quelle che dciivaao dal carpo proprio , o il moTÌmenlo 
epontaneo dalla stessa intima attività del pensiero ; c un fallo 
ai cui 01 fa certi la leslimonianza attuale della coscienza. 
h qaesle modilica»oni senlile dal proprio me io modo lutto 
passivo , H dà Gomuneaieiite il nome di tentimenii {p). E 
potdiè lo spirilo non può nulla coacàcere se qualche cosa 
non ai mnmfesli a lui, e non vi sìa alcuna comuoieazìoae 



(a) {BùlOiM de la PMIasnphie AllemnTjile d--pw.r Lt-ifmilz juiqu'a 
BégtlyfaF le Baron Bnrcliou de l'onliiien, l'uri; iS3<>— Tom. II, Liv. 
V, p. III)}. Giorgio Hepel sviluppo questo suo sisloma dell'idea nella 
■ Enciclopedia di seienie mosoRciic ridolle ni loro priiici^ii geiiorali j — 
Heidelberg, ,S,^ in 8 — Ma ne nioslrò il disegno fin dai 1807, nel 
ino (Sislema della scienia, 1 — Bcmberg — c ijuindi nella « Scicnia 
della logica i , clic conlicnc nel 1° c nel a° Voi. la logica obbicllìva 
e nel 3° la losica ! " 
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Sifi — Di'll 



(b) Sello il nome di senlimenlo raceliludiat 
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con «ssa ; segue che le apprensioni sensilive ( quali che essa 
sieno) formano im requisito necessario <li ogni conoscenza. 

Ma la fila del peosicro riposla nella cognizione ma 
comincia da! seniìmenki : perciocché, ove esso rcsi.issc ino- 
peroso tra la folla degli svariati obbielli che io modiiìcano, 
niimo desterebbe in lui nozione j)recÌ3a di sé, nù vi lasce- 
rebbe veruna ìmpronla dopo l'affezione causala ; siccome 
l'esperienza ci .dimostra qualora si porla rapidamcnle lo 
Bguanto sopra nna grande varicià di oggelli , o quando si 
scorre velocemente una strada. Laonde ali impressione degli 
oggetti uopo è obe succeda un'azione dello spirilo, la quale 
Tra i molli obbielli ne eliga alcuni , allìne di vendere più 
chiara la loro apprensione: in quest'atto dello spirito sia 
riposla I' uliauzioiie [fi). 

Coir nltenziono non si fa che rivolgere l' allibila del' 
pensiero su di un oggetto a preferenza degli altri : ma un 
effetto □«(«sario dell' attenzione è la conoscenza dell'obbicllo 
sentito,' mercè la quale noi possiamo dire di possederlo 
nella metile ad oala che la sua impressiono lìuisca , e pos- 

(a) Il sciislsiiio alIribuùiiJo alla ma^f^iorc o minor vivezza colla 

filosoQ, sfuggono ai nsei le più ingt'iiuc conrcsslnni , o le verità più 
opposte ai loro purtili : è allora 1' uomo elio jiarlji ijiietlo ella GCDle , 
e non il fìlosofu. Questo si avvera me ruriglli,,^, melile in Condillae, il 
quale sul folto dell' ni lenii or e si esprimo eoini; meglio da altri mai si 
potrebbe , dieenilo elic : < li ne suOìt pos d'uviiir des seusalìons pour 
aToir de» idécs por la vuc, il faul regarder, et eo iie sorui£ pas us- 
lecdeToin {Art de pmner , p. 3i, Paris). 

Sicché fra il sentire e l'allenderc passa la stessa dilTcrenzD elio 
Ira Ytdere e guardare; nel vedere lo sptcilo scnli^ , ma nel guardare' 
agisce. Cosi , per servirci dell'] stesso esempio drl Conilillac , se si 
prescpla ai nostri ocelli una campagna noi viiliiiniu lutto , nia naltK 
ajKora distinguiamo se priinh non si rermino i nostri sguardi sopra 
pinviinn naanlln di IV ^ I na,n,i« l>>i'. I. rii. VII \- In niipst' nitri 



miguiére, è ijutllo che il primo lio palesamente sostenuto in Francia 
contro il sensismo, che P cnima non è un essere ridotto alla semplice 
facotlA di Tonire alTelfa passivarne nlc. i Tello ii'eal pas l'ante qu'un 
souIQr divin inspira daos l'Iiomme. Appellén a eunnaitre l'unÌTen et 
l'auleur de l'imivcrs, à joui'r de la Dature et d'elle-Biéme, elle a loua 
les ntoyens d'enlrrr en possession de à grands bicua, toulei lesfocnl' 
lèt nécest:aires pciur remolir e» detlìafe s iteeont efa Pbil. LpC. fl'k 
p. 44, Bruicttes), x » >«li- 
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liomo dire c&e eota esso è. La conosccDza di qualche co sb 
ollenutB al seguilo dell' al lenzioDe prende il nome di idea, 
dal greco Bf^u), veggo. Fra l'atlenzione e HJea tì è dunque 
la stessa differenza che passa fra la cngioae e relTcllopro- 
dollo: spesso il secondo riniHiie benché la prima Unisse. Il 
aenlimento e l'atleazioDe sono i primi due requisii! che si 
manifestano ncH'analisi della prima operazione del pensiero. 

Molli filosoG hanno credulo dare una definizione dell'i- 
dea con chiamarla concello, rappresentazìoiie, o conoscenza 
(li qualche cosa ; ma in reallà non hanno fallo altro con 
qoeslo, che esprimere la stessa cosa oon diverse parole. 

II. Presentasi qui una importante ricerca , la quale 
doTendo decidere quale sìa la funzione dello spirito nella 
jormauone delle idee , merita di occupare questo luogo al- 
meno per tale riguardo , riscrbaodod a tfallarla piò com- 
pìulanaenle nella ideologia. 

Tnltì i filosofi antichi e modera! concordano in ciò , 
che rallentione na coodiaone indispensabile per avere un'i- 
dea {aj : ma baala essa la sola atlenuone , o à ricerca di 

(a) È cornane BlTanlicti fllosofia, non ouAasa la rioica e l'qì; 
enm, la dÌBlìDziDna Ira lanUutii improiN nelT anins , "cbe ì greci 
chiainii*anD ijiain-aatas, c gli alti conouìUvi dell'anima det^ ou>- 
xara0£<7£is. Ecco conio Aulo Gellio fa parlare uno Stoico. Faa 
oaitni qvibut ineris homitiit prima stalim specie acctiienlis aJ tuti- 
jnuM rei pellilur, non laluniaiii aunt iteqve aróilraria , ttd m qua- 
dam 3jia infeTunt tete kominilnu ; notetiaildat proialioaet aulem j 

C"iM ladcm vUa ntucunlur oc di/'iidicanlur, volmlariae mmtfimtgiie 
numi aròilralu (T/aet. Jllieae , Lib. XIX. Gap. I , ed. Amste- 
lod. i65i, p. 4^1 ). Dall'allo valonlarìo natco poi, liccome essi ìose- 
giiBTaDo, la eomprenttone, xoraJLifljie, A elio volendo Zenone lisibil- 
toenle nutDifeilarla e dislinguerla dalla scDijilice imprcesiane sensibile, 
prescalara prima la patma della mano lolla dletv-ui, e poi lo Gcrrava 
aguisadi pugno {Ve. Cìc. Quaest. Jcad. Uh. IV, Caf.XLVH). Per 
ciò cbe riguarda i moderni ci scinlira lia^tovnli^ insislcco !>ul Cun- 
dillac, dal quale itosuniiano quo bI' olirà con fi^ss ione, i Per separare 
difTcrcnli oggL'UI, dite pgli, e rurmnrmi idea di^liiila della loro slrut- 

lura, fa ugjio che io fermi lo sguardo sopra ciascuno di essi 

QuEblo stuardo ó un'fi^iDitc, c per lai motivo la cliiaino offenztone I 
(Log. 0 Principi Jonilamenlali dcie arte di piotare. Par, I, Gap. VII ). 
Uà non é fuor di proposito aggiungerò clic l'iiteuo Niccolò Ma- 
lebranclie , Don ostante die negasse all'anima ogni attivili ù nelle 
idea che nei ^ndid e nei ragionanenli (oondoMÌacliè Tiwle egK die 
* ^Ot IKeli qni fall lout ce quU il j a dapEtliiqne dw lo» eqnjts 
auid' lùeii <pe doni lei corpi ■ ) ; rieonMce non partonta II btiogna 
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più un allo diveno dello spirilo , per aver la coooscoiza 
di uo obbiello qualsia? Ecco ciò in coi le opiaioai si di- 
vidono in due serie distiate. , 

IILMolli vogliono che a spiegare la fcrmanone delle idee 
basii la sola atleozicoe. Secoddo Ì perìpatelici le cose rap- 
presenlale dai sensi lasciano |e loiD inuDagloi (tpeciea ita- 
pressae ) nella Taalnsia : però queste immagini soao mate- 
riali nè posBOao eotrare nell' inlellelto che è spirituale, per 
diventare idee. Ad evilare questo intoppo ricorre Aristotele 
ad nna fucollà dell'anima detta inielùito agenie , la quale 
a guisa di una luce irradiando gli obbietti , ne ricava le 
immagini spirituali ovvero le idee [species expreasae) , 
che rappresentano l' essenza delle cose (^uiddilas) depurata 
da tulte le accideolali individuazioni , e la tramanda coù 
all' inlellelio paiswo. L' intellelto agmie adunque . secondo 
Aristotele ha l' incombenza dì spiritualizzare ì faolaami sen- 
sibili per renderli inlelligibili. 

Alla dottrina dell' in tellc Ilo agente durata lungamente 
fra peripatetici, è sotlentrata nella moderna filosofìa quella 
della riflessione di Locke, Seconda quello filosoro l' inlel- 
lelto ditterisee dai sensi in ciò , che al primo compete il 
rìfletlere , laddove gli altri sono puramente passivi : sicché 
per render ragione della formazione delle idee bisogna as- 
Bttmere , olire la senaaziom delle cose, l' attenzi'ono del- 
l' intelletto su di esse. 

La teoria peripatetica e la locchiana rappresentano l'in- 
tero corso che ha avuto in filosofìa il così detto Sistema 
•delle idee, a I filosoli di questa serie c'insegnaso, dice 
Brid , che la prima operazione dello spirilo è una sempli- 
ce apprensione , cioè dire un cancello puro uno idea Ece- 
. vra di qualuntine interno giudìzio ■ [n). 

dell'atlentione. t II est néccssnire de clicrclicr Ics iudjciis iI'cui|id- 
clicr quc nos percepiioDS ne soiepl confuscs et impnrrailra. EL parco 
igu'il n'y a ricn qui les rciiilos ptus clarics ci plus disLliiclL's qtiu l'ot- 
Icnlìon, camme toul U m<ati/e eti ett Botivaincti ; A. iawi V-iiiher is^ itoti- 
ver dts mojcns dont aous pulsiians naus sorvir pour licvcnir plus al- 
teaùfi quc nous ne saianici i { De la Recheri-hi; de la cerile. Tom. 
Ili, Li». Vr,— de la raclliodc — Par. I, Ch.'II, Paria 1749 ). 

(a) Tli. llcid. Rfchtreke» lar CEatendeiatat hamain , CIi. II , 
Sect. IV, Trad. jur nidodoro ImJ&oy, Oeuvre* Coatpklet, Tom. Il, 
Hon fcrtanlo 11 nilema Ueolopoo dei peripatetici ó smcelUvo di pìA 
favomok) iaterpelraiiiine ; in leguito della quols polria bàia oecu- 
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IV, Ma anlic.i ancoiji ù l'opposla doilrina die fa -o- 
miDciare àa un giuJiziu la prima operazione dell' ìnlelk to , 
ed il Roid dal «iiiab suo'e essa comundnoQle ripMersi, non 
ha fallo che ripmiliirla ed in parie avanzarla. PUlono fra 
gli aalìchi spirgavn il prnsiCra per udii polenzéi riposta Itilta 
Ìd pronunciure Jpf^li iulprni giudizi, in ragioniir seco stes- 
sa : « IVrciocclié , dicP egli , il pensiero non è che il di- 
Gcorso cItG lo spirilo licnc a sii medesimo , ovvero una in- 
terna pnrola, J.c^ss (. Ma nscolliamo lui bIpsso che così 
si esprime mi Teetelo sodo lo Eembianzc di Socrate. 

Socn. t Inl<'iid) tu \ìpt pensiero , dir lo stesso che io? 

Teet. t Tu the intendi ? 

SocB. ( Il discorso die l'iiDÌnia là con eè medesima sa 
quelle cose «he. ha.prMenli. Lo dico come colui che eon- 
ghiellam i perciocché n me pare che l'auima allor che pen- 
sa non altro fa che discorrerla coti seco , e interrogando 
sè stessa c diinilo ri^posln , ed nlfi-rinando e negando n (a). 

se slesso , iiiiporin nel peiisieio def;Li inlerni giudizi ; se- 
gue liene ihc il pensiero, racoltii discorsiva per iiiiliira se- 
condo Plotone, coinincin da un giudizio, e che un giudì- 
zio si;i il primo allo col i[uale u l' uso della ragione si 
Echiuilc ». 

l'ero quesla dollrina e imperfella in Platone per la 
confusione die lascia fra giudizi coi quali l' intelletto co- 
mincia , e quelli coi quali perfeziopa le »ne conoscenze. Ma 
posterie ralente cominciò a rilevarsi la dilTercnKa cfil^lì se- 
jtara, e uni Irovianio scrìtto in snii Tommaso : <> Che la pri- 
ma operaiionc dell' iulelletlo sia riposta nella formaxiooe del- 
l' oggetto proprio , si che essa lo renda intelligibile, <{ubd- 

pare un Iuokd f" le «lire leorìdic, elio msnlcngono la neccnili dei 
giudizi per la tliwu primaria roraiazion dette i>lcc ( Ve. le mie Itti- 
lialùni ed tuo dti Colirgi, Voi. Il , Sci. I , Cnp. I , §■ V , nota 1. 

(a) Abbiasi in originale nn brano di questo rìlevanle passo 
di PInlone. £fìKP : To Si 3iaa<xio6ai ap o7e/i' e'J.w xa\eii; 
GEAl ; Tt xotkio:/; SÌÌKP; Xóyon ou aarw itpos ati-npi ij if^u^ij 
3K^%pyf.Tal, mpt lau CUI okott^ oo^e jj-ìj ftdu>s aoi aso^aivofiai, 
TOUTO fjap liei luSaiiKETai iioaoofixu^ ouk àKko ti )j Slaisys- 
o6ai miri} E awnjf, epamuoa xat axoxpiuoiitvìf, ttai foo'jfpiiaa 
xai mi ipaa%auiTa (Plalonis Op,Oom.Tieaeteltts,vi. Uonr. Sie- 
pluim 1578, Voi I, p. I8tl). 
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lunqiio conlemporanee sieno e la rormazione e l'obbiello Tor- 
malo e la sua conoscenza i (a). Il qiial passo appniesa corno 
l'aageltco dollore ìosì^dì, die la mente sik quella la quale 
con un alto sintetico Torma sui senlìmeulì gli obielli del- 
l' intelligenza propria , cioè .dire le idee , talché possa a^ 
fermarsi che il giudìzio come operaiioiie primaria dell'in- 
Icllello diiTerisce dalla seconda , perchè è BDO itffioio di pro- 
durre le idee , siccome è proprio dà giudÌEl secondali il 
(]UQlincarle. 

Lagcl;ili gli aiirt dei quali verreblie qui Fallo Ìl discor- 
rere, riporliamo in breve in dollrina di ua contemporaneo 
di l'Ocke , dell' illusire Bossuel [ó) , il quale ci dà certo 
indizio non essere slata straniera alia Francia in quei tom- 
j)i , Ih dottrina ilelln da Reid deigòtdixd^ perdiè pone l'in- 
lellettD cnme rncollà giudicatrice anche nel concepire le cose. 
Egli dunque insegna concordemente alla opinione comune a 
lutti i tempi, die rintellello « 6 la focollà di conoscere il 
vero separandolo diil falso j (e) ; ma piii consentaneo a 

3ueslo principio , di (lucilo elio lo sia il numero maggiore 
ei iilosoli , ne ioFerisce che se i sensi <s non ci protluconO 
clic delle impressioni , lasciano all'ialendiuienlo il giudicar 
delle disposizioni che si trovano negli oggetti t: Inomic con- 
chiude, n che il perfeziona mento vero dell'iulelligpnzn con- 
sìste nel ben giudicare v [d), Questa dottrina s' intende an- 
che meglio se si pon mente idia diflerenza. notata da Bos- 
snet Tra l' inleUetfai e 1* immaginazione , e chiarita coli' e- 
sempìo seguente. ( Grande è la differenza che passa Tra 
l'immaginare un triangolo ed il concepirlo. Per immagi- 
narlo basta rappresentarsene uno di una grandezza determi- 
nala nei Nili come negli angoli : mn per inlenilere un trii:n- 
golo, uopo é.chpseue eonoc.i la n;iliira e clic sì sajipia 

(a) Wcl breve opuscolo De natura J-'cròi inUlleiLis , Ìl rinomalo 
dottore cerca spiegare la nalurn dell' atlo dell' intellello e la forma- 
zione dell' olibielto suo proprio. Cvm ergo inlelkctai iofarmalut spe- 
cie natke eil agere, ttrminvi autem cujutlibH aeUonìs eit ejua obi^ 
cftiMj oÒieclum aviem mum eat gaMùai aliava; ...... prima a«lio 

^«t per epecitm est formatio sui olijecli, guo formato inlell/git : 
«Mi«f antera UmpoTe ipse fermai et foriiiatum tit el timul mtelligìt 
(D. TIi. De nat. Ferài mieli.- Optac. XIV, VcDCliii iGSj, p. iS3). 

Ìb) AnibeduD morìrooo nel i7o4- 
e) Del»ConnùÌeianeeaeOÌeu et de eoi mime, Cb.I, 9 VII. 
(d) hi, Cb. I. 5 XVI. 
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io geucrnle che cosa àa una figura di tro [sii , senza de- 
lermintiriie la speciale misura Ma la dilTercDza precì- 
pua fra l' inuDagbare e l' intendere «ì ritrova nella loro de- 
Cnìzìoiie : penàooehè l' intendere imporla un conoscere it 
vero COD tlisceriiGrlo dal falso , in luogo di cbc l' immagi- 
nazione dipende dai sensi a (a). Stabilita in late maniera 
la Tora natura- degli alti conoscitivi dell' inlollìgcnza, Gccn- 
de il Bossuet alta dislinzìone tra i giudìzi primitivi , ne- 
cessar! a concepire gli obbietti , c i giudizi coi quali la 
mente progredisce nella conoscenza delle qualità e dei rap- 
porti dello ideo già formate , ù delle cose giù concepite. 
Or secondo lui i primi ci fanno iulenderc i termini (del- 
le proposizioni), i secondi gli uniscono, t Così, dice egli, 
nelle proposizioni, Dio è elenio, fuomo non è eterno, in- 
tendere' cbe Dio signiGclii la prima cagione , cbe uomo 
vuol dire animale ragionevole, che eterno è ciò che non lia 
principio uè line , è appunto ciò che si chiama concezio- 
ne , semplice apprensione ;' ed è tale la prima opcrazioac 
del pensiero i (ù). 

Reatava però ancora a molvere alla teoria dei giudi- 
ci un importante quesito, cbe è; se le idee sono iT pro- 
dotto di alcuni giudizi , qAali son poi gli elemeoli dai quali 
ì giudizi stessi risullano? Perciocché ove gli elementi di 
questi giudizi fossero le idee , si supporrebbe già formalo 
(»ò di cui si chiede la forranzione. Laonde a dirla netta la 
dìfBcoItà che rimaneva insoluta , e che si presentò in tutta 
la «IB forza alla mente di Ileid, ù di rilevare dall'analisi 
delta prima operazione conoKcilìva dell'anima, iguali sicno' 
gli elementi che enlrauo in <|iicstì prìuiì giudizi, i quali 
danno l'ideft anzi che la sunpong'auo. Or ceco la succinta 
esposizione della soluzione data dalla scuola di Scozia alla 
proposta difficoltà. . 

Gioranni Locke , asiimta l' impresa di dare' a tutte 
-le idee una origine che escludesse il bisogno di crederle 
innate ; parli dalla supposizione che tutte le conosceaze sie- 
no spiegabili, per mezzo della sensazione e della rille8BÌo> 
ne (<;) : laonde stimandosi da lui, f cbe Videa di sostanza 

(•) hi, Ch. I, fi. IX. 

Ch. ], j. SUI. , , 

la Locke lu spirito di ràlama ri dà s divedere So dat prin- 
cipio della sna teorica , die comiacia dnl Secando LUiro del suo b> 
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( suhgtralum ) non ci poten veaire da remna di c|lifsle 
(lue vie B (a) , pensò toglierla di mezzo, con dire cne noi 
non abbiamo dei corpi alira idea , fuori quella di un ag' 
gregalo Ji varie moJilìcazioai. I sensisli adollando il prin- 
cipio che la sostanza non è cosa senlila , convennero con 
lui io questa sentenza (b). 

Tommaso Reid (c) rivolti ì suoi studi a spiegare co- 
me ci rormiamo cognizione dell'esistenza dei corpi, insegnò 
con Locke che dai sensi non ci può essere offerta alcuna 
sostanza : però conobbe che noi anzi che considerare gli 
obbietti come risultanti di sole modificazioni , li rìgnardia- 
ino in vece qnai veri soggclli modificati. Laonde allonta- 
natosi per questa parie dai loccLiani , gli rimaneva ad in- 
vcslignre in quni modo avvenga cbe noi siamo indotti a 
considerare come per se sussìstenti quegli obbietti che à 
son presentati dai sensi quali aggregali di alTezioni. Nello 
spiegar questo Tallo il dottar Reid ebbe ricorso < ad nna 
legge insita nella nostra natura , dalla quale Ten^his* 
ma spinti ad aggiungere un toggella agli atlriiutt , al 
che potessimo concepire le cose come q^uelle cbe sono i : 
e questo operadone- chiamò ginditio utinlieo e prima- 

mow Smgi» iiJeintenJimmlo wtmo, Perriocebé, cmne noia it «gnor 
Couin, iure ce dì onervar FaUnale per dodnrlio piimlUro,' ain aUm 
la die partir* da alemii dafi nipposB. f Sopposou ( cosi mK) qifaa 
'CMmneneeineiil Fame est ce qn'on appeUe «ne Mi/a rate, vid3e da bm 
caracifm, uni anemie idée quella qn'elle «ni : eomment vienl-clle h 
rocoToir dei Mèeil D'olì pwK-l-elIc lous cf» matcriam qai toA 
coame la food da tMit mi rMionncmcnls et de lontos scs connoissan- 
rea? A cela je répond» en un mot, de l'eipùrìencc : c'esf-là le fonde- 
, meni de (onlei ntw eonnoissanccs , et c'csl de lA qu'cllQS tircnl Icur 
premìéia origlile . }iei obiervalioni quc nous faisaus sur Ics objcis ci- 
tericurs ci Muiblei, on sur les opArolions inlcricuroa de nolio ome, quo 
nani oppéreaiont et sax lesqaellei nous réjléchiitom nana m£mo, ToumU- 
fCDt II notre cipHt lo mal^rianx de laiiles cea pensée». Ce sont li deus 
■ourcGs don découlenl les ìdées que noua atons, ou qnc noua ponvons 
OToir nfllqrcUoraoal { Es*ai Philai. eoiKera. VEntend. kvmarn, par 
M. Locke , trad. par M. Coste , Tom. I , Lìt. U , Cli. I , a , 
Anulcrilam, p. 134 ). 

(a) On. clt. Liy. I, Cli. Iti, i3. 

(b} Ve. it Condillac, Traiti de» »eruaHon>, Por. I, t Dei seni 
qui par eux-uMSme no jùgcut paa dea objeti eitoricnn ), A Paria 1769, 
(o) Malo nel 1710, conlemporaneo alla scuola cwrii H achiai M tU 



rio. \a). 1 razioaBlisli segiieudo Cousb hanno riprodollo in 
Fraacia la slessa dollrina, ed han chiamalo i giudizi pri- 
mitivi spontanei {ò). 

Adollendo il priocipìo dei razionalìsli di Scozia g di 
Francia il chiaro Rosmioi sosliene, che : » L'idea di so* 
stanza è interamente diversa da qualunque saiBazione: ohe 
dia ba delle altra qualità che nulla hanno da Fare co'sen- 
si , e perciò non può esEere racchiusa nella sensazione, oe 
sì può in essa rinvenire i (e). Se non cbè si discosta egli 
dalla dottrina di Reid in ciò, clie Reid vuole questo giu- 
dizio come un prodotto cieco dell' istinto , in luogo di clic 
il RosmÌDÌ lo fa derivare dal seguente ragionamento. « Le 
qualità sensibili non potrebbero esseie senza un sostegno : 
ma le qualità sensibili sono, la sensHzione è quella che ce 
ne avvisa. Dunque ci è pure il sostegno , il soggetto di 
queste gnalità sensibili che si chiama sostanza i. 

c Tallo «iò che (a la sensaàone & avvisarci dell' esi- 
stenza delle qualità senùhili : essa DÒn va piti in là i. 
' . 1 II dedurre da quelU la necessità di una sostanza, è 
opera del pensiero : e questo la deduce dal principio se- 
guente : n le qualità secsibili uoii -{lossono esistere senza 
un sojìgcllo II [d]. 

Secando il Itosmìoi adunque l'atto cogitativo, espresso 
dalla conseguenza del sopralle^alo ragionamento, col quale 
ci formìiimo idea degli obbietti , non ò un giudizio istinti- 

Ìa) Ve> Eita^t tm the fowert oj the human mind , Essaj V , 
I. 

(b) TeiteKhi nei suoi < EIcmciiLi di Fllosciia s adutla 

qneda (enteina Taiìonatula , iBsegnando i cIju nuii ammesso questo 
|irìiicì[nD , dirò con iitiotiTo, ogni fenamcno suppo'ie f eitere ogni 
gualilà nippone m *i>ggilto\ ove un fcnomi^iio ijqatunqiic di coscien- 
za pcrcc |>{ scali ^ dirctlaincnlc mai non giudiclicrassi, clic cotto la sgn- 

nomciio soto é TÌsibile alla coscienza , 1' essere i invisibitc , ma' l'uno 
c il segno dell' altro, ed il fenomeno visibilo rÌTcla l'essere iminbila 
mila fede del principio delPettert (Elem. di Filo». Par. I, Cap. 
r, §. Ili ). E BaldoEsaro Poli nelle Tailtishni di Fihto^a «cenila* 
mente par che Tiv;lia pure condurrò alla necesaili dei prìnciid d'talinlo. 

(e) IVuava Saggio tutCOr^ine delle idee^ Voi. l. Set. II, Gap, 
Un. Ari. IV. p. S4, Roma i83o. 

a Per rendere poi pouibìte cod fUIa regola ricorre il Bondnf 
innata delTnile , conte TetrA detto nelT ideoldcia ( Te. Voi. 
IH, Sex. I. C^. II, ari. II ). 
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vo ma (ledollo : ci in ciò discorda egli dalla scuola scoz- 
zese e dngli oclellici di Francia. 

V. Si l'uno elio altri però in tanto credono ne- 
cessario un giudizio per comporre le idee , in' quanto par- 
tono dallo slesso princijiio , die i senlrmi^nli non altro ci 
manircstauo che ì soli modi di ossero. Laonde ci coavlene 
innanzi tulio rivocare ad esame Ib slabiiczza di (jueslo as- 
sunto. 

Per certo, se le modificazioni esislessero in natura se- 
parale dalle soslfldze, i-i potrebbe sentir bene le prime sen- 
za sentir le seconde , siccome sì può astrollamenle pensare 
alle une senza attendere alle altre. Ma a voler considerare 
come in realtà va la cosa , il dite modificazione è dire 
modo di essere di qualche soggetto , è dire qualche cosa 
clic non può esistere di nna esislensa propria separata 
cioè dalla esistenza : siccome quel modo di essere dello 
spirito dello dispiacere , non è che lo spirito steeso eri- 
slente in quel modo da noi cosi naminalo ; e la durezza 
del marmo non è che la sua stessa sostanza così determina- 
la. Laonde, dire che in natura esistono delle modificazioni 
è dire eh' esistono dei toggelli variamenle modijteali. Se 
dunque , concedendolo i delti filosofi , i coslri sensi rag- 



li riguardare poi le alTezìoni in disparte dai subhielli , 
non è chè opera dell' astrazione della mente , ma non del 
Bcneo. I La sensibilità, diciamo col GaHuppi, non fa aslra- 
2Ìone ; le astrazioni sono aiioDÌ che vengono ia seguilo 
delle azioni sensìbili (d) >, 

^Aggiungasi a queslo ciò che i razionalisti stessi con- 
fessano : il seolìmenlo di nostra attività non essere altro , 
che il sentimento stesso di un priacipìo atlìvo, il quale 
per esser causa dei movrmeuli interni spontanei o riflessi , 
può a diritto denominarsi un princìpio di azione ovvero un 
agente ; laonde sentendosi da noi non solo le molle modi- 
ficazioni che avvengono in noi , ma sì bene il princìpio dal 
quale esse dimanano, possiamo inferire come , per ciò che 
r inlìmo senso ci attesta, stia fermo che il nostro princìpio 
attivo sìa un dato di fuUo della coscienza. Concordono in 




(a) Zea. di Los- e Sfelof. Voi. IV , Lm. LXXXIfl. p. 76. 



quMla BooleniB gli cclellìci di Francia; e contro il Beid I 
( il qnnic pone per primo vero ilei suoi celebrali Saggi 
sulle facoltà allive dello spirilo vmano, a che la poteóza 
non è oggetto dei Ecnsi ne .delta coscienza (u) s ] , Eosten- 
gono , elidere sotto l' inlimo senlimenlo la nostra energia i 
produlliva, siccome si esprime il Consia [b). Or nn prin- 
cipio attivo ovvero un agente non è che una sostanza di 
cui le azioni costituiscono i vari modi di essere , non è ! 
che un soggetto che agisce : sì che avere il sentimenlo del 
«10 agente , importa sentire il subbietlo stesso di ogni in- 
terna azione riuessa o aponlaóèa. Di ^! risalta come il 
negare che la BOStamiaUla delle cose su ohbiello proprio 
del sentimento , per quindi ammettere un subbielto notime- 
meo (reale) oltre quello sentito, siccome dai razionalisti u 
insegna ; è lo stesso che uscire dal mondo noto delle rea- 
lità, per entrare nel mondo incanito delle supposizioni (e). 
Ma a voler parlare il linguaggio della Bcbielta wìtà, uo- 
po è convenire nel fallo del sentinienlo di qnaldie snbbielto | 
modificato, massime di un me eoelanziale affetto in vari modi 
e Evariatsmenle produtlivo. 

Or se la reale suslanzialità delle cose è trovala dal 
pensiero negli obbietti sentiti ; non si deve supporre che essa 
sia posta dulia ragione nè con giudizio istintivo o sponta- 
neo , DÒ con giudizio dedotto : perciocché , concedendolo 

(«) Essai r, CIi. I. 

(b) Ve. Court de nitt. de la PMÌ. Lcc. XTS. , e FragmenU 
KHosophiijmt , Tom. I , Parsec , i833. 

(o) La erBDdo uiHniU clic passa fra le operazioni cogìUUve o la 
BMteiw cognita , ci ha cliiaiaato a dare i]ui una anticipata diintutra- 
rione della rcalilA dot me Eostaczìalc \ un sciali randoci cbo alle ri- 
levanti inchieste lu tale obbietlo mal si addica ora questo luogo , ci 
riiertnamo a diffDnderci più da qai a poco in sì falla materia, con rì- 
solgera in Tantoggio nostro le slcise Icorìcha di alcuni scrillori che 
■DUO in prvciia oppoiiiìonc con ciò die qui si sostiene , o con riro- 
care b giullo esame le <jaatIro ragioni contrarie dì Rosmìai , dedotte 
dalle I diiTerenzo essenziali fra l'idea di sensazione e l'idea di so- 
■lanza ) ( Nunco Saggia ctc. Sez. Ili , Cnp. 1 , Art. IV ). Ci rìman- 
^hiamo ora altresì dal notare lo scagtio a cui va incontro la prova 
del valcnlissimo Galluppl ricavala dal sentimento del permancnlo in 
meno al variabile (Ve. Leaoai di Log. e JUet. Lcz. LX, Voi. Ili, 
». 7 , NBp..edw, pr. ), per l'clTugio elio lascia a ijcerreie ad tuia 
iBCold dì rinniia lo nostro sensazioni dificrcnli , facolli prenanziata 
gii dal Bosmct a deoominota tens eommun { Ve. De la Conaoiitim- 
oe de Dku e A toi-méme , Chap. 1 ), 
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gli nvversnri nastri, la ragione produce adi conosdlivi, ma 
non crea reali sostanze. Laonde cessando il bisogno dei delti 
giudizi, per includere la sostanza pensala Ira le modificazioni 
senlilp, a fine di Formarsi idea dei soggelli modificali ; ca- 
dono le teoriche del Rejd e dell'abate Bosmini (a). Ma sarà 
poi vera t'opposta aenlel^a dei filosofi della prima serie, i 
quali escludono ia tutto 1* opera del cindisio dalla iomu- 
zione delle idee -, e credono bastale la sola alteonone tai 
eenlimenti ? 

VI. Il modo dì operare dell'-inlellelto, giusta la dottrina 
peripatetica, nel conoscere le cose, non mnllo distìnguesi da 
quello dei sensi: perciocché, dominando un'intima analogìa 
fra delle due potenze, bsegoan in essa ohe GÌccome i sensi nel 
ricevere i iàntBnni sono passivi, cosi anche è passivo Vìa- 
lelleKo nel rioevere le idee. Quindi è che Aristotele spesso 
adopera la voee patin per dinotare cos'i il percepire dei 
sensi che qnello delL'ioldletto (6) , e Bpeese volte pooe per 
priacÌDÌo , che B s^are le' operanoBi ddl'inlelletto giova 
prooeoere dietro t aoalogìa da aensì (e). Quanto ai loo- 

(a) Ci £ panto meglio mht dodoìiÌ Mina daniio & eUnUia 
4n qnètla diIBcae quettìona, d per ami aecratoeve b difficdlà ooa ma 
dbciuiione praHssa, e A per rinritu* ad eua 11 Ino» mo pn^rlo 
nelT ideologia, in cu! qnerio n^snealo mededmo dnra ener oiicvtm 
cson profondili Bugiare. 

(hìESe^m^'mapX^ unf naun) ouffa eia 3aiaai9ta xw- 
o^eiu roxjTO: t L'anima per certo ò lala cbe puA dò patin i (Ari- 
slot. Op. Oaof. LnleHaaParirionna BIDCXIX, Poileriar. AiuEl. Idb. 
II, p. 179). 

(c) ( Te. B» Jaim Ub. VI, Gap. IV, p. We ). bi qneiio luge 
dopo aver parlalo ddl'atto oot qiials il pénnara vìodb a percepire iè 
' tteMO, ArUelele ri lerve H ma ilnaUiidine della miale han pà Ma 
laefo abtoo i senniB vnon Iralaaciando cosa per far Tedere Aristo- 
tele della ten lenza loro. La ^ililudine ( coesocade airioleUeUd 
ciò che aTTerrebbe ad una laioletta non ancora rigala da alcuna aerìl- 
tnra i j ed é per essa cbe ti ione leralì molli rimproTcri conlro lo St»- 
girila. Hecel na gii cercalo difenderlo da querta taccio, della qnnia 
il BODuno liloioro è ilalo tl.iiwiiularaeiile ineolpalo (Ve. Higel, Ope- 
re complete, Tom.^V, p. W* e S86, Berlina); e non n deveqid 
preterire come, od onte die neirallo deUa peree^one reati in itìta. 
dollnaa tomma mederimewa fra il temoff rialrilelto, nonpertanto- 
qualora ai ilndl l' intero aidema ariilidelieó , con piena evidcow 1^ 

Criiee, dìSerire le predette dne potsn» manimo in eìA, obe FtA- 
allo dei fensi' à il particolare , e quello dell' inlellello é rnnivenale : 
die i primi un risIreUi al presento, ma il secondo abbraccia ìlpaft. 
salo e ravfenire (De J-ùma Lìb, U , Gap. V, 0 Uh. Iti Cap.Ill): 
Fih^. Inteìl. , m. I. 6 
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chianì poi , l'inldlelio differisce dai sonsì Bolo io ciò che 
al primo compcie il riHetlrre, laddove gli aliri sodo passivi. 
Ma ad onla dì lai diiTcrcnzn , resla seiopre la desea in -lai 
teoria , la maniera di percepire dei scdbÌ e dell' iolellello : 
coaciossìacliè lu riQessioae ( siuoiiimD di allenzione per Lo- 
cke), noD valeado cbe a rendere pia viva ana seneaijoae, 
non cambia il modo di percepire le cose ma l'aamenla «ilo 
nei gradi. Sicché secondo il LoclEe rintetletto non à cbe ' 
im i^euso più peiTotlo, ma non 'mai una facollà cbe conosce 
e delcrmìna la natura delle cose scnlilo. Or se nella dollri- 
Da locchiana lo slesso è il modo di apprendere e dell'inlol- 
lello e delgeuBo; qneslo dueTacollà restano coafusc in non 
sola, cbe ò la sensi bili là, ed iautilmenlc si cerca, per ispie- 
^are. la così della semplice appreosionc , ricorrere ad noe 
potenza coBOsatiTa quale l' inlelictlo, olire la facoltà seosi- 
liva di apprendere e di avverlire semplicemente gli oggetti 
seolili) seoia conoscere la loro natura qnal sia. 

VUt Laonde per passare dalla semplice apprensione di 
una cosa fatta dal senso , alla sua cognizione inleileitiva 
(per mezzo della quale ventiliamo a determinare la natura' 
della cosa sentila), si deve necessariamente ammettere nn 
altro allo dell' iutoilelto , il quale spieghi come dalla sem- 
plice apprensione sensitiva facciasi passaggio alla cognizìo- ■ 
ne inleiletliva : ovvero anche, come dal semplice fantasma di 
•una cosa, ci eleviamo alla conoscenza della medesima quale 
in la troviamo. 

Or la necessità di questo altro allo lutto cogitativo vica 
provala dal seguente ragionamento. Se per seoliro sola- 
mente un ohbielto, basta che osso si presenti a noi con piii 
o meno vivcz2fi ; per poter diro che do abbiamo idea ri-' 
cliiedcsi di più che noi lo conosi-iamo , ovvero the con- 
cepiamo nella nostra mente ciò che si Irova ncU' oh h ietto 
seatìlo : giaccìiè se lo spirilo non concepisce un obbiello 
(juale è in se , potrà ben dire eli' ci sente ijualchc cosa,, 
Aia non mai che la comprenda ovvero ne abbia idea. E 

die in Phio a difTcrcnza dei scusi l' inlellcUo conosce sé stesso. Di eia 

P'ù difTusuncnte in prosieguo : ma leggasi intanto la prima porle <lct' 
Etiai mr la. JU/lapAgm/flie iTJritloie par M. filix .Baiiaitton , 
nella quale dà.rautare una esletn analisi di qactia i^ora; non ohe 
il cildlo Ekamm crùigitt da la UtìapHiijue d'^iriilole iaì signor 
Hidielet di Berlino. 
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BGcossarìo notare lai ilìlTGrcDza affluchè Don ' ei creda di tre- 
vnr r idcn, dove non eì ha che no scmplicp senlimenlo. Or 

si è dello che negli obbiclli senlttt, non scovriamo già 
sole modilicazionì, ma si dei snbbietir modificati. Come poter 
dunque dire di concppirx tali obbielli , senza risgiiardarlì 
come quelli che in allo sussistono , ovvero constano di mo- 
diricnzioni inerenti a sostanze ? Come uscire dal nudo seo- 
timcnio , se non si fa ricorso ad nn pensiero che consideri 
^li obbielli in quel modo incili essi sono? Per avere perciò 
idea- di. qualnsia Dbbielto reale, conviene che noi pensiamo 
esser esso -veramente SDSsislente , ovrero date tnodifica^dai 
ióprrre a data SDslanza. Ma pensare che dati obbielli sono 
ovvero sussistono, è pronnncinre un giudizio : un giudiEÌa 
è perciò necessario per concppire rIì obbielli qnali li tro- 
viamo ; c queslo giudizio , come quelli falsamente supposti 
dal Iteid e dal Rosmini, è per sua natura coslilulivo. Ecco 
dunque qual, è il procedimento del pensiero nella formazio- 
ne delle idee. Già si è dello che i sensi ci manifestano sog- 
gcllijnodidaali, e che questi non si possono concepirò altri- 
méolì se non con dire ch^ dati obbietU »oao. ho spirilbdon- 
qne, 1° deve essere afferò da* Bentìmenli, 2°, dare attendere 
wtpra gli obbielli eenfìlì, 3° deve deojiiiporli nei Àm el^entì 
di alcune qualità, e delta loro individuale sostanza, 4° deve 
ncongiungere questi elementi fra loro , con altribnire dato 
qualità ad una esistenza sussistente, c così dire che dati ob- 
bietti sono. Il giudizio adunque necessario a formare le idee 
□on è nò istintivo , nè comparativo , ina è un giudizio de- 
riralo dall'analisi primitiva degli obbietti sentiti, epuòdì- 
nnminarsi inttiitivo. 

Queslo modo di spiegare la formazione delle idee è 
medio fra la .dottrina scozzese e Io. locchiaua , perciocchà 
CDOCorda esso colla j|»ima nell'-animetlere -la neoessilà di 
nn giudizio , e solo 'se né lien da lungi per'porlO'A na- 
tnra intuitiva anzi che spontaneo o dedotto : convenendo poi 
colla seconda in negare qualunque elemento a priori, am- 
mette col Galiup|ii clic i subbìolli ciuluno sotto i sensi unx 
colle modificazioni, mass no allontana nello slimare iusuflì- 
cienle la sola alicnzionc per concepirli quali in sè sono (a). 

(a) La DeeeirilA dei -giadid per «ver la tUlfaraiiu m te flÌB> 
rimit del -id»ff e k opwaiiont oaiweiBliive 4etriiitdlelto, -TB tre 
Io- verìlA findauenlali della lainou Sonala teologics finncess. E 
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Discassc qnGsIe cose inlorno Ìl procedimento del pen- 
siero nella ronna^ione delie idee (a), l'ordine delle materie ri- 
(àiede cÌk se ne pieseati qui una lo^ea ripartmoiie. 

A,STIC0I.O II. 

liiparlisione logica delle idee 

!. Voglionsi le nostre idee considérare sotto dop[HO ri- 
guardo : ed in quanto agii obbietti clie rappresentano, ed 
in quanto al modo in cui l' snìma se li rappresenta. L' i- 
deotogìa sarà quella clie riguarderà le idee sotto il primo 
aspello, e così determinerà qnali aieuo gli elomeuli di ogni 
coDoscensa * la loro origine, la loro obbietliiilà : ma qnali ' 
poi sono gli aspe^ ^TOrn io coi il pensim si rappreeeo* 
ta le cose? La scieuca delle operanooi eosoMMlìve delFor 
nima deve rispondere a questa seoonda rìobìesla, con pre- 
sentare una npartiikine logica delle idee {b). 

II. Se più individui di una slessa spècie oi si offrono 
imianìi , chiedesi , percepiamo noi prima in essi qualche 
proprietà che sia comune a lutti , e poi soeDdtamo a di' 
Ecernerli l' uno dall' altro per le loro parlioolarì detennina- 
zioni ; o cominraamo dal percepirli dinand come laali og- 
getti determinati , e poi ci eleTtamo a concscere tài» che 
ein bau di oomune} L'idea di aa oggdio determinalo di* 
ceà idea iii£ridu«le , ()ariia poi ohe rappresenta qualche 
Gomniw kuo pro|HÌe(à tmi chiamata Hiuf ersate^ U dnblno h 
dunque, qui «ena b idee origiBorie, le uùvenBli o le 
inditidiiaU. ' 



ben n'i da està ODDosriids'la pande inportanta per la premÌDeoia 
che dà (di' ioteUeUd siU send ^ si eompiitlo confulamcnto della scuois 
dì Condillae « iWf. 

(a) Si é iptesa -parlare sempre delle idee composto, poicliò le idee 
wmpliei , o ■ dir meglio elemenli di idee , sodo oggetto della kub- 
plice perceiiDDe, ovvero della sola fora* analitica dell' intelletto. 

(b) NeHa oennata doppia ^ecte di induiiiì ri rì^dnoe nuora- 
iDcnts la diiliniione tr« la logiea e la melanica. Alla iptalepBr.eks 
oonlraat] non poco la dÌTiiione delle Maa relatiTa ai moUMici «Unàm, 
dentro e fiioii di noi , falla dal GiaTeiaode e pià dal Genofeai (G. 
J.'Graresaode, immituHo M- ^loto/A. lA. II, LogìMt CB^ VI, 

f. SS6^ e Ber. Ani. Gamenli, JnìM iooievailiaae. Ub. Il, Elfi 



ss 

Fra moderni GìoTaoni Locke sostenne , le noelre pri- 
me idee essere idee d' individui , dai quali poi separando 
coli' Bslranooe il tempo Ìl luogo o lale altra circoslanza , 
ci rorminmo le idee univereali delle specie e dei generi (a), 
linceo ciò die dietro di luì dice su questo punto il Coodìllac. 
« Noi uoQ abbiamo alcuna idea generale che ìnuanzl non sia 
stala parlicniare. Un primo oggetto che noi abbiamo avuto 
occasione di osservare ò un modello a cui noi riportiamo 
tutto ciò che gli raseomjgUa, e questa idea la quale Dtin è 
stala al jninapio che nngolare divanla poi gen«ral8 ■ (A). 
I seoùsb lutti seguono b stessa dotlrìila. 

Altronde Leibnìli , nei suoi Nuovi taggi talf InUU 
letto umano, ha combattuto la sentniza di l>acke. f Io non 
disconvengo , così egli , che le idee direagano generali al- 
lora che sene separano quelle circostanze che possono de- 
terminarle a tale o lai' altra esistenza particolare ; mn ciò 
è piulIoElo nel salir dalle specie ai generi, che dagli ìndi- 
vidui alle sppcie. Mentre ( tuttoché sembri un parados- 
so ) egli ò impossibile di aver piena conoscenza degli indivi- 
dui, e di trovare il mezzo di determinare con adeguatezza 

Tindiridualitit di una cosa le minata differenie ei 

ai sottragsoDD l'individualità si disperde Dell'ìnfii»- 

to 1 (e). Concorda in parte con ()uesla dottrina leibninana, 
l'opinione dell'abate Rosmiai : ascoltiamo lui slesso. « lo 
ermo per tiinto , egli dice , e creder credo il vero , cho 
nello sviluppo dello spinto umano sìa Eolameote dopo assai 
lungo tratto di tempo , e dopo clic 1' uomo già molti con- 
rronti fece fra le cose una specie , oh' ^li ai accorge dl- 
BUotamenle ed esfcesaainenle oltre alle qualità comuni che 



(a) ( Lea idées parìicaliira nst Ics prìmiiru qoe Teiprìt recrif, 
qu'ii itìscerno, ci sur leiqaelles ìl acqulnt dei eaaomxiàieei. Après 
cela vlcnncnl ics idéos moina sénèndel oa lis idée* iFMBqBM , ani 
Euiieiit immedìatemenl ìet pariuwlUMt. i (Suoi eie. Llv. 1^. Qi. 
VII, S- 9- pas- 69). 

(b) 1 Ette (la slatun cuì Condilluc intendo romìre di quuiuia 
allo 0 conoscenza) n'a poiol d'idèe generalo qai nVit d'abord ilè par- 

liculiÉre L'idèe parliculifro d'un cllevnl ci celle d'un olwtu de- 

Tiaadronl ^aloment gdnòrolei , loriquo le< drcMiimcei [eront eom- 
parer pluicura cheToux , ci phuicius <^*QUi> ì et olnn de Una In 
«Aid* teuiUdM > (JìnuH da» SauatUnt, ftutrioM Pari, , Cb. VI, 
Parìi i769,«. st6.). 

(o) /foMmu JSuait , alo. Ut, IH, IQ. 
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cadono scilo i suoi sensi, avervi quniobc cosa di così pro- 
prio ucll'enle , di così unico , per la quale sebbene esso 
rosso migl in moltissimo ad altri coli , pure con essi non sì 
coufuode giammai , e qualclic cosa ba in sè che da. tulli , 
lo sgrega, e quella cosa è egli medcsìnio b (a). Da questi passi 
risulla che i cbiari autori Taano precedere le idee uiuver- 
sali alle porltcolari , per la ragione clic dog si può aiere 
UDQ cDDOsceoia compiuta degl' iadividui. Per la valuta di 
questo motivo . ci coavieue esaminare alquanto il fallo delle 
nostre appreuBÌonì sensibili. 

E qui facciam l' ipotesi di aver soli' occhio- quattro glo' 
bì di avorio o di marino della slessa graadezza e colore: 
clii saprebbe conoscere quali sieno lulle le specialità niinnte 
che sono proprie esclusivamente di ciascuno di essV? a quan- 
do anche alcuno il potesse, che sarebbe di quelle cui non 
raggiungono i sensi nostri perchè di tempra assai grossa ? È 
fu eoo traslabi le perciò il principio , che degli individui unn sì 
può mai avere conoscenza compiuta. « Ma da ciò scoile Torse, 
thiediamo ora col Galluppi, che noi non alihinmo delle idee 
individuali dei euddclli globi, anlecedenlementc all'idea della 
specie alla quale essi apparlcngono? t Ove brusi consideri, 
ciò non segue allntlo. E per fermo: questi globi quantunque 
simili, si moslrnno però sempre separati 1' uno dall' altro per 
gli speciali limili, o per la circostanza del luogo diverso che 
occupano. Quiodi, ancorcliò noi non Snppramo io che la fi- 
gura dell'uno sia diversa da quella dell'altro, nou per- 
tanto noi non cessiamo di considerarla come propria di cia- 
scuno di essi ; nell' islcsso modo che il bianco dell' uno è 
per noi simile a quello dell' altro, e pure noi nou lasciamo 
ili riguardarlo come particolare , perchè mostrasi inerente 
ad un soggetto suo proprio. Lo stesso dicasi del loro peso , 
della loro durezza e di ogni altre proprielà , che sebbene 
BOo sappiamo al principio in nessun modo distinguere dalle 
rànìli qualità degli altri , pare le rìguardiamo sempre eome 
proprie di ciascuno di essi , innanzi di considerarle come 
oomunì. Laonde noi comiDcìamo dall' aver prima le idee di 
vari oggetli bianohi « rotondi , e poi da <[uesla asceodiamo 

(lO ( 'IVHotw "virb ano. VaL I , Sia. m , Gap., IV , Ait. TIII ). 
JActìai «he poco ùuudeì ovea gii dallo, die c poriando de' corpi , w. 
qiialilA comuni degli esseri san qoeUo ehe prima fàriicoiio t semi no- 
(In, D elio primo da noi li oonoscoiio i. . 
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alic klec aslratle o generiche della bìanchezzn c della roloa- 
(jilà. Queste osservazioni debbano Farci coaciiiudere che dal 
noa aver noi compleia notizia dei {lartjpolari indiTidui , non 
si può inferire che le prime idee sieao universali : laonde 
dioiauio coulro i detti liloEoC , che lo stato originario delle 
nosire conoscenze è quello delle idee d' individui , dette da 
ciò idee itidÌTÌduali. 

Fissala fai vailà, posàamo preseolare In prima divisione 
delle idee rispondente all'ordine ia cai procede lo spirito 
Dell'acquisto delle conoscenze. Imperciocché, ec lo spirilo 
concepisce un oggetto tale (]<[a1 e^so è o in noi o Aior di 
noi , si ha l'idea eoncrùia; se poi ne considera solo al- 
che proprietà non attendendo alle rimanenti , si ha l' idea 
QBlralla. Ma por condurre,' oltre l'analisi, vuoisi ^ui inve- 
stigare se le idee aalraUe sieao lo atesso che le universali. 

lU. Se noi atleadiaiiio ad una proprietà di un corpo 
senta ocoupard delle altre , abbiamo no' idea astratta della 
lai proprìelà, ma questa non è riguardata .oon ciò , pbe Ga- 
me -pntpHa di dato oerpo soltanto. Pigliamo l'esempio da 
un cavallo clic corre. Noi non attendiosio nò a colui che 
il governa nò ai suoi abbigliamenti dò al suo colore , ma 
consiiliTÌanio sepamlatiimlf; l;i sua sola vplocilà. Questa idea 
h un'Idea aslialla del cuoio, di qucslo cavallo, ma non ò 
giù uu' idea iiuiversaie del molo : laonde le idee astratte 
possono essere cosi parlino/art che unicersaJi. Particolari 
sono se rappresentano ijualclie proprietà dclenuinala ad uno 
O a più taifividui, e sono universali se ne rappresentano 
qualcuna che si estenda a quanti individui si vogliono.. E 
questa la seconda dassificazione dalle idée: ina pria di pro- 
cedere oltre coaviene determinar viemmeglio la uaturb' degli 
universali. 

IV. Quandò io parlo dell'uomo in generale, non ìr- 
Icndo liinilarinì nè ad uuo nè ajnille uomini, ma mi esten- 
do a quanti individui upparlcugouo o possono appartenere 
a questa specie ; si che per avere un'idea universue, è ne- 
oessario cba essa oon ù restringa • ^alo unmero, ma et>6 
posqa ampliarsi a quanti iudifidui sono, possibili , per.Dui- 
ni^a' olle sembri ' aiibcaeciar l' iuiinito. La piima diOèrta- 
EB perciò delle idee universali dalle particolari sta io ciò, 
elle questa sono deleiuùnate, laddove \a imivciiiilì Gono iu- 
dc&nile. 
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Ma |>erchè le idee particolari tispoiidaDO agi' ìdiIÌtìiIiiì 
che rappreseuloiio . coavieoe che al mular delle individuali 
oireOBlaue determinanti, anch'esse perennemeale si mutioo ; 
laddofS le idee universali , non OBlantedbè gl'iodividai si 
cangino , perdurano sempre le slesse , e sembra che ecqui- 
■tino una naiora immalalMle: ooaì falla k la seconda lor 
difièrensa. 

Intanto aloniu filosofi sembrano Tolér distroggere la 
spedale natura di queste idre. L' inglese Smìlh in una Dù- 
terlazitme sulF origine delle lingue, considera le idee uni- 
versali come rappreseni azioni « ai un cerio numero di og- 
gelU ligali insieme «la una mutua simìsiiaoza i, ovvero co- 
me idee it di classi e di collezioni s II signor Robinet con- 
fonde anch' e ^li le idee universali colle tuee di più ìndivi- 
dni , perdocdiè egli dice, <• che se per rendere generale l'i- 
dea die io ho di una figura particolare è necessario Taroe 
il paragone eoo altre figure simili , «he io vedo 'o imma- ' 
^no ; essa non me ne rappresenta ^in di quante ne vedo 
e ne imma^nO' n (a). Ma 1 idea di piò indindni ft idea eoi- 
letlica , e perciò delerminata a dati obbietti sollanto, e mn- 
labile al pari di essi : però non deve essere scambiata colle 
idee universali. 

ConrondooD altri le idee universali colle idee rappre- 
sentanti qualche tipo o modello di altri obbiellì a lui si- 
mili , come sarebbe l'idea che l'archilello si forma di una 
colonna, quando so lineila inloide costruirne un porlico in- 
tero. H Allora lo spinto, secondo Condillac , si forma l'i- 
dea generale dell' arancio , quando conosce che quello del 
quale egli ha l'idea è il modello di tulli gli altri aran- 
ci 1 {i). E io tal modo considera ancora le idee uDÌversaii 
l'ahale Rosmini, nò se ne discosta per altro, che per ispiegarne 
diversamente l' origine {e). E un fatto che noi possiamo ri- 
SSnardare una cosa come modello di altre , ma solo diciamo 
ohe in tal caso la nostra idea è rappresentazione d'individno, 
e non di aloma nalnra generìca o comnne proprietà. Im- 
peraocebò on tipo o modulo 4 sempre oMiiello delermin»* 
lo , ed il considerarlo come limile b quanti altri' A vo^V 
no , non i coundenrlo come cou a Inltà eomnne. Tale 

M A JtUsn; Por). T, S- i6. 

(b) nm du StMdL PtH. jy, ck. vi. 

(o) iVww Sassi" MO. Tot. I, Gap. IT, art. X. 
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idea può dir» arehelipa , ma essa noa sj dee conTondera 
tmlle idee univerBali. L'idea universale , e sia c|uella del- 
l' nomo , non rappresenta un eoIo uomo come il modello 
di tullt t ma rappresenta qualche allribulo a tulli comune , 
la raiionalità oìoe, la seusibilttà e l'orgauizzazione del cor- 
po. Essa adunque oca ha per obbielto nè più individui de- 
terminali, né un solo individuo rappresentarne un tipo, ma 
la è di sua natura indefinita e immutabile. 

V. Questa speciale indole per la quale le idee imiver- 
sali differiscono essenzialmente da ogni atira, ha prcseala- 
to in tulli i tempi ai filosoS forti difficoltà, per spiegar co- 
me il pensiero proceda alla loro formazione. À Ili u di porsi 
viemmeglio addentro le difficoltà di così fatto problema , 
giova osservar come si sono adoperali Toriamente i filosofi 
per superarne gl'intoppi. 

I| primo risanamento dell'analisi delle conoscenze isti- 
luila da Piatale ( risultamenfo che determina l' ìndole di 
lulta la stfà filosofìa ), è la linea' di separatone aeanata fra 
il senso e l'intelletto, il mondo sensibile e t'intellì^bile , 
le immutabili vedute di questo ed il continuo cambiarsi di 

auello [a). Di qui provenne ch'ei pose una, doppia origine 
i conoscenze : l' una variabile nei sensi , l' altra costante 
e scientifica nell' intelletto , acquisita la prima , la seconda 
innata. La diSerenia di questo duplice online di oonosoeaze, 
. eeoibni «oimàdere per intero a alleila già solata da noi 5n 
le idee ndiverMlt e le partioolah. Laonde Platone non tro- 
vando modo di ricavar le prime dalle seconde lanlo da esse 
dissimili , le separò fra di loro , e considerò le universdi 
come esistenti ndl' iatelletlo anteriormente ad ogm esperien- 
su. Ma il bisogDO di ricorrere a quest' ordine di cose a 
priori scompare, tosto die sì troverà un'altra soddisfacente 
spiegazione della prefata classe di idee. 

Il primo a combattere le idee innate di Platone fu il 
suo scolaro Aristotele, per ciò che Cicerone stesso ne dice, 
falsamente citato da alcuni {b). La sua ideologia partì da un 

(a) Leg^ il dialogo di Plalone intitolalo U Fedro, e Ve. Diog. 
Lunia, Li6. Ili, § XII, p. iSo, ed. Lipsioe 17S9. Ciò. Quaeii. 
JeaJ. Lib. I, C«i. Vili, e tulli gli «lorloi prima e dopo il Bracku 
nsU'^ er^, mi. Tom. I , Pan II , C^- TI, Sect. I, g. 6^S, 

(b) Il pUM di Cirorone £ il segnentc. MaloUle» pHmu tpwUt, 
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punto iilfallo oj)|ioslo , cioè dall'esperienza e <lai fulli par- 
ticoliiri (a), lini i|iiitli iiiiprcec a ricavar !' orìgiae delle idee 
iiaircrsali con hr ricoriio all'opern dell' ìd Ielle tlo allivo. I 
acjisi non ci ofiVono che iiiclìviJui circoscrillì da speciali af- 
fezioni ; ma l'iulelletlo aUivo, eiii spella lo spiritualizzarli, 
<lcTC depurarli da a ua! uni) ue delerraiuaziODe , e Irapianlarae 
la sola essenza nelr iDtell^llo passivo. In lai modo adunque 
sccvraodo un obliìeUo auanto vi è di accideol^e e di 
proprio , se ne riljeae ciò ctie è uDÌversale e comune. 

Itiserbaodoci a parlare altrove di questo iotellello ag«nlc 
e pnzieulc, ei basta notare qui, die colesla dottrtoa ari- 
stololiea non vale a roniler ragione delle idee iinivergalì. Glie 
per vero non altra funzione esegue In delta facoltà, fuor di 
quella di smtire-nn dato obbietta di tutto ciò die lo de- 
lermina , ritenendone solo il tmdo scheletro che Io costituisce. 
L' inlellelto agente noa va un passo più in là : tal die se 
possiamo per esso spogliare un' iuca individiiàle di tutte le sue 
occidentali condizioni , fino a scovrirne , per modo di dire, 
il nocciolo che le sostiene ; non possiamo giamtniii u.scire 
da una riduuone di ideo. Or l'idea di un individuo rili[iitii 
quanto si voglia , non cessa dì essere idea di un og^cllo 
solo , oc pnò dirsi die diventi Universale dianzi cbe si con- 
sideri come delcruiinabilo indeGuilomcnte , ovvero come co- 
mune. Sicché per avere un'idea universale non basta die la 
mente sveela up obbiello degli aceideniì suoi , ma di più ri- 
chiedesi, per quel che andrà a -dirsii che conaiderì la cosa 
ridotta a (ale semplicità, come partecipabile da ogni indi- 
viduo possible. Per dir breve , l' inlelletlo agente non dà 
che idee astraile , ma le ideo astratte non sono universali: 
laonde resta insoluto ancora in (jiicsla dollriua il pK^lenia 
della forina^one di (juesla specie di idee. 

Gli scolastici accorgendosi forse di questa mancanza della 
doUriua aridoteiica , han trailo in meno una aotlile distin- 
zione Ira l'nniversale metafisico e l'universale logico. L'aiu- 

yvai paulh anle dm, labsfaetaoit : ijuas min'ficc Pialo erat ampie- 
xalus, utitthis quiiUam diBÌiium essa diceret (Q-iaetl. 4ead. Liti. I, 
Cap. IX ). Dui qualo gì coiifcraia quanto malaiucnlc da alcuni rocoati 
si voglia spacciare Arislalclc per idealista ( siccoiae Alita volta fu pro- 
mulgaio sGusUtii)) sutl' aulorili dulia stasso Ucarona. 

(a) Meiaph. Lib. I, Cap. VII, Jn^Uh, PriQT. liib. 1, Cap, XKX, 
ed alIcovB, 
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versale ÌS^co à ha «quando l'intellello considera una oatura 
astraila come referìbile a fnoWi. L' nniversale melafìsico 
poi non è che la natura aGlralta dalle condizioni accidentali , 
scaza alcuna relazione agi' iadifidui, e questa formasi per 
la sola azione dell'intelletto agente (a), u Ma io domanda 
( rìllctEe profondameate eu questa seconda specie di univer- 
sale il Rosmini) questa natura sì può dire ella comune, an- 
che .prescìndendt^ dal rispetto di universalità a cui soggiace ? 
non già : ma ee prescìndi amo dal riipetto dì universalilà i 
ella BOD ci ai presenta più eoi predici comune , ma ci 
rìmane una Balnra^ungolare, Adonqae è quando noi col 
nostro pensiero confrontiamo questa natura sin golàre* pure eoo 
altre nature singolari possibili , che troviamo il rnpporlo , 
ch'ella lia di somijjiianza e qiiesla itHlurn coli' ag- 
giunto di queslo riajirlto in cui la jiongbiumo è universale b [ò]. 
CoDchiudiamo perciò , che non è vero universale quello che 
gli scolastici dicono metafisico, e che l' ìnlellctlo agente noo 
ci spiega in verun modo la formazione delle prefate idee. Ciò 
può dirsi concesso dagli scolaslìci stessi, i quali, come vedre- 
mo , per aver la nalurà comune pongono la necessità di un 
giudizio. 

AU* inlelleito agente ! locchianì hauno sosliluìla la com- 
parazione e l'astrazii ne. Posto che noi vediamo più indivì- 
dui , essi dioono , noi li compariamo fra loro e scorgirfmo 
Bubilo , cfiu in alcune noie conveuijouo , e ili sconvengono in 
altre. Or noi abbiamo la virtù di attendere a (iiioilc sole 
note nelle quali convengono, ovvero di astrarre dagl'indivi- 
dui dissimili le solo proprietà comuni : e son queste appunto 
le idee universali che si vanno cercando. A spiegar dunque que- 
ste idee bastano le facoltà dt comparare e dì astrarre. Gorrì- 
spondono a tali due facoltà le prerogative del congiuogere 

(a) Vnieeraale mclapAyaicuBi est imam aitiraetum a muUh , 
dice il Gouiìin j ... umveraale vero lagieum calwtum reipicien» molla, 
ten comparatum ad piura, tanaaam tvperius ad sua ivferioTa. Sulla 
quale dìstiiutioiie poróiaTaila poi sii scolastici la teoria, clic : nalura 
fi nmeertalir Met^Kyaieé per aMradiattem iatellectua agmlit; lo- 
gtCÉ aero fi vniBersaii* y per eomparaiionaa. E jioieki una naluru 
«tratta per diveniar comune devo esser posta io relaziono allo nuluru 
subordinale, perciò dìcerano cLe l'univoraalo logico nrcsupiiano l'uni- 
verude mcIafìsioD ( Ve. Goadia , PUliuoph. Hiei Thomae , Tom. I , 
log. Mt^. Pois L QiMeit. I, net. III). 

(Il) M Voi. U, Sei. IV, &p. I, ut. XII. 
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e del divìilwie» rioomraDle Dell' mtollello iaWegfegio Ha- 
mìoini. I CfoÙa prima noi- percepiamo piò cose ad ud leoi- 
no, e qmnfi le Telaiioni ohà fra quelle ialercedoDO ; col- 
l'altra untiamo ìaolalammle ed in modo odo, ÌDlero, ed 
assolnlo l'identico , e il non idillico i. Questa seconda pre- 
rogativa di considerare l'idenlico anolto dal non identico, è 
ciò che vien detla virtù aslraltiva, la quale separando lolle 
le varietà dcgl' individui , oltieoe « l'idenliBO semplice, ai- 
soluto , ed universale u ^a). 

E incontrasi a Eri le 1 esistenza in noi di queste due fa- 
-coltà, siccome è del pari iancgabile, cbe per forza di.aslra- 
tione possìaniu svolgere l'idcnVico dal non identico; ma que- 
sto identico è esso universale? Per certo se da pìn indivi- 
dui simili astragghiamó la sola loro simi^ianza, noi non 
usciamo in alcun modo da questi individui : noi avremo la 
loro identità , ma questa identilà non è che rtstretta ad essi, 
qualora noi non la riguardiamo , che come una loro astratta 
proprietà. Or poi l'idea universale trascende ogni limile, ed 
e indefinitamente determinabile. Conviene adunque invocare 
OD altro alto diverso dall' astratone , il quale rimuova ogni 
termine dall'idea astratta, e la muti in universale, Laonde 
BÌ riproduce nuovamente la diiEcollà, u come dall'idea astratta 
si faccia transito all'universale i. 

VI. Geco un fatto osservabile nello spirilo umano. Quan- 
do noi abbiamo presenti piìi oggetti, possiamo estenderci a 
pensarne indefimlamente quanti altn mai ne vogliamo : 
adunque noi possiamo considerare altresì una proprietà tro- 
vala negli oggelli veduti , come capace di essere partecipata 
da altri individui possibili , simili ni noti , senza restrizione 
di sorle. Ma riguardare in tal modo una cosa , è rtgoar- 
darla come di natura indeiìnjla , e perciò universale : laon- 
de ad avere uffalle idee rìdueaesi un allo dell' intelletto , che 



indefiniti lutrì iudivìdqi. Or se considerare una cosa sotto 

J|ueslo rapporta è giudicare, forza à conchiudcre , che a 
itrmar le idee uaiverseli conviene ammettere un giudizio 
di più della sola aslrazimie. Questo giudizio poi come è uia- 
nifesto , derivando dalla comparazione di un'astratta proprietà 




m, 



I, Fbenn 18! 



i836 , p, 346. 



FVl. ma. Hai. Por. H, Gqi. X, 
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con a'iri simiglìantl esseri possibili, uri qnali può rìnrenirsi, 
c UD giudizi», comparativo. 

Questa dotlrii^a è aoltca, ed il piìi proFondo degli gcola- 
elìci bea vide il bisogno di ammetterla per render ragione 
della farmazìone di tali idee. Imperciocché , scrivea , l'ia- 
telletlo trova la relaiione di umverBuMlà, eonsUeraìido or- 
dinem efus , ^aod est in tnlelleclu, ad rea , tfttae sunt extra 
mlellecttim, tea naturae ad iadàidua {a) ; e più espresea- 
mente altrove disse che, natura fit onwersalù, ^ualenat eo- 
grnoid/iir tU paNÌeip^dit aò n/ÀrnmSw (i). Posta ima tale 
dollrinB, Epiegari fadlmeDle come anohe -da un solo indin- 
duo jioanamo ricavare un'idea oiiivertale. Cìacchè polmdo 
en di eso solo iimiia^aarne degli altri, potremo oncbe con- 
siderare una ma asfratta proprietà come capace di esser par- 
ledpala da altri (e). 

la segnilo ai qnesl' analisi siamo adunque in dritto di 
concitrudere , ohe ua doppio passò è necessario al pmsiero 
per rendere universali le idee. Il primo «nisisle nett'asttar- 
re qualche proprìeià da nno 0 da pià individui , e con «»ò 
si ha solo 1 elemento dell' tmìversale; il secondo è riposto 
Del giudicare che questo elemento è capace di esser aeter- 

(a) S. Thomas, Qaae»l. VII, De potenlia, art. II. 

(b) ( Chtìiteulum LVI, Traclalm II, De Uttivertaliiiu). Non per- 
tanto wn Juiogna lacere , cke I «mio dollore nconosccTa 3 bisogno 
4i an iriìiìa per I* npircnala logico , non però per il mctoSsico * 
ÌBiomo at 9Uto iMegnàva, tAot Qaod abttraluttir a materia iadi- 
viJaaH ett mtftrMda ( Sm, S^aoLPm I, Qaat. LXSXVI, art. I ). 

(c) Questa nuniem di ipieBaM la fònnuione delle idee «ÙTcnau, 
£ ai uosbi di comune a cùdti iUmlii flloMiS' ihlìaaì ; fn cratU go^ 
diamo di DOTerare il Coda , come ondb Aa ndta genanle (ecds 
delle idee, ha oonlmddello il meno al condilluMiUime, Or eooo In su 
■deUriiia. 

I Suppongo cbe alcuno prorerisM il nome deDo icullore clic onorò 
gneilo teeólo , alta presenta di peisona che Ini abbia conescìnfo. Al 
«une di Canora si risTeglia iocontonenie nelT emmo di essa persona 
«n'idea, die li può diridere in piil complMii.... Sb traluoerò di poc 
mente ai primi , ed attenderò tob a qnellp conbasaegnalo dalla pa- 
rala uomo icullon, «rè un'idea astraila; e ncoome cmmi nolo MI 
esperienza che molti nominE proEeseamui e preTeesano farle dola 
tenitura, potrò asMdare la detta Idea astraila oTt^enla giodiiio : ia 
fualùà di ttuUore tg^tartemt td ^/parttau a molli m^eiditt ; coti 
mii composta un' idea geuerale. Idea generale è dunque idea astratta 
relativa a cerlc quolili dell' individuo , eoogiunla al giudizio die eiM 
«ulilà aiiputeagoao « molli Individui ( ma direbbesi meglio a aawtìi 



minato in moili jndefiniti , e eoa Uh sì àggiugne all' idea 
aetralfa la inleozìone dell'universalità. Molli han Fatto corrì- 
spondere a questa secondo passo ona facoltà intellettuale della 
potenza dì generalizzare. 

VII. Superate qurale coulroTersie, l' ordine analitico ri- 
chiede, che si prosegua la classificazione logica delle no- 
stre idee. E pria di ogni altro, due cose sono da distinguersi 
nelle idee univcreali : f 'H numero degli elementi onde esse 
risultano , ovrero la comprensione, 2° gl'individui ai quali 
esse si eslendono , ovvero Y eslemtone. Biguardo al primo 
modo di considerar dette idee, ei non vi bs mezzo : o esse rao- 
chiudono più elementi e ponno in essi rìsolveni , come sa- 
rebbe r idea di un portìoo o di altro , e vengono delle eom- 
patte ; a non risoltano che di nn elemento nlo, come Videa 
di esistenze, di alto, di rapporto ecc., e Tengono chiunalè 
empiei. ' 

Per oiòf, che appartiene poi al secondo rispetto : se 
le idee nnirerBali non rappresentano , che qualche nota co* 
mune sd individui , queste idee vengon dette di specie. Tali 
sarebbero le idee di uomo, di pianta. Che se l'idea ò uni- 
versiilc , perchè rapprpsenlii qiifilclic altriliulo comnno a più 
specie; lille idea si dice di yenerc , come sarebbe l'idea di 
animale. Però se alcuna idea di genere rappresenti una pro- 
prietà comune a piii generi, questa idea dicesi di un genera 
superiore, relativamente agli altri cito chiamansi inferiori: 
cosi r idea di vivente è di un genere superiore a quello di 
bniinale , e l' idea di corpo e di un genere superiore a qoello 
Al vivenle : finché avendo idea di quaTchè cosa che comprende 
«otto di sè quanti generi sono possibili , lai che non possa 
esser superata da alcun altro genere, qnesla idea prende il 
nome di genere supremo. Tale è per taluni l' idea genera- 
.lissìma dell' ente. 

Ma per discendere da un genere supcriore ad un al- 
tro ìntèriore , ovvero ad una specie , uopo ò che si &g- 

f lunga sempre qualchè nuovo elemento , il quale possa ri- 
arre l'idea, del gènere supcriore a qualche altro inferiarc.' 
Perciocché , ove ad un' idea universale non si agglugnesse 
alcuna nota di più , è maniresto che non si potrebbe mai 
uscire da ossa por discendere ad un' altra meno universale. 
Quindi per passare dal genere vivente a quello di animale, 
e da questo alla spede dì uomo, h d'uopo apporre al 
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primo rdemento di oniroalilà , ed hi secondo <]iic1ln di ra- 
zìoDalilà. In generale, l'elenienlo aggiunto atl un' idea uni- 
versale affino di restringere la sua ealensionc, è ciò che 
cliinmasi differenza. La diirerenza perciò ha un doppio rap- 
poMo : l'uno all'idea universale che ristrìnge, l'altra a 
quella che constituisce. Riguardo poi a questo secondo uffi- 
cio, essa prende diversi nomi, cliinmandosi generica, se con- 
stiliiisco un genero, se una s^ecK specifica , se un indivi- 
duo numerica. Ma conviene inoltre avverlire , non richie- 
dersi sempre , che la dìDereoza sia posiliTa , giacché ove 
trovasi positiva in qualche specie o. genere, besla la'sns 
negazione perchè da essi distinguasi un'altra classe di esseri. 

A questi tre universali sogironsi nelle scnole aggiun- 
gere il proprio e l' aeeidenie. E qimnio al primo , Fra le 
diverse proprielii dalle quali risulta qualche specie o genere, 
alcune ve ne ha, le quali benché sicno necessariamente di- 
pendenti, e congiunte con quelle che consti luì scono la specie 
O il genero slesso; pure uè sono esse le prime, nè possono 
'da sè sole esser concepite in un ente. Così l'idea del divisibile 
o quella dell'immortale, ad onta che racchiuse sieno nelle 
idee di corpo e di anima ; pure non sono che proprietà di- 
pendenti dalla moltìplicità degli elementi onde risulta il pri- 
mo','' e dalla unità metafisica dell'altra. Di tali proprietà se- 
xoniiarie i logici ne han fatto un quarto universale, e l'haa 
cbiamato atlrihulo proprio, ovvero proprio semplicemente, 
per essere coai connesso coli' essenza di una cosa da coa- 
venire esclusivamente ad essa , e da estendersi a tutti gl'in- 
dividui Bèi quali tale essenza sì trova. 

.A .differenza però di delle proprietà Bonvene altre, le 
quali non hanno alcuna necessaria connessione colle prima- 
rie , e possonsi perciò nd arbitrio concepire csìsienti o no 
in qualche sfiggcUo. I.' iiica di Inli |iroprielà h qiiell.i che 
forma il quinto universiUo chiiiuinto uccidùnle. 11 genere la 
specie la differenza il proprio e l'accidente, formano icìn- 
4]ae universali delle scuole. 

Questa teoria* è dì molto anteriore a Porfirio, trovan- 
doti sparsamente diffusa in Platone ed Aristotele , negli stoi- 
ci , ed anche ne^ primi filosofi* romani (a)- Non pertanto Por- 

(a) ScgDatwaenlc in Cicerone ed in SenoM il Glowfo , 
59, 0 77. 



firio {a) fu il primo a rormarnc un compialo trallato, e ad 
introdurre nelle scuole una dottrina , che ha poi lungamente 
dominato con grande apparato , Botto il titolo di Introda- 
storte (Eiaa.yiiyìf) alle categorie (f^MsWfe/e. Ritorneremo 
sulle idee universali nella seconda parte della logica a fine dì 
stabilirne l' obbiettiva realità , ponendo frattanto termine alla 
data classificazione colla seguente riflesùone sulla ìntensili 
e sulla estensione delle medesime idee. 

Già sì è detto che per ridurre un genere snperiore ad 



allTA determinazione , lolla la quale si ritorna dì nuovo 
al gener* superiore. Segue da ciò , che l' idea nnifenale 
ai crescere della estensione diminuisce nella comprendone* 
ed al diminuire nella comprensione cresce per l' estensione. 
Quindi è che il genere sufiremo è il pin esteso ed il ma 
semplioe di tutti , e gli altri a misura della loro ìnTetimlà 
hanno meno estenùoae e piò comprensione, finché nell'idea 
j in^Tidoo colla masania comprensione l' estenuooe resta 
amuoitàla. Cod falla reciprocazione vien significata d^ lo* 
già malenÌBlicaoiente con dire , che l' estensione è in ra- 
gione inversa della comprensione. 

TIII. Per lo compimento della materia proposlaoi net pre- 
sente artìcolo * soggiogatamo wa alla data ripartizione lo* 
pica relativa agli obbietti , la nota divisione leinniriana delle 
idee, relativa al solo pcastcro. Secondo Leibnitz adunque le 
nostre idee son chiare allorcii^ vnigono a farci riconoscere 
una cosa sempre che vengaci offerta dinanzi , come per 
cagion dì esempio è l'idea dell'uomo, del numero o della 
figura ; e sono oscure quelle che non giungono a farci rav- 
visare il loro obbietto tra gli altri , quaT è l' idea che si 
trova in molti dei pianeti Giove e Saturno, in maniera cioè 
che non basti a farli scernere fra gli altri che splendono in 
uua notte serena. Che se l'idea nostra è chiara non sol per 
r obbietto intero, ma sì bene per ciascuna sua nota, que- 
sta idea verrà detta distinla. Quando ciò manca, l'idea ben- 
ché chiara, resta confusa. E vìcn detta in fine adeguala 
nn'idea, che ci dia notizia disliuta delle noie che son Del- 
l' obbietto , io modo che si sappiano i caratteri delle slesse 
noie , non che gli eflèlti che possono derivar da qualche 

(•) ViMe fra il in, e il IV aecolo delTera noilia. 
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cagicme. Qiiesia ulteriore coooscenza mancando^ nmaneVides 
dislÌDla 81 ma inadeguala (a). Noi rimellìamo altrove il 
Far parola debitamente di questa distinzione di idee affatto 
subbietliva , e propriamente alior che avendo sviluppata la 
teorica dei giudizi primitivi , secondari o dedutlivi, saremo 
in grado di scorgere con piena evidenza , qualmente le.ìdee 
chiare rappresentino le cose come meramente esùtenli,' le di* 
stinte come determinale daUe proprietà hole, mentre le ade- 
guate abbracciano «ciandio le dedotte (6). 

A n T I c o L o III. 

Deir espressione dei pensieri in generale 

I. L'istinto oaliirale, i bìsog'nt e la società, sOno quelli, 
che operando ora insieme ora separatamente, rendono indi- 
spensabile all'uomo l'adoperar cerli mezzi, per rivelare agli 
altri Io stalo intimo dell' anima propria. L'nso di questi 
mezzi è ciò appunto che conslituisce l'espressione dei pensieri, 
la quale perciò o è naturale o è arbitraria , secando che 
ì mezzi che a tal fine sì adoprano, o hanno qu al die natu- 
rale rapporto all'idea che vogliono EÌgnificare , o pur no. 

Secondo il Vico, i primi uomini delle società muti af- 
Tallo di ogni favella , dovettero spiegarsi con certi atti , che 
esprimessero naturalmente le nostre idee: come ad esempio, 
per EÌgnìGcar l'anno, dovettero col bracdo in atto dì fal- 
ciare Far segno di aver tante volte mietuto , quanti anni vo- 
levano dinotare. !* cosi fatta guisa parlò Tearco re di Elio- 
pia a Cambise, quando per significare la forza <lel suo ro' 
gno tese colle proprie mani un arco, e il caricò di nua pe- 
sante saetta [e). Questo modo di esprimersi per alti chiamasi 
linguaggio mimica [d). 

(a) Ve. Medilaiionei de cognilione^ Berùate, el ideis, ini. Opera 
Omnia Gotti. Guilt. Leibnitii, Gcocvae MIXICLXVIII Tom. Il , Par« 
J, p. i4; e Wolfius Philotcph. rali'anal. Cao. 'i S g, e seg. 

(b) Ve. Tot. Il, Sez. If, Cop. Ut, art. IV, o Cap. IV, ori. II. 
!c) Erodoto, Hùt. Lib. Ili, 3'alia. 

(d) It nostro Andrea Do Jorio, uomo illustro o tanlD benemerito 
della patria ArctiEologia , nellD acRurale indagini Eiilla Mipuoa de- 
gli anliclit , ha consideralo appunto il gesto sotto i due aspeltì , k cbe 
Io coslitui scono csprcssÌTO di ijualclic pensiero : pel modo cioè nel 
quale SsIcameDle si esegue quel niovimcalo, cpiella poEitìoiiaj qnel 
Fiioi. Meli. , Fot. I. 7 
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Poco dÌTerso da questo è II lingnsggio ■imboHeo , rìpo- 
alo nella scelta di ceri! corpi e di oerle Torme, che hanno un 
necessario ropporlo colle |)roprÌe iilec Un gninde esempio di 
lingua simbolica, ci è presonlalo da li!rodolo in pcrsoiiri del re 
degli Sciti Jdtinlirso o Idanlura. Il (|uaic a Dario , che gli 
aveva inlimata la guerra, maodò ip risposta una raoa, un 
topo, nii uoceilo, un nratra , uo. arco ; volendo dire, che 
Dario cootro la ragion delle genti gliel' avretd» porlala. 1° 
Perchè come le rane che noscooo dalla terra , era egli aD- 
ticQ nel suolo in cui si trovava : 2° percliè come i topi 
non era egli uscito dal suo damtaio : 3° perchè aveva gli 
nnspicì in suo favore : 4° perche i campi eran suoi : vo- 
lendo por S" sìgaìiìcar coli' arco, che avrebbe colle arai! 
difeso le proprie ragioni (a). Appartengono a questa spe- 
da di lingua i geroglifici {6) , i monumenti ed i trofei , 
composti nel principio di un tronco o di una pietra , le 
insegno militari , come le aquile che a' tempi di Costantino 
riunite in ua corpo a due capi signilìcarono la duplicata 
capilalc dell' Imperio romano, le insigne gentilizie dinotanti 
l'origine delle Tamiglie, tinalmente le medaglie ec. 

II. Ma gli uomini secondo il Vico cominciando' a di- 
vcnlnr civili ed umani lasciarono la lingua muta, e ne im- 
presero a grado a grado a formare una composta di suoni 
articolati , sigoilicanti arbitrariamente le proprie idee {e). 

ooncerlo di mano, di dita eoe., e per l'iilcn clic vi si ollacca >. Co- 
mimilando . mtiadi dal moderno per f iiitolligcnia dell' anlico , Tiene 
.l'autore anlr oH^aiìnnó di ciA elle li pratica presta di noi, pre- 
acnlondo Jiii'eeì tftl Gene, il quale lerTe di baie ■ luUelese- 
gacnli iocbìeste (Ve, La Mimica degU Jnliebi mvcMlAota ntt getìi- 
n JVapolùimo , Hop. i83a). 

(■1 Erod. Biti. Uh. IV, Melpomene. 

(Il) Sult' inleriiolrazinnc dei gcrogliiici son rari EÌslcmi , volendosi 
J. lohni .■*.jr./iJ 0 ,i,M,c,, ,1. .Uri JJMaici , fmlici o f,m- 
grafici. Sosloiiiluri: itdJu Sftoiiila ^oiilCiiifl é CUumpiillioii it giovine 
nel suo l'récig ilu syttcme dea llyrrogtyplies , Paris iSa4 , prcce- 
(lulo ila Piciro Viiltrinno in Ilalla , e scf^uilu dall' iiiglesc Youog noi 
luoi liiuUmcnU -if cn cmjlian diclwnaTy , Lond. i83l , non che da 
molli ri' II' Il Lesimi uLjiiigruli, I quali susiL'ii^unu elle i geroglìfici prei- 
to gli iiniicLi Kgl2i, sIl'iio siali jiito|)raii come lettere che rappteteil' 
Ibhd i tuoni protTcrili ; abbvnoliè no» si neghi da eiai V altro uso dì 
casaro spesso ligure rappresentulive di ideo , come Io wam pretenle- 
menlc appo i Cineai: nel quale ultimo sento gli abbiamo noi tolti in 
esempio. 

(ej die i tra Uognaggi, ttè' getti cioè, delle imma^E e de'tuo- 
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Uno o pia suoni artìcolslì-per eapriider» nflT idea fonnuia 

ciò che si dice parola. L'iasìeme poi di tulle le pande 

cosllluìsce la favella , OTVoro il linguaggio propriamente 
dolio. Sicctiò il linguaggio sollo ua rapporto noD è che 
l'espressione dello idee , 1' istrtimenta ed il corpo de'proprì 
peosieri. Ma sotto ua altro riguardo di lioguaggio può 
dirsi la forma stessa del pensiero: perciocché, l'quanlua- 
qne sovente sì pensi senza profferir parola, pure non sì 
pensa senza parlar fra sé slesso, come ai osserva massima- 
menle nei calcoli , e negli Bslralli ragiona menti ; 2° perchè 
il linguaggio ò quello , che dìstrIbnUce ed ordina coove- 
cionlemente i pensieri , i quali nella sola mente sarebbero 
inordinati e confusi ; 3° perchè col cooiunicare le idee , si 

ni , sicn Ire nodi dincrcnti, più o meno idonei all' ceprcssion da'pcn- 
sieri j e chs essi sicno siali adoprnli e tuli' ora si àdoprino a lai 
ui^D , o di conserva o disgiunii ; è verità di fallo e per lè e per la 
storia. Ha non i che una slranaipolesi quella di supporre tempo in cui 
gli uomini, aSalIo simili ai liruli o chiusi solo nei scosi , non abbiaa 
fallo che sforzarsi come potevano a manifestar con' gii alleggi amen li 
soli i più forti ECntimenli dell'animo; ipolcsi dipendente dall'altra 
assurda del pari, di uno sialo prlmitiTo e brillale di una vita errante 
e ferina. Perocché in quanlo alta favella , ninna storia ci presenta 
alcun popola , rozzo quanto die sia , il quote Boa abbia parlato ; né 
!e nuove scovcrte dei più selvaegi isolani co ne forniscono esempio. 
La ragiono poi rifugge da questo stato contrario alla natura dcU'uamo 
ed alla provvidenza di Dio; né saprebbe trovar modo, a Epicgara 
come uomini beslioni e ferigni , abbian dato furma unica, nrtificiosB 
c mctalisìca alla favella , tulio che per diretto appualo di esM non 
avessero polulo comunicarsi alcun conccttu inlellettuale , né levarù 
ad aslratli ritrovontenti. L' obbligo assunto di brciilA c'induco in Une 
a supplire almeno colf autorilà di un nome assai conto, a ci6 che più 
a lungo vorremmo dire i sullo sialo primivo delta specie umana stra- 
namcDle tigurato i dal Vico; voglìam dire del Romagnosi, il quale so- 
stiene essere questo sialo t conlrario alla ragione ed alla storia cono- 
Eciuladctle popolazioni della terra i. Onde viene scrivendo: i Io non so 
qua! mania é invalsa in taluni disnalurare l'uomo oltre le bestie stesse 
col supporre possibile lo ?lalo selvaggio , errante e dissocialo senza 
molivo alcuno , nel menlre che 1' uomo fra tulli gli animali è il più 
sociale....... Con qual molivo adunque figurare l'uomo primiliia- 

menle , beilioae , férigno , girovago ? Se Vieo in ciò fu onlesignaDo 
di Rousseau gli rimane una cattiva f^Ioria, Giù clic più sorprendo in 
Vico si é cbe egli figurava essere gli uomini ricaduti in questo ^lalo 
dopo it diluvio , malpaio che la Scrittura da luì seguita come feslo, 
taccia nolo ano ■tate di «ulecedwite wpa^ con orli meecanicbe e 
con regimo patriarcale i (OttentasùHii tulìa Svùma Ituoea di FiM, 
Cap-'lU: Tra gli OptucQU.conlemUi.nelia FUotafia del DrÙlo). 



a al pensiero una nuova spinla . e si renile propria, di 
ciascuno qnella che c cognizione di lulli. 

L'uomo, essere Fallo da Dio inielligenle e Bocìevow, e 
Elato anche foroilo di organi capaci aJ articolar suoni, per ma- 
iiifeslare senliraooli ed idee. Ma chi gli ha poi iusegoato a ala; 
liilire la prima volla (jueetì suoni, come segni e coaie mezn 
di comunicazione dei propri pensieri? SuU'origiQe del linguag- 
gio lungamenle hanno dispulato e filologi e lìlosoli, e possonsì 
ridurre a Ire le loro primarie Benlenie. Molli de' gentili crede- 
Tano che sicccme in certe terre, e princìpal mente nell'Egitto, 
al ritirarsi delle acque nascono spontaneamente dal rango i topi, 
cosi TI fiiBse stato tempo in cui gli uomini nascesBero in simil 
guisa dalia lerra dotala di maggior forza ritale {a). Sicché 
per essi Ìl linguaggio , siccome ogni altra cosa che all' uomo 
appartiene , è 1' opera del caso e della natura: la quale nel- 
r islesso modo die sjiingc i fanciulli a gestire , indusse ao- 
clie gli uomini la prima volla a parlare. Tengono questa 0[»- 
nione massimamente gli Epicurei , fra i quali il Lucrezio 
cantò: 

Che r umana natura i vari aecenli 

J^ia formò della lingua , in f/iiella $iessa 

Guisa, che par che la met/rsma injansia 

J teneri fanciulli induca al gesto. 

Mentre fa ette da lor sia mostro a dito 

Quel che ha» presente alt occhio ...il creder dun^ 

Che alcuno aliar distribuisse i nomi 

Jlle cose, e elte quindi ogni uom potesse 

..^parare i vocaboli primieri , 

E solenne pazzia .... (b). 

RiHulando nitri dì conoscere ìl cieco impniso della na- 
lura come autore della più ammirabile prerogativa dell'uomo, 

(d) Ve. Dlodoro di Sicilia, Bibliol. Stw. Lifr. I. 
(Il) Til. Lucrezio Curo, JJtUa nalurn dette eo»e, Lib. V, tradoBa 
da Airfi. niarcliclli. Alla di cui cenlenm par elle vaglia ìndinare il 
Hmnia Alighieri, quando dice nel XXVI conio 4d Paradiso! 

I Opera naluraic é cli'uom favella; . ^ 

Ma cosi o coli natura lascia 
Poi lare a toì, Mcoudoché v'abballa !• 
Se non cbe «gli tpiegi tatt' altra KDlenza nells wa iiUinu opera , 
Jfc paljari elcgvio , si Ub, I , Gap. IV. 
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pongono la Tavella come uq prodollo dell'ingegno, e della 
industria umana. La ([Ualc, secondo il Vico, imitando dal 
principio lo scrosuìo de' rulmini e dc'vcnli con euodì tron- 
chi e monosillabi ( come nel ^ms de' Greci , e nel Jous dei 
Latini), venne a grado a grado con modifìuarli ad arbitrio 
» rormarue le varie favelle articolale , come noi le sappia- 
mo. Sembra clic concordino in i^iieslo molti iilosoG dietro 
P!atajie(a): ma ad allri più profondi indagatori neppure tal 
sentenza ha saputo sodamenle appagare. 

Percioccbé ove si attenda -allo stretto rapporto dri 
pensiero colla parola , trovasi che il primo è una Tacol- 
là inceppala, qualora non viene aiutala e mossa 'da qual- 
che estrinseco segno , che distribuisca ic Idee , sorregga le 
Operazioni couoscilive , e concentri l' attenzione a certe 
Bsiralte ed . indeterminate nozioni. La parola dunque dee 
accompagnare ogni sviluppo di ragione , ogni invenzione ed 
ogni prodollo d' ing^o. Di qui molli ban dedotto, che non 
polea r nomo da se solo formarsi un linguaggio senza l'ope- 
ra , ed il concorso di Dio , siccome dimoslra.il Lamy {6) , 
e fra i più recenti il Hosmini nel Saggio sui conlini della 
ragione umana (c), non che molti illustri francesi della scuola 

(a) ['['ggi il iJiiiiaj^o il Plaloac iiitilolalo ìt Cratilo. 

(b) Ve. Art He farler. 

(v) Nel Saggio sui confini dell'umana ragione, il Rostuiiil dima- 
slm cliu r tiiiiiiu jiei' prugrudirc na' pensieri cEie non suji sentì meni i, du- 
vi'ii l'.sicro aiiiLalu e munii t da (jualclie segno esterno (lingua) clic 
fo^iia.^:^!.' U (;<I^a Mila da sé sola i , per potere attirare a conceatrar 
rullciiiiouc { O/'ii^ciiii h'ilosnjici. Saggio tia confini ecc., tloma , i" 
cdii. |). Cs i; scs- }■ Al Rosmini aggiuiigiaino ora per sola iioliiia i 
iiouti dello scleiiUssiinu e zelanlu di rcligiuuu Viscoutc do Bunald, inan- 
L'Ulo Ipslc a' t>uoiii L-arico di meriti e di anni , uella Legislatioa pri- 
laitice vonaiderée daiìs Ict deriiièrs temps par lei tCules lumiéres de 
la raisa», 3 vo\. in 3.; dri Coale da Maicire nel I, voi. delle Soi- 
rcei de Sainl-J'elereÒeuTff ; non elle i nomi del rinomato La Mcn- 
nais , del Laurcnlie , del Haint Martin , e di altri famosi nella scuola 
teologica. Ma per la conr^ruiazionc di ciò die annunziamo, ci eia data 
di riferire originalmente ciò che ne pensa lo slesso Guglielmo de Um- 
^ botdt, il maggiore eloograro cUe loree fu Tra moderni, i Jc suis péné- 
Iré de la coavinctìon i[u'il ne faul pa3 niéconnailre celle Torco vrai. 
meot diTÌne , qae rÈvéleot Ics locultés humaìncs, ce gcoìe i:ceateur d<-i 
niUÌDiu, wurloat «bus Félat prìmilil', cu loutcs Ics ìdóes et memc tea 
facullét de l'àma emeruDieat tu» torce plus vive do la nouvaulc des ^ 
impressiont ; uu Lliommc peut jirésseolk dea combiua'isDns auiiinctlci 
il ne sérail arrivé par la raaiclie tenie et progreiùre de I'mÌiciìiiiuk. 
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toologica. Nulla ideologia, dopo l'esame «Ielle forze dell'in- 
tellello e dell'orìgine delle codoscciizc , saremo in grado di 
penetrar meglio nelle ragioni che in una ricerca per sé 
tauló difficile goslengoao questa (erza senleoza, cos't consen- 
lancB ai fatli narrali nella Sacra Scrittura (a) : mentre qui 
seguendo l'ordine nelle malerie, considereremo sollaalo l'ns* 
diversa del linguaggio articolato. Il quale potendosi adoperare 
o per esprimere Eemplicemeote qualche pensiero, o pure per 
dichiararlo con presenlame il dovuto sviluppo; ci darà luogo 
a trattare in due distinti articoli, prima delle eepressioui sem- 
plici delle idee, quindi delle espressioni dlcbiaratire, 

ARTICOLO IV. 



Delk eapretsioni aempUci delle idee 

I. Lo espressioai semplici delle idee non sono che le pa- 
role. Con una certa relazione dunque al precedente quadro 
logico delle idee, possiamo dividere le parole in nomi propri, 
i quali dinotano un solo individuo , come Mose , Alessan- 
dro ec., ed ÌD nomi universali detti anche appellativi a comu- 
ni, j quali sigoifìcnno quanti inilividui si vogliono per una 
loro comune proprietà, come uomo, nnimale, pianta. Che se 
. poi essi esprimono qualche Jole come separala da ogni sog- 
getto , e personificano quiilchc astratili [iropriclà. prendono 
allora il nome di termini aslrain. Tali son (iiielli dì nma- 

Ce genie createur pcul franclilr Ics llmitL's i[ui btmi.ltiil p fiacri [es «u 
rcslc dcs morlttles . , . Plufol que do rcnoiicer dons l'origine de» 
longncs d riiiftunce do cette cauic puissanto et premiéro, cL de leur 
aiiigner A loutes une marche nnifonns et micaaique, qui tes Iraìnerait 
poB a pai, depuis le Gonueaceinent le pini gronier jiuqu'ft lenr perfe- 
clìonnemeiit, j'embraueraìs ropiDÌoadecrasqni rapportent l'origine iea 
langues ì une révélation ìuunedikle de la DÌTÌnil£ > {Lellre a ,M. 
Abel-Remvsat sur la nature det fortatt fframmaticales, par M. Guill, 
de Humboldt). Fondalo sulle slesso fallo dell'origine CDioane di tulle 
Io favellG, un allro linguista veniva anch' eì proclamando, che: ihea 
langues de l'orìeni el de foccidenl vienuent de Dieu: les loneues dit 
■ud et du seplenlrion rienoeiit de Din »t H. Orlolan citato da Rossellj « 
de Lortgue nell' operetta Le Ckritt dévant U nétte. U quale pur on- 
che loilieDe collo «tesso Bomsean, che i la parole parai! avi^r eté fori 
necenaire pour elabtir l'usage de la parale >, e ^e t lltomme i vecn 
conine une tìnute fkeullé le doublé don de la pemée et de la pwrole i. 
Ha di ciò BeRUo allro*e. 

(a) Ve. Voi. m, jfypmdiee ult. ke. 
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nità, giuslizìa, saggma eco, , uuiversali anch'essi secondo 
l'uso comune ili ruvcllare. 

n. Massima è riilili(à dell'invenzione delle voci noi- 
Tersali. Sarebbe ìni|>ossibite [>cr I' uomo , osserva il Locke, 
avere cognizione di ciascuno individuo di lanle specie esi- 
Glenli , ed ancorcliè ciò potesse avvenire , non sarebbe die 
(li granile imbarazzo per I' avauzameiilo delle conoscenze i( 
(lesionar ciascttna cosa con un nome parlicolare. t Non è 
perciò baslevolo per la perrezione del linguaggio, (lìce l'au- 
tore cilalo , die alcuni suoni divenlasscro segni d' idee, fjua- 
lora non se ne potesse fare uso tale da comprendere molte 
cose particolari : giacché la oioltiplicazione dei nomi non 
avrebbe fatto cbe confundere il linguaggio. A snperare ta!e 
incoo veniente esso è alato perléziooato dall'uso dei termini ge- 
nerali , mercè t quali una sola parola è divenuta il segno 
di molliplici esistenze particolari t (a). Inolire { possiamo adal- 
lare al nostro proposito ciò che dice delle idee il Galluppi ); 
" Se gli uomini non avessero che nomi j)ai licolari , egliELn 
non potrebbero comunicarsi i loro pensieri, poiché grindividu-i 
che 8Ì presentano ad un uomo non sono, che rare volle gli 
stessi che. si presentano agli altri •> (^j. E per fero ([Uat notizia 
sì potrebbe avere dì tanti personaggi della sloria , qualora 
essi non ci venissero indicali co' nomi comuni di uomini , di 
capitani , di cittadini , di legislatori ? Qual sarebbe la sorle 
tiefr universalilB delle scienze, se l'uomo non potesse nomi- 
nare che soli individui 1 Queste ragioni han latto sì , che la 
massima parte delle parole di noa lingua non fossero che 
universali: io Calti aa eccezione de' soli nomi propri, tulli eU 
altri, e le rimanrnti parti del diseorso','iioa appartcugODo cric 
a (jnesla seconda classe. 

in. fji agita tra i iilosofi, se gli uomini abbiano inori- 
gine chiamale le cose con nomi propri o con voci cumii- 
ni ; ed intorno a tale inchiesta si mostrano divise le scotenze 
in modu consentaneo all'altra siutile ^ massa intorno allo 
stato orl^^'iiini io delle idee. Laonde da un lato il Ijeihnitz opi- 
na, clic; Il J iioiui propri sieno slati prima comunemente ap- 
■ Dcll.itivi, cniiio Bruto, Cesare, Aiif^usto, Capitone, Lenluin , 
Pisene , Ciceroue , Elba , Reno , llhur , L^'ua , Ocker , Bu- 

(u) Eisai concern. VEntend. hamam, Liv. lllj Cliop. I. 
(b) Ita. di Log. t ilet. ha. XIV. 
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cefalo , Alpi , Urcnner o Pirenei : perciocché è noto die il 
primo Bruto tolse questo oome per la sua fiala alupìdczza , 
che Cesare fu cobi cniamato perchè venne trailo col laglio dal 
seno della madre , che Augusto è nome di allo rispetto, che 
Capitone siccome Bucefalo vuol dir grossa lesta , che ì nomi 
dì Lentuio Pisone e Cicerone sono stati attribuiti . a coloro 
che si piacevano di coltivar quesli legumi t (a). Ed il chia- 
ro Rosmini volendo anch' egli Ì nomi comuni essere stati al 
principio delle faTelte, ne adduce in compruova la pìà antica 
notizia di vocaholi che ci porga la storia, i Camo , così 
egli, volea dire possessione , cosa acquistata, posseduta; 
e Adamo (ohe in ebraico non vuol dire che uomo) gl'ìm' 
ponea questo nome dicendo n ho posseduto coli' aiuto di- 
vino una noora cosa ». Abele vuol dir vanità: Eva, cosa 
Tivenle: Sei, enie sostituito , Eaoch , dedicato : Lamech , 
povero umilialo , lutti nomi comuni » (6). 

Per contrario Adamo Smith dietro la dottrina di Locke 
e di Condillac crede : e Che l'invenzione dei nomi propri 
sìa sialo uno dei primi passi verso la formazione delie fin- 

Sie. La caverna l' arbore e la fontana particolare, che sod> 
sTaceieno ai bisogni det selvaggio, Turono, seG<H)do Ini, i 
primi oggellr che egli designò con questi vocaboli, o con 
altri che trovò buoni ad impiegare nel suo gergo primitivo, 
per esprimere le stesse idee. Allora che in seguilo questo 
selvaggio ebbe occasione di osservare altre caverne , altri 
alberi ed nllre fontane, egli dovette naturalmente dare a cia- 
scuno di essi gli stessi nomi , i quali così da propri, di- 
vennero comuni I (c) 

Dall'aver dimostralo che il primo modo di riguardar le co- 
se fu proprio delle idee d'individuo, potremmo, ove regesse 
l'analogia, dedurne che d'individui pure furono i primi vocaboli. 
Però sembra che lai seconda ricerca sta ìndependente dalla 
prima: perciocché anche quando più oggetti si considerano' 
come individui , non per questo al certo essi non sì presen- 
tano simiglianli in certe noie fra loro ; sicché ad esse atten- 
dendo possiamo formarcene con facil passaggio idea nniver^ 
sale, ed usar di tal nome che esprima questa lor comu- 

(a) G, G. Lcibnìlz, Noureauj: eiiais lur V Enlendemetit himuAu 
Lir. Ili, Ch. 111. 

(b) Nuovo Saggio Voi. I, Sei. IH, Gap. IV, «ri, Vili. 

(c) Sndlh, Ditteri. tuiToHgiae del Ut^aggio. 
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nanza sollnnto. Laonde Liitlocliò lo idee iiriinilivc fossero 
singolari , sì potrebbero aominaro insieme con vocabolo udì- 
versa l,c. 

E evidente da ciò che la diversa origioe delle voci co- 
muni 0 delle proprie, si deve piulloslo ripetere dalla diver- 
sità degli obbielli che haa meritalo ì primi di essere nomi- 
Ofili dall'uomo, o di riscuotere o titoli propri o comuiù TO- 
caboli. Cosi quegli pei quali vi era bisogno che non fos- 
sero insieme cooruai , come le persone, un fiume , uq mon-' 
te , convenne die avessero tolto per sè un Dome partico- 
lare ; non però gli altri pei quali d'ordinario eoa ai tro- 
va la stessa necessilà , come per gii aoimali per le Fratta 
per gli alberi (a). 

ABTICOLO V. 

Delle espressioni dickiaralice delle idee 

I. Ma ecco le cause che spesso ci obbligano a decom- 
porre un' idea, e a dichiararla con molli vocaboli in veco di 
ua solo. MaucaDO alle volte agli obbietti gli analoghi ter- 
mini , e allora avviene ciò che con esempio singolare si 
legge io Orazio : il quale non polendo indicare col nome 
proprio un paese ( Equolulico ), perchi; mal si adallava al 
metro del verso, fu costrello ad impiegarvi cinque interi, 
versi affine di dichiararlo con esporno le noie [h). Ci indu- 
ce in secondo luogo a ciò Tare il dovere delia chiarezza , 
come quando lo slesso poeta sviluppò l'idea del verso giam- 
bo con dire: Syllaba longa òrevi suòj'ecia vocaiitr jambus: 
Pes ci/US ; unde ettam trìmelris ecc. (e). Finalmente Tu 
i'-eleganza che spinae Dante a chiamare ÌL sole, colla piii su- 
blime perìfrasi , ( Il ministro maggior della natura a {d)- 

n. Or in vari modi possiamo noi dichiarare l' idea di 

(a) Ciò tÌcq coarcssuto UalJo slesso Rosmini. Il quale osserva, clic: 
I Non si euoIg general meo te porre do' nomi propri ad oggetti del ge- 
nere di ij udii di eli e parliamo, cioè caToroe, alberi, foiitl, ec.; ma elio 
piuttosto si suol mcllerc i nomi propri alle persone a'Iuogiii a'Guml, 
poìciiè é necessaria che queste Cose non li' canfaàdaao insieme t 
( Luogo sopra eil. ). ' ' 

b) Lib. I, Sai- V, ult. loc. 
e) Epitlela ad Pisane», r. aSt, 
(dj Nel Paradito. 



una cosa. Pnniamrale siamo in arbìlrìo di esleuderci a 
noverarne non solo le proprietà necessarie a manifestarla , 
ma bensì quelle che rendono ornala l'esposizione di ua ob- 
bielle , G lo rappreseolano quasi viva immagine alla fanta- 
sia di chi ascolla. A questo modo di diebiarar qualclic co* 
sa si dà il nome di descrìsions , la quale perciò non è che 
la libera ed iadelermiaata espondone di un'idea falla con 
piò parole. Cicerone la chiaoin^enus exornattoni's (a), ed 
egli GtcsEO ce ne somministra il più nobile esempio nella aai- 
mala npoalrufe indiretta alla filosofìa (6). 

III. Tiillavolla l' esaltezza scientifica rigcllando ogni su- 
perfluità, vuole che nel dicbiiirare qualche cosa et esponga solo 
ciò che ò necessario a maoìrestarla, e nulla pin. A questa se- 
conda limitata maniera di esprimerei eoo pin parole, sì dà 
il nome di defìniaione : la quale può perciò cbe óà^ 
un discorso il quale dichiara eaallamenle óiò che è neces- 
sario a designare una cosa, ovvero secondo il Woir Oralio 
qua significaitiF nono eompteUt alque determinala, lermino 
cuidam respondens {e), 

Segue da ciò, due essere le principali cnailiziooi di una 
esalta definizione : 1° che sia completa , cioè tale che non 
contenga nulla di meno di ciò che basta a designar la co- 
sa ; 2° che sia determinata, cioè che non racchiuda nulla 
di pin. Quindi per difetlo errò colui che deliiù l' uomo per 
r animale a due piedi senza penne ; errerebbe per eccesso 
chi lo dedoisse per l' animale ragionevole capace di studiar 
la natura. Queste due condizioni possono esser rìdolle ad 
una sola , cioè che la definizione sia tale da potersi sostì- 
luire al mio definito. 

Mancano però i filogolì in doppia guisa circa l'uso rello 
delle deliaizioni : o dilalaodolo doe da una parte con voler 
definire ciò che non si può i o reslrìiwradoto ìsgiasUinenle 
da un'altra con escluderne i soli individui. Or quanto al 
primo mnncameolo , sarebbe errore il credere che tulio si 
può dpliuire : giacché se definire importa decomporre un'i- 
dea in più parole, e se por decomporre un'idea è neces- 
sario che essa sia composta ; conviene per le idee semplici 

(a) Ad Hcren». Lib. IV, Co|>. XXXIX. 

(b) Quaeil. Tuie. Uh. V, Cap. 11. 

(c) Phi:atoph. rat. aive Logica , Pare I , iSs ; da Cicerone 
viea definita, Oratio qaais quid tei tit expUeat. 
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limitarsi ;illa sola espressione, s\-oi:ì preU^iiilerc ili Jaroe al- 
fiiua ileliiiizione logica, liceo pcrtliù smilo Agosliuo dicea: 
I la i)rii conosco il leinpa , niii \iis\o che alcuno cliicde dn 
me ciic cosci esso eia, io stesso non saprei dire di più co- 
noscerlo D : (|iiGsto avveniva dn die egli Iromva tale idea 
incapace di essere sciolta in più elementi. Ma se molli er- 
rano per voler definire anche le idee semplici, altri per fin 
diretto contrario preteadoDO restringere le defmizioDi alle sole 
specie ed ai generi , escladeadoae ogni individuo. Però se 
noi possiamo indicare agli altri anche un obbiclto solo, -con 
accennarne tanto quanto basta a farlo conoscere, né più nò 
nif^Do ; chiaro c che anche gl'individui possono essere de- 
finiti. E per vero dìssudo potrebbe seriosamenle negare, che 
Mosè abbia delinito così il sole che la luna , quando nel 
Genesi chiamò questa t la minor face della notte i, ed in- 
dicò l'altro eoa dirio k il maggiora lume che precede al 
giorno I. 

IV. Di varie specie di delìnìzioni ci parlano i logici , 
ma con tanta diversità di dottrine che sarebbe lungo e su- 
pprfiuo r rsnrainarlo. Sembra però a noi che si possano 
ìiille le ililTercnli clasEÌ ili delinixionì ridurre atre sole spe- 
cie collii massima precisione e brevità , attendendo al tri- 
plice modo in cui oot possiamo presentare un bbbietto. E 
primierami'nle possiamo presentarlo con enunciare a parie 
a parie le sue proprietà essenziali , come quando volendo 
delinir l'uomo, noi facciamo conoscere prima le proprietà 
fisiche de! suo corpo , quindi le prerogiilive della s«a ani- 
ma; 0 come quando volendo definir l'orologio, ae esponghia- 
ino liitic le parli, il loro ufficio e la miiliia combinazione. Alas- 
simo ò l'utile di questo modo di definire, imperciocché ca- 
si r obbietlo è presentato per quanto si può nella sua vera 
n.ìlura , e non secondo l'ideale maniera di concepirlo: laon- 
de le definizioni dale in tal guisa si dicono reali o jlsicke. 

Ma fra le molle proprietà costiluenli un definito, son- 
vene alcune comuni al gk'nere o alla specie cui esso appar- 
tiene , ed altre che ad esso solo competono e ne formano 
la differenza. Adunque possiamo ancbe definire una cosa 
con presentarne prima il genere e poi la dilTerensa, in gui- 
sa che volendo per cagione di esempio definir l'uomo ol'o- 
riuolo , dovremmo dire che il primo è un animale ragio- 
nevole , e r altro una macchina destinala ut) indicar le ore. 
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^ siccome i generi e lo diflcreiiEe noD esislono formalmenle 
cbe Bel Doslro ppaaicro sollitnlo, perciò le deCnizioui dale 
io lai giiisa vcugou delle nominali o ideati, 

Lumiposa è la precisIoDe clic questo secondo modo di 
definire arreca soprallullo alle gcìcozc. Perciocché dieliii' 
guendosi per esse nell' obbiello definito le noie comuoì dalle 
proprie , vengODsi ancora a dislìnguere quelle proprietà che 
Dascono dalla nalura propria del definito e clie si debbono 
ad essa solo nitributre , da qnelle dcilTale dalla sua natu- 
ra comune, le quali si debbono estendere alla specie a al 
genere a cui il definito appartiene, anzi che ad esso solo. Poa- 
ghiaino esempligrazia, che dopo aver conosciuto come ogni 
Irian^olo abbia gli angoli suoi eguali a due retti, si passi a 
definire il triangolo rettangolo per quel triangolo che ha un 
angolo retto ; se dopo ciò si osserva ia esso la proprietà 
di avere ì tre angoli eguali a due retti , non si corre rì- 
Gcliio (li riguardarla come dote propria del triangolo ret- 
tangolo G non di ogni triangolo. Laddove se si scovre 
)' altra sua proprietà di avere il quadralo sull'ipotenusa egua- 
le ai due dei cateti, sì considera come prerogativa propria 
del Iriangolo rettangolo e noti di qualsivoglia triangolo. 

QuialioBano i logici, qual dei due modi di definire 
conviene preicìegliere , il nominale o il reato 1 èssendo nelle 
scieiiEe di niasnmo giovamento il dislioguere le proprietà 
comuni dalle proprie, alfine di determinare ta distinta na- 
tura delle specie e degli individui ; conviene anche distia- 
gucre nelle definizioni tal doppia specie di proprietà. Quindi 
è meglio deTmire il triangolo rettangolo nominalmente, per 
(luel trj.-iiiìrnln il quale ha un angolo retto , che per una di- 
mensione priva di profonJilà , terEniucila da tre linee, delle 
quali una si incontra in un altra io modo , che ove questa si 
prolungasse verrebfte a Formare gli angoli adiacenti eguali. Ma 
per contrario, se il genere al quale il definito appartiene è 
afiatlo ignoto , come si potrebbe esso indicare nudamente ad 
altri , senza enumerare quegli eleitii'nti semplici che sono 
racchiusi nel latto composto ? Cosi a clii ignora che cosa aia 
nna macchina, non si può definire per certo l'orologio al- 
Irìmenti, che con esporue per mezzo di parole alla meglio 
l'industria delle parli che lo compongono, cioè con dame 
una definizione reale, A misura adunque delle circostanze 
diverse , è da adoperare or l'uno or l'altro modo di definire. 
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Ma di ogni casa , eccello che Dìo , gì può cercare 
rorigiae c la maniera della siin Formazioiie. Quella specie 
di definizione la quale eviliippa l'origine e la formazione di 
una cosa , si dice genetica. Tale sarebbe la delkiizioae del 
cerchio per la rivoluzione di una linea, che con ima estremìlà 
sia ferma in un pnnio, con iin'allra ognintorno si aggira. Gli al- 
beri genealogici delle famiglie non danno che delle defìaizioni 
eneliche degli indivìdui che le compongono. A seconda dunque 
ei diversi aspetti nei quali si riguarda un deiìnito , la de- 
finizione può essere o reale o ideale d genetica. Però a scan- 
sare etjuivoci , nono ò far menziono di un allro doppio mo- 
do in cui considerano ì logici le definizioni. 

V. Chieggono essi : quando noi definiamo, inleadiatno 
dicitrarare il senso di un vocabolo, o di sviluppare vie meglio 
la natura della cosa definita? Allorché le definizioni non 
hanno altro scopo che di spiegare il senso di nn vocabolo 
prendono il nome di definizioni dt parole , e vengon delle 
definizioni di cose qnelle che intendono sviluppare un fatto o 
OD* idea. Chiedesi adunque se le delinidoni sieno di parole o 
di cose. 

Per fermo, chiunque definisce è necessario che oltre la ca- 
pacità di produrre im suono articolato, abbia idea di ciò che 
vuol definirò. Che cosa si potrebbe definire in un suono, so 
nulla si conoscesse oltre il suono medesimo? Sicché ogni de- 
finizione suppone sempre qualche nozione nel pensiero: onde 
essa in rapporto alla mente di chi la dà è sempre defini- 
zione di cosa. Ma relativamente al vocabolo che rappre- 
senta il definito, si può avverare una doppia ìpolesi : può 
esso adoprarsì secondo l' uso comune e \ idea che gene- 
ralmente vi si aggiunge , ed allora la definizione non può 
avere ailro Oggetto che di dichiarare gli elementi racchiusi 
nell' idea complessa legala al defmilo : laonde non vi ha 
dubbio ch'essa sia in lai caso definizione di cosa, c Pe- 
rò ad evitare la confusione del linguaggio , osserviamo 
con Arnauid , nulla è più coodnoenle , che, oon«derar le 
parole come vuote di ogni significato , affine di meglio de- 
terminare per mezzo di altri Tocabolì in qnal Benso, n in- 
inlendoDO essi adoprare. Così, se si vnol dimostrare che l'oiu- 
ma & immortale , solendosi la parola ornma praidere in va- 
rio significato , è conducente per eniare ogni eqniiaco os- 
BumerTa come priva di nozione, diduorando qiùoai voler ù- 



Digilizedliy Google 



JIO 

{;ni(iciire per essa il noslro principio cogìtaliro, eoa dire : 
0 dilanio anima i| noli' essere che peosa in noi > (a). È 
manifeslo cbe in tale seconda ipotesi Ja defÌDÌEÌone ddu ba- 
altro BC0|>0 che ^ì^are il senso di un vocabolo , per cai 
prende i! nome di definizione di parola. I dizionari di lia- 
gna, non olTroito che una serie di esempi di (ali definizioni, 
cosi oecpssarie alla preeisione delle scienze ed a sfuggire 
gli equivoci nelle discussioni. L'autore citato dell'Arie di 
pensare ci parla di molte differenze tra le definizioni di cose 
e quelle di parole, ma la più notabile si riduce a ciò. cbe 
le definizioni di cose sono inalterabili, come quelle che àU 
pendono dalla natura delle cose medeùme; laddove qaelle 
di parole possono essere variamente adoprale a eeoonda del 
bisogno e dell'uso: Quem penes arbilrium est, el jus et 
norma loguendi. 

VI. Fra le varie specie di dcfìuizionì noveravano an- 
cora gli antichi le divisioni e le partizioni {h). Per divisio- 
ne s' intende la classificazione di un genere superiore [orme) 
nei generi o nelle specie ad esso solloposll, come quella del 

genere vivente nei generi inferiori di animale e di vegetabile, 
hiainasi poi partizione la distribuzione di un tulio composto 
(lolvm ) nelle membra onde esso risulta , quale è quella 
del corpo umano nelle sue parli. 

Così all' una che all' altra boi]d comuni le due se- 
guenti regole. In primo luogo esse debbono essere complete, 
cioè tali cbe adeguino l'estensione dell'intero, sicché non 
lascino alcuna cosa incompresa. Quindi a chi Ira siù op- 
posti della prodigalità e dell' avariua non riponesse una giu- 
tìB liberalila , tà potreUw ripetere col poeta : Non ego ava- 
rum Cam télo te _^erì veppam Jt^eo ae neiulonem {e}. 
ÌSk allrande le divisioni e le parbnonì debbono essere m- 
ierminaie, cioè tali che non si estendano a qualche mem- 
bro estraneo al loro jnbbiello , e nell'ìslpsso tempo che noa 
ne ripetano alcuno che giù sì IrovA compreso in un altro , 
quale sarebbe la partizione del Globo in Europa, Germania, 
hàs. . Africa , America , ed Oceania. 

Da tali due leg^ risulta che le diiisioiu e le parliaoi 

' i») Art ite A*MH-, Vm. I, Ch. XI. 

(b) Cte. Ttmc* ad C. TVuMmm), Ctf; V. 

(c) Borat. Ub. I, &U. L . 
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ni ptMODB euete àùaemM, irvnemiri, gamMmetnSrieae.1 
sMondo- il comporta la diversità àéì suLbielti ; sì che errò 
Pietro Ramo qnando, per ovviare all' abuso rallone dagli sco- 
lastici, cercò dimostrare che ogni classificazione deve solo es- 
ser bimembre. Certo è per altro che nel divìdere e ridividere 
bisogna osservar spmpre una giusta misura . ed aver Iut- 
iera presente , che confimim est quidquid in pulverum 
i-edaclum. 

Però le divisioni e le parliitioni quantunque (endaao a 
rendere più compiuln la nozione di un obbietlo, non per 
questo si debbono coafondere colle definizioni. Conciossiache le 
detiuizioni non avendo altro scopo , salvo quel dì danife- 
slare altrui qualche cosa , sono coniente di enunciare sem- 
piicemenle le proprieia, senza m nulla distruggere l' integri- 
tà del [(Ilio ; mentre le divisioni e le partizioni avendo io 
mira il dislribuire , non enunciano le proprietà ma distac- 
cano fra loro le parli. Di^pìù le definizioni debbono limi- 
tarsi a ciò ohe basta a dichiarare il delinìlo , laddove ilU" 
milete sono le divisioni e* le partizioni. Quindi a colui che 
volle solo indìi^ro qnesla amena parte di Europa chiamala 
Italia, bastò dichiararne le projiriclà nocessarie con dirla, 

a II bel paese , 

f Che Appennin parie il mar circonda e l'Alpi » ; 

ma da chi volesse darsene una parlizione, dovrrbbesi in vece 
alteodere a separarne l'uno dall'altro i reami onde risulta, 
potendosi anche discendere alle province , ai comuni ecc. 

■ CAPITOLO IH. 

DELIB OPERJZIOKI QUALIFICATIVE DEI. FEItSIEBO, OTVEHÒ 
DEI GILDIZÌ SECOnDAKÌ. 

Discusse le delle cose circa l' operazione primitiva del- 
l' amano intellelto , l' analisi psicologica precedentemente isli- 
luila sutl' alluale stato conosùtivo dell' anima , ci presenta 
era a svolgere i snccesrivt fatti complessi , sì delle opera- 
uoni qualificative delle idee, e sì delle dednttive. Sarà per 
lai modo, che dono l'indagine di ciascuna di dette Unzio- 
ni , risaliremo alia notìzia distìoia del (pilo , dtdla di cui 
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uulin aUHamo tu) comÌDoiarfi preso le niosse. Perchè però 
non si perda il 6lo che deve guidarci aelt' oscuro labirinlo 
dell' esperienza inlerna , nè b' idlerroinpa lo strelio legame 
delle materie ; cì conTteoe riprendere l'esame della secon- 
da operazione, da quel ponto sle&so in cui abbiamo lasciata 
la prima. Ecco per tanto rìdollì in breve at principali capi 
tiil!i i risultali delle precedeoli ricerche. 

Lo spirito ha la capacità di seolire ; e poicliò aon può 
egli alcuna cosa conoscere se pria colesla non si manilesti 
a lui comechessia, segue che i sentimeati sono il primo re- 
qni«lo casecuale di ogni conoscenza. 

Ma gli obbietti nudamente sentiti non uscirebbero mai • 
dal modo confuso in cui ci si presentano , se non Tosse l'at- 
lenzicDe che sorgesse a rendere l'impressiono di un d'essi 
più viva delle altre. 

E non pertanto lo spirilo anzi che essere puramente sensi- 
tivo, intende bensì ciò che sente, e concepisce giusta it suo po-'- 
tere le cose quali in sè le rinviene. Laonde, se non si vuol con- - 
routlerc l'intelletto col senso e l'idea col sentimento, è forza 
ammellore che l'opera dell' intelletto non cominci un punto 
prima che s' intendano le cose quali esse io se sono : sì 
che fatta l' ipotesi non più a intendesse ciò che si sente , 
nè si concepisse piò ciò che è qualche cosa ; si scende- 
rebbe di nuovo dall'intelletto al senso , e dall' idea al sen- 
timento. Or lo spìrito per lo ministero dei sensi raggiunge 
tanto in sè che al di fuori . dei veri subbiefli modìlìcatì : 
egli dunque deve concepirli come tali, cioè deve giudicare 
che gli obbietti sentili sono aggregati di modi inerenti alla 
loro peculiare sostam». Per mezzo di questo giudizio gli 
obbietti diventano intelligibili, e noi possiamo dire di con- 
cepirli nella loro natura , di averne idea {a). 



(a) Seconda il HosdiìdÌ, t questo giudizio a dìfTcrenza di ludi gli 
altri produco egli medesimo il proprio oggcllo , b muiUn con ciò di 
avere i^t'euerKis ina propria, lòi' energia creatrice clic merita luiia la 
mediloiione duBlDiofolfiVifero Sa^ji'o ecc., Voi. I, Cap. Ili, ari. IX). 
Egli dice eoA parcbé nppoDe posto dall' inlellella l'elcmeulo dell' es- 
tere , lodtoe noi aveDdg trovalo nelP at^ielU) steaw ì due suoi com- 
ponenti, lo poBgbiamo come un indizio inbiiliva, neceUMÌo wto a 
cmcejiia uteU^ualments le cose. 
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Dei gìudiia quallfieanli m generale ■ 

ì. Questi passi abbiamo dal! fio' ora nel quadro stori- 
co dei procedi meo li del nostro pensiero; ma ecco un altro 
fallo che si offre ora alla nostra analisi. Quei lutti compies- 
si che noi apprendiamo, ci si preseotauo determinali in vari 
modi , e con diversi rapporti. Questi modi e quesli rap' 
porti rìobiamano principalmente la nostra atleazione , e noi 
peii»amo (osto «be jl tale obbielto esiste nella tale o tale al- 
tra maniera. L' indole adunque di questa operazione dell'a- 
Dima sia riposta nel qualificare diversamenle gli obbietti , 
ovvero nel pensare che date qualità si trovano iu dali sub- 
bici li : sicché essa non è che un vero giudizio qualificativo. 

Ma per pensare che qualche qualità esiste in qualche 
obbiello, è necessario supporre già Formala l'idea del sog- 
gello. Giacche loslo che noi pensiamo che una cosa è so- 
Blenuta da un' altra , noi dobbiamo considerare quest' altra 
come soslegno della prima , e perciò dobbiamo giudicare 
che questa cosa è un soggetto. La conseguenza di questa 
osservazione è , che i giudìzi qualificaiti si sono giudìzi se- 
condari , cioè lati che suppongano i giudizi constìlutivi e 
primari. 

Ora poi , afRncIiè data qualità si potesse pensare esislenle 
in dato s ubbìe (Io, è necessiu'io che sì distingua la qnaliià dal 
subbietlo cui si attribuisce. Perciocché è manifesto , àie nnn 
si può nna cosa congiugnere ad un' altra , se prima non 
sì consideri come distinta dall'altra. Un' aslraziooe è per- 
ciò necessaria a' giudìzi qualìGcalìvi, Però separando essa 
le qualilà dai subbictli, suppone rsegiiìli i giudìzi co- 
EliliieDli , e eLiise^iienlcmciily iiiielio i' iisìraziiìnc priuiitiva 
colia quale nliiiiaino prrcppiLo il [>ri'flicato csislniiza negli 
oggellì senlìlì. Laonde questa operazione astmlliva prende 
il nome di secondaria. Finalmente è necessario che anche 
questa astrazione sia preceduta dall' atleazione sugli obbietti 
concepiti. Per la qual cosa nella seconda operazione cono 
sciliva , lo spirilo 1° presuppone un subbietlo già concepi- 
to medianle un giudizio primario ; 2° si volge sopra lo 
stesso subbietlo, a preferenza di ogni altra cosa, per ope- 
ra dell' allenzione secondaria ; 3° ne separa qualche modo 
4 FUoi. Inlell., rol. /. . 8 
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ili essere in tìrlii ilcti' ji»lrnzioDe module ; 4" pcn^n che il 
dillo modo esiste nel tialo i^ubbietlo , ovvero i|unlilic'a ciò 
cbe avea giù coDcepìlo. 

II. Si volga ora t' allen^ione alla diOerenzn di questa 
Becon<la specie di giudizi dalla prima. 

Qualora noi jiensìanio che la lai cosa sentila esiste , 
noi non raccinmo che svolgere dai subbielti sentili l'clennento 
tosmnsa , e quindi ricongiugnerlo di utJÒvo all'obbiello 
Beotito eoo dire, c quesla cosa cht io senio è un vero sub- 
bielto ». Si fallo giudizio quindi ha per lermiae il costituire 

Frimamentc l' idea delle coso, ed esso non suppone altro cbe 
astrazione priuiiiiva £ui sentimenti. Qualora all'incontro noi 
pensiamo che ia lai qualità esiste nel Isl soggetto , noi 
asl ragghia Ilio dal so^>gello variamente determinalo qualche 
sua modifìcazione , e posi;ia la rieooginDgiaiDO ad esso voa 
dire, a. die dato sog^^ello ha tale 0 tale allra proprietà >. 
Laonde questo secondo giudizio tende a qualificare le cose, 
e perciò suppone già Foruiata l'idea del subbiello mercédi 
UD giudizio constilulivo. 

In mezzo poi a quesla dìversilà reElano essi identici in 
dò, che ai nei primi come nei secondi noi non (àcciamo «he 
pensare noa cosa di un' stira; sicché iu ogm gindizio vi deb- 
sono essere due elementi, l'uno cbe si attribuisce ad un altro, 
predicato, l'altro à cui il primo si attribuisce, soggetto; ed 
oltre a ciò deve esservi un atfo dell'anima che unisce o separa 
il predicalo e il soggetto, allo di affermazione, o di ne- 
ga~ione. Ìl giudizio adunque è una operazione dello spi- 
rito , colla qunlc poniamo una relazione qualsia fra predi- 
cato e soggetto [a].. 

(a) Tion può negarsi che qurslu dclìnizionc sin più ampia ili queliti 
che in consiilere il giudizio nclt'ollribuirc un'idi^ii cA un'allrn. Ecco 
ciò elio osserva a lai unpp il De era mio , cilalo dal noslro celebre' 
Pasquale Gatluppi. • Quando noi ulTtrmiaino a noi slessi l' ifsislenia 

.luir esisleDZa dello cose rslerìori non può nascere dal paragone di 
due Idee, perciocché col pamgone di duo idee io [rovo bensì le 
relaiioni, ciiC l'idee iianiio Ira loro, ma non esco per qitcslo dalla 
mcnlc mia , non pervenga uiai por quesla a giudicare- cb' esAtle rcal- 
inenlc quulclic oggellu fuori di lue. Uuaque il giudizio col quale oT- 
itTinn a me iicisu l'eslslenia reale di qualche oggetlo esleriorc, noB . 
non e [liliali lei' IT [euipliceiucule net paragone delle mie idee > ( Bìttai' 
re comparie d.-a Suileiacs de phtìotophie, réiaUaement aux prine^i* 
(/« connoUimicis Afi(no.ne*, Tom. li, Cb. X). 

Qucslo argomcnli) è yilido , ed ««9o ci fa vederCj cane i giù* 
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Che se poi sì volesse ridurre queela defiDÌaoQe comu- 
BS, 8Ìle due speciali classi di giudizi primari e seconda- 
ri , si potrebbe dire che i primiltTi c 8Qn qaellt che cqn-. 
gìuDgeiido l'elemenlo della soslanza a^li a^regali delle mo- 
fiiGcazioDi, ci Tan concepire gii obbietli come subbielli modifi' 
cali > ; menlre i secondari, t san quelli che atlribuendo qual- 
che qualità ai snbbiettì già concepiti , non fauno che qua- 
lificarli 1. 

III. La necesearia preesistenza dei giudi» costilotìfi 
ai qualiGcativi , e il loro affilio esseozialmeale diverso , de- 
ve farceli riguardare come due soccesuve operazioni del- 
l' inlelletto , umano. Ma a meglio penetrare il bisogao che vi è 
di porre un giudizio cosliiueate per aver la prima operazione 
conoscitiva o per produrre le iuee, e quiudi di far consistere 
la seconda operazione de' gìiiiJizi propriamenle delti nel 
qualiGcarle; giova porre mente a Ire principali ostacoli nei 
quali han rotto quei filosofi che hanno riposto in una sem? 
plìce immagine la prima operaiione conoscitiva dell' intel- 
lelto , rilegando cosi i ^naizi coslitntivi che i qualificativi 
s formar la seconda. 

1° Non trovasi ben distìnto in delta dotlHoa il sènso 
dall'intelletto: perciocché per aver- rioiinagìne ovvero la 
semplice apprensione , non altro si richiede che il senso 
reso più VIVO dall' attenzione t ma non nn'operauone-cono- 
scitìrB quale deve esser quella dell'intelletto, die 0Ì faeda 
concepir l'obbiello come in sè lo troviamo (a). 

did prìmìtiri non allribuenJo un'idea ad un'atlra, ma un elemento 
dell^ idee deglE obbietti, cioè dire l'csiGtcnza, alte cose sentile; non 
MKi oompreti oelln comuoo definizione de' giudizi. 

Botta falda peroiA la data oozioDe piS ampia del giudiiio , clie 
i la item dell' abata Bosmini. Essa non parla d'idee, ma di predi- 
calo e di MMOUo , D perciò comprende non solo i giudizi che sup* 
pongono le idee , ma anche quelli che Tertano sui sonlimcnti. 

(a) Questa osserTaxìope è del Rosmini. ( 11 senso , dice egli , 
percepisce secondo Arislolelc la cosa esteriore colle sue particolarità; 
e il secondo ciò colo percepisce che nella cosa GEtcrìoro v'Iia di co- 
mune , acendo in si tale virlù da limitarsi a questo ^elta sua consi- 
tlcrniione. Ma che Tirili sarehbe questa? (soggiunge Rosmini), Il senso 
varrebbe assai più, preoependo oltre it generale ancho il proprio : l'inlel- 
letto non sarebbe in lai caso dio un senso limitalo i(it', Saggio, Voi. 
I,Sra. IV, Gap. I, art. Vili). Secondo Locke all'inconlro, non dlslin- 
guendosi l' intelletto per altro clie per apprendere più esclasivamente 
e con maggiore energia gli obbietli dei scoti , non Mreblie i^e un 



Si TÌliula in srconilo luogo la viilii Ji coiinscera 
nd UDO operazione dell' inlellcUo. Ossei va qui bene li Itosmi- 
iii , essere questa doUrina conlraria al comun senso d^ì 
uomini : percioccliè nel comune degli uomini suona lo sles- 
so ( aver idea, dr una cosa » , che conoscerla ; e nessuno può 
intendere come si possa avere idea di una cosa , senza ave- 
re almeno qualche cognizione della medesima (a). Ma noi 
diciamo di più clie quei che negano il drillo di cognizione 
alle idee, conlradicono manìfeslamenle tè slessi. Conciossia- 
ohè nessun di essi ha negato mai che l' inlelletlo sia potenza 
eenoseiliva, cioè dire potenza la quale intende gli obbiellì 
che si manirestnuo ai sensi , potenza che giudica che cosa 
essi SODO iò). Or come ad una potenza conoscitrice si può 
aliribnìre un'i^wrasionB cbe apprende ie cose senza cono- 
goérlé , e senza neppor concepirle come reali ? Tale è la 
contraddizione derivala dalla coDrusione fra le operazioni del- 
l' inlelletlo e quelle del senso. 

3' E manifesto in fino il terzo errore riposto nel conroo- 
dere in uno cos'i i giudizi primari che i secondari pei; co- 
Gliluinie la seconda operazione dell' inlelletlo ; e basta per 
GODfutarto ciò che si b dello circa la loro .diversità e ne- 
cescarià preesisleaia det primi {e). 

tema più pcrfcllo. t Egli non vi ho mczxo ( dice colla sua nota ia- 
«ieua un aulore che illuslra questo paese, e cui noi uon pclremmo 
•aper grado ebbaslania ) o lo i[ilrÌlD si arresta alla semplice vedula 
ddl' oggc Ilo , ed egli liB la semplice percezione, o rÌTolge tasuaat' 
teniioDe alla rcalti dell' oggetto , e toito nolBce due idee e ne (cnriaa 
un ^Ddizio I (Galtuppi, Saggio fititojtea eo. Val. I, Cop. I). Qaesbi 
dliliDzione è inncgabifa. Pero ti badi a non riporla , Hecoine opera il 
citata aulore, come fra due falli dell' iuleItcUD; il bene Tra rinldleUo 

(a) Ve'. Nuoto Saagìo , Voi. I, Sei. Ili, Gap. Iir, art. IV. 

m E comune scnleiiia ilei ILlosuti elle : Circa teritatem ÌMeUtetM, 
eirea honum volualai occupala est ( Ileiiineo. Logica, §. Il ), Laonde 
prafondameate dicevano gli ccolosliei, clic net pensiero l'ente si con- 
verle col vero. 

<c) FalU accorti «dunque da questi intoppi a seguire un cammi- 
no direno da quello legnalo dal locebiani ; uon vogltumo qui io nlti- 
ino trataodare nn passo del Wolf, dal quale apparisce come il lume 
della verili siasi ralla strada sempre tra SloioU , ad onta dei mag- 
giori ifoni del kro spirilo di partito per occullario. 

c Io cliiano peruiero, die' egli, ^lell'alfo delTaiuma per cnì eo- 

iHMCMMo cAtf obwM «ota ei i pretnle L' idea poi A la,Mp- 

prcsenluìoiie di tot* con ori nostri penAeri i. Cori il Wclf ndla sna 
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Coafermali da ciò nella sonlenza ciie i giudizi coslilii- 
lìfì sian necessari per farci concepire le cose , siccome lo 
SODO ì qualÌjÌGBlÌTÌ per delerniiDarle ; pria di passare a far* 
ne alcuna divisione ; ci conviene osservarne m^lìo la hr- 
ma nella espresuone ohe se ne fa colle parole (a). 

opcrctla IcdcsCtt soiira h tvric JtU' inlcnilljiiciito wiiiiiìin, T)a qiiPsEn 
dcBaiiioni potrcbbcsi nalurolmcnlc conciiiudcrp, che il Wulf ad htit 
l' idea abbia crcdutn iicccs-^nria un aita Apli' anima con cui conoiciamo 
la data cosa, e giudicliiaina cbc essa ci ù presente. Gli esempi confcr- 
. mano questa inlerpclruionc. ( Ho uti' idea del sole, prosegue egli, quan- 
do i mici pensieri mo la rappresenlaao come ^li tia quel corpo die 
illiuaiua la terra. Ho ua' idea di Dio quando pmio che egli à i'enft 
che racchiude in b ragiono dell' alluaUli del mondo i {Rijleuio- 
ni lopra le fvrze iIi W inteìlella umano. Gap. I). Or ehi non vedo clic 
nel conuopìi'i! ^li ubliiclli in lai modo si pronunzia un gìuditio? 

Ma il Woir nntirhù arrenderai a questa ragiona, lia credulo 
sfuggirla con diii Li ugnerò la cognizione intuitiea che c quella pcnsulu 
Eolamenlc dall' intelUlto, dalla cemisione simioliea che A quella espressa 
con parole. E disse, iche nellaTogniiEona tbnioliea la prima o^rs- 
zinne dell' in Ielle Ilo si conba^era colla Hcosda, non fetò iieirmfw> 
Uva > ( Psyci^ogia Ration. g, 3g8 }. Il Bouiu*ni olla questa dìsltaiìone 
del Wolf, e nllclto giustamente: i Cbo essa non 6 clic un effugio d'ella 
dilGcoltA. Poiché quando io esprìmo in parole una nozione, ond'ò che 
io debbo esprimerla culla forma di un giudizio? sono io coslrelto ad 
esprimere colle parole più cho non si Lonlcnfja nclk- idee ? In tal caso 
se nello parole io mcllo qualche cosa ehi! noli' ideo non si conticao, . 
io vengo ad adoprar dei vocaboli privi di glgnilicaloi o questo wrob- 
be cadere in un assurdo nomiurdismo. A eogion d'esempiOf volendo io 
esprimere la mia nmiono dd ìrìongola iìri , i il Irìangolo i nna figura 
di Ire lati i. Ora 11 Tedio ^, cbe esprime l'eshtesH poitìbìla del trian- 
eolo,. nÓD é gii una mera parola, ma liO'qualGbD cosa di coccispMt- 
denle nella mia menici ( Op. cil. Sei. IV, Art. III).* 

E tanto sembra bastevole a porre i^ila doTula diiarcsia gFìne- 
vilabili ostacoli che s' iaconlrano, nello sjpiegótt) o distinguere le due 
prime operazioni dell' inlellelto al modo loccliiana, non che grinulilì 
sforzi operali dai Tilosoli per.itruggire bIT impero della veriU. 

(a) Se non che crediamo non sia-MHÉa slilili^il difcntere, afane- 
no in quosla noia , «e pei giuditl «oondari na neeèsHrìa olire Taslra- 
aione del predicalo dal soggetto, anche la oampamiono; MModo que- 
sta uqa quetUone che riguarda la loro natura in comiUM. 

E un fatto che volendo udì conoscere se un triangolo è aguale 
ad un altro, dobbiamo colla nostra mente idenlilicarlì fra loro, ed os- 
servarne eoà il combaciamcnlo del limiti. Parimenti volonde sapere se, 
per oagioQ di esempio, l'animale cho di~presenteci troviamo soU'oocliio 
sia veramente un leone , dobbiamo ravvicinarerideà niùv^rtalB che ^ 
biamo dd leone j cdd quella dell'animale preMuts. L'atIfldidlo«pirìt» 
che ravridu o idenliGca piA idee,, a fiae^di cmusemn» h coamnisd- 
i«, è ciA cbe cMlitu'uce la eot^fraaioaiì Eim pMVtò-ai fni wmn « 
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DelC eipreitiom dei giudizi nella loro legittima forma 

I. AlloreU im giodiuo si esprime con parole io i|ueì1a 
fbrma nella quale esìste ael pensiero, cioè come allo che eoo' 

quando lì conGrontaao più idee ii àìieni ìndlridu! aiccorae snleiie nel 
primo eiempio, o quuido si aTTÌcian un'idea più unÌTertale ad 00" al- 
tra di minoni eileraiooa sicconie airiene nei lecoado. 

La comparatioao è un' opemione cbe conduce >I giudido, .bm 
non li dee con qunlo coafondere. Impercioccbd altro t f oUo col 
^aale più idee li raTiiciuanc , ed altro é il rùulbunealo cbeM ftaoi- 
tiene* cioè la perceEioue del loro rapporto. 

Per riMdrnre dunque l' enonoiala qui. tiooe Uiogna enaùnare due 
eow, cui: I* È neceHario pei gmdift NcondaTlUcMtfnMilo dipù idee 
d'indtTidmT a'i neeoMario che il predicato di qnerii slndRl «iaseiii|re 
lut* idea nsirenale , lalchi per coii(pn>|i;eria al nlwella ddte pria 
paragonarti cmi ewo T * 

Quanto alla prima iacUeela 4 eridekla, elle nuiibDH[i>e spOM 
volle qualifichiamo un indÌTÌAio ya ^aaloha ina ruUHma cogli altri 
{come quando diciamo , i Gioie i il pU grasde dei piaaeB «1. * ), 
BOB perlanlo per Io più non facciamo clie delemùanru per qoalclie 
na itewa proprielà (come quando feiuM, < il lola'é l&o^noto jm 
propria Tiriil > ). Or in lai cbm quel biiegne y ha di eonfenlar Tal- 
Iribulo col (uUiellD , le lo troviamo nel sabhietla mededno ? Se noi 
troviamo nel iole la palili di riiplendore. qad Intogno ^indoec • 
paragonarla con esso innan>i di altrìbBirgUela T Betta fermo ftniA , 
che quando i giedid non lì estendono a pronnndaro nUe reladimi 
di più indlridiii , non n ha dritto a premppcirre aknn par^^one. 

Perà riprendono altri , anche quando aon atdanu da mi lolo io- 
dÌTÌdno, UN per atiribnire nn predlraio ad nn laggetlo abbiamo Id- 
M^no di ponedere ^ nella nvstra mente delle noiioni tmiTersali. A 
cagioa d'etempiOi ^ando diciamo t questo foglio di carta è bianco >, 
( qneil^iomo é sapiente > , noi ddibiamo «Tare ptecedcniemBnte l'idea 
generale -delia biaocbeiza e della «apienia ; perocché prima dì con- 
^nngere qnetli predicati a questi sobbietti , noi dorcTamo conaide- 
raiU coma capaci di essere ollribuìli a cpmluuqne gnbbtetto possibile. 
Or se il predicalo è un' idea uaiversale, per poter dire che esso cou- 
pela a dato indiiiduo , non può farsi a meno di confrontarlo prima 
con enoi laonde rimane saldo il principio che sia necessaria ai gin- 
' £à la comparariooe. È tale il rasionomenlo cbe sostiene la seconda 
ipotesi mperìonneole proposta. 

Ha jier contrario, sembra essa nata dal confondere le idee astratte 
COB0 nniTenali, laldiè essendoli Tedulo cbe il predicato- di ogni giù- 
(U»c deva Mirra attratto, à i conchiiuo che debba essere allreai uni- 
venale. Ditti ole però queste due i^eoie d* idee, nife basta dimostrare che 
'«t ìdaa astratta U ticbi^aiio per a*Ae 1 giudiil , affinchè se ne - 
patene JbhiiM che mo McemHa anche le tiurenali ; ma A dera 
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giunge o separa ima casa da iiu' altra ; prende il nume di 
proposizione. Sicché la proposizione dee costare di tre ler- 
inini : <li uq predicalo cioè , di un soggello , e liaiilmeola 
(lì OD .temvoe il (piale non allro ^ffuiiichi , che l' allo del- 
t-' mlellello nel pensare il rapporlo del soggells al prediea- 
to : questo terinìne ò costaotemenle il verbo essere , (^ia- 
inaici copula '|:ercliù ilonola un legame. 

L' capressione di qiip.sli tre lerniini , Hlmfno implìeila 
è necessaria ad avere la projiosizone : peió il verbo essere 
è quello ciie la cooslìluisce. Cosi se si dicesse, a grand' no- 
HlO >, non si avrebbe che ima semplice espressione , InddO' 
ve essa diventerebbe proposizione loslo che si dicesse, « que- 
st' uomo è gronde i. 

Non sempre pi>rò hi proposizione conlieiie in modo espli- 
cito ì detti Ire termini. Si è prillalo allu seaiplicitù ed ele- 
ganza del discorso , e si ù ronniilo del predicalo e della 
(;opula un termino solo, SÌ è lìcito, a rao" di eseu « iu 
vivo s ,.ia vece di dire , u io sin fia viventi a. Da (luesla 
unione so n risultali Inlti i verhi detti comunemente adietli- 
vi , perchè denotano I' allo dello spirito che atlribuisce una ' 

3 ualità ad un so^gello. 11 verbo perciò in lauto difiérisoé 
al nome,, perche ^(re della cosa indica l'aUo. cogilaUvo 
dell' iatfilletto.- 

Si è pmsato finàlnienle ad ìnelndera nel verbo anche 
il soggetto , e 8t à quindi latta termimare in diverse, desi- 
nenze ( secondo che oiH^orre a dettolare hi prima la seconda 
o la terza persona. Ferciò disse Cesars , veni vidi visi, 

cliirderc di più : se le idee aslpofto tono necessario ni giuilial ri 
può diro DDcbc lo Simo dello idee unÌTersali? Questa seconda qu^ 
stiojic ncD può dudurtii dallu prima , aiizi sembra clie debba risolver» 
iiegalivomeiile. Pcrciocelii', se pria di congiungero una ijualilà od uu 
sulibicllo, uopo c riguardarla come dislinla da ceso ; <]ual bisogno ti 
Iia poi di considerarla come capace di essere allribuila ad altri inde»' 
linili EuLbielEi possibili? CoeL per giudicar cbe quella carta 6 bianca, 
basta il considerar questo bianco ìndìcidualc come modo di essere di- 
ttinlo dal sopgello caria; sifcoino, qualora per la prima Totto io veggo 

ta che pria ia cousiilcri coino comune ad altre. La mancanza di ogni bi- 
sogno a ricorrere al Gceondo passo , di rendere univcrsola l'altribula 
dei giudizi , ci dee far dunque concliiuderc cbe la comparazione kòh 
è necessaria neppure a questa «ecooda operazioiie del peniiurQ : sic- 
ché non li ba veruna rq^ione di tapparla come req|(i»lo ae^tiSMrio ' 
Bì giudiil <piqMGcBtÌTÌ , a» mica iii'fu«4»seE0iuÌ(i ipolen. 
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io vece di dire , e<fo fui teniens , videni , viticent. Pa- 
rimenti in alcuue parole isolale, esprirueolì o una richiesta 
o un desiderio o un cDmaoda o una preghiera , si bouo 
racchiuse delle intero projjosizionì , le quali consìstono Del- 
l' Bllribuìre al proprio me qualcuno dei suddetti modi di es- 
sere delle sue Facoltà: Quiudi si è detto , ■ Fa questo » , 
ia vece di dire, c io voglio che tu lo Taccia »: » Udisti ? i , 
in Tece di dire , t io ti richieggo se hai udito d ecc. Se- 
gue da ciò , che quantunque nel giudizio vi debbano en- 
trare essenzialmeole due elemeoli oltre un alto del pensiero, 
pure ad aver la proposizione basta un sol verbo che com- 
prenda in sé il soggetto ed il predicalo. 

11. Quesle cose riguardano la nalura generica delle pro- 
poaiiioDi. Cfaiedesi ora: per qnal diiferenza sì dislingaono 
in loro qmlle che espongono i giudizi primilÌTÌ , dalle al- 
tre ebe esprìmono i eecowlarì? 

Giova innanzi lutto nolare , trovarsi il più delle volle 
mollo dell' arbitrario nell' espressione dei nostri interni pen- 
sieri, nè rinvenirsi sempre elQf^iala nelle parole quella forma 
di concepir le cose che è propria dell' Intel lei lo. Bencliè in fallì 
la facollà di conoscere sì nel concepir gli obbietti che nel 
qualificarli operi per un giudizio ; non però sempre maai- 
lesla nella forma di proposizione qneste dae operauon! sue 
proprie. E per cagione d'esempio, si nominano con no sol 
vocabolo, t Dio , uomo, sole > , obbietti tali , de non 
possono esser concepiti senza un giudizio conslìtulivo. Nel- 
rislesso modo si qualilìcano degli obbieltì con uuo o più 
Tocaboli, che non denolano veruu allo dello spirilo , e per- 
ciò non formano proposizione ; quantunque in realtà rac- 
chiudano dei giudizi qualificalivi. Un Ileu mi/u / , una re- 
ticenza , come il ^os ego ... di Virgilio , un vocativo , 
bastano ad esprimere uno o più di tali giudizi. Qunnti non 
ne contiene la sola eschimazione, 0 patria, o dimm do- 
ma» llium, et indila bello Moenia dardanidum 1 Queste 
Ire lettere cosi disposto,' D, 0. M. , valgono esse sole a ma- 
nireslnrc un giudizio la cui. intera espressione sarebbe, Ilae 
monumentum vel ihesis liaec dicatur, voceeur, Deo Opti- 
mo Maximo. Adunque ricaviamo da ciò , 1° che i giu- 
diV, r .'milivi 0 secondari essi sieno, non vengono sempre 
espr^i nella loro legitlìma forma di proposizione, ma spes- 
so anehe con una semplice enanciaEÌoae ; fi che perciò , 
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2° laclo i pniuilivi die i BPcondari reslaoo alle volle acUa 
loro e<^j)ressÌonc coiifiisr. 

Lasciaailo perù ijiipsUi ipolcsì , qualora eì gli udì che 
gli allri vengono sigailiuali nella rorma (li proposizioni; sembra 
che possa ridursi luUa la loro dilTerfaza a qu^t'nna cioè, che 
sei giudiu coslilutivi non allribiieodosì alcuaa (junlìlà al sog- 
gello , il verbo essere non può denolare l' inesislenza ovvero 
Inerenza di alcun aUnbuU>, ma sollanlo 1' ..esistenza del 
soggetto; ladJoi'c nei acconJari suppuucudosi già esìsleale il 
subtiello , il verbo essere non dinota che l'iitesisle/tza dell'aU 
tributo, ovvero il legame del predicalo col subbiello. 1 gram- 
malici lian coaosciulo questo doppio uiGzio del vei bo esaere, 
e r ben cliiamalo nei primo caso aggettivo, perchè oltre al- 
l'esprìmere l'alto del pensiero serve altresì a determiaare la 
natura del subbietlq ; nel secondo caso poi lo faaa det^ «u- 
alantieo, perchè deaota TaUo del pensiero soltanto. E 08* 
scrvabile tal diflerenza nelle due proposizioni componenti il 
ragionamento cartesiano , Cogi/o , ergo sum. Perocché , 
ove la prima proposizione sì esprimesse intera con dire, 
ego stim cogilana , si avrebbe appunto che il verbo sum 
dinoterebbe in essa l'inesistenza ovvero il solo legame; mea- 
Ire nella seconda, eiyo sttm, ^rimerebbe l' esistenza reale. 
I Quando si dice i Dio è onnipoten(e>, scrìve Gallap[)Ì, è l'oo- 
nipoleoza che si attribuisce e si sOérma del soggetto Dio: 
riguardo all' (sisleoza è essa supposta nel sognilo > (a). 
Non cosi quando Dio slesso pronunziò le sublinii parole , 
Ego sum qui sum ; at'c dieta filns Israel , qui Est mi- 
sti me {è}. 

(a) Zea. di Log. e Mei. Vul. IV, p. iig. ' 

(b) Quislionano atcuni te. \a deRuiziono possa dirai prapontìone 
g pur no. Da questa quUIIonc oe ttipi^nda un'altra, cioè : te la deK- 
nizione à pioposizionc , elio cosa fa essa? esprime lo idee o le qua- 
Ufica ? 

Vi ba clii Eciticue, i clic non bisogna confondcrR la dcGniziono 
colla proposiiioae propriamente della. Perclocclic nulla propa^l'ioiie 
si suppone che i Tocaboll i quali csprimonD il soggello e l'aUributi)' 
del giudizio, abbiano tulli c due Bignillealo detcrminato, laddove nella 
deliiii^iune , del Tocoboto clic si appella delinito , 3c ne determina il 
&ìgnilicatu Questa ragione però é limitata allo solo delinuioni di 
parole, e resterebbe sempre a dire che nello dctinizioai di omo, dan- 
' doli un significato anolie al toggello ( o a dir meglio rilonendolo lecondo 
l'n» cnmuna di raveltore), ti deve ricooofceie una. vera pro[MiHEÌ<HiB' 

Ha di pili noi diciamo in piimo luogo , clie ogni definizione int* 
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' X'iaìsificasione fondamentale dei gi'udiii tecondari , 
e delie aioeree tpeeia di propotixieni 

f. Inlernendo ora niiovamenle l'analisi netta natura 
delle operazioni qualificalive del pensiero , conviene fissar- 
ci tulli" in (juélle specialità per le quali alcune di esse 
formano qualche classe disliula dulie altre. Ci faremo adun- 
que ad invesligar quali sienu le diverse cagioni che indu- 
cono il noalro spirilo a qulifioare le cose, offero sopra 
qoali direrse basi stioi» fiondali i rapporti obe noi ponghia- 
iDQ fra le noslre idee. - ~ 

II. Il mondo delle realità in lunlo ci appartiene , per 
quanti Talti la coscieuKa e i sensi ci manirestano ; che per certo 
Ore i ^em non fossero , la natura speriiueulnle e visibile uon 
eusterebbe per noi: sì cbe è dovuto alla facoltà di sentire 

pone un ìnlemo gìadiuo t pcrcìoccliii ni;ttc dellaiiionì ili coie noi 
peusianio che il Id «oggetto riwlb di laii etcmcuti , c nelle ilefiai- 
Kioui «li paralo no! pensiamo che dato locabola è segno ili data idea. 
Laonde ef^rc^ianlenlc scrire il Galluppi , F che bisugua osservare , 
elle iu r.-ippurto al locabolu coaìIderalD come suouo , la definiiÌDne 
ctprimp un vei'u gìudiiio. AUurchó dico una figura teniiiiialQ da fro 
Liii;c si cliiauju Iriaiigulo , c lo slcsso chu diro : ijiicito triangoli) è 
il Gcgiio dell' idea di una aupcriioio (crmiDOla da tro lineo i { Op. 
cit. Voi. I, p. i53 ). io secoodo luogo no li amo , che questi giudid 
vengono etpreiiì nelle dofinizìoni colla loro forma legiltima , cioè por 
mena sempre di (gualche verbo che indichi l' atto del pensiero , e 
questo li osserva si nollo dcGnizioiii di coso uho in ijutilc di paralo. 
Oual requisito nunoa adunijue per dire cliu le dolini/iuui sieuo pro- 
poiizioaiT 

FerA qotilluaqiiB eme sieno vere propnsiiiuni , non può negarsi 
che non apparlengaiw ai giodiiì qimtilicalivi. In Tatti lo scopo dei 
giudiil qaahficaltvi , é di detcrmioaro un subbictlo per qualche sua 
proprietà, comò quando sì dice tìl triangolo ha i suoi angoli eguali 
a duo retti >. 0/ la deBnuooe non intende gii quaiiHoare un tnbbiello 
per qualche ma aSbxione: ossa in vece uon u abe nuntretlarìo hi tutti i 
■udì clomonti, e perciò decompone l' idea anziché detennioarla, liceome 

rmdo sì dico ( il triangolo c una figura terminala da tre linea i. 
definiiiouo perciò non c che uua proposiiiouD dicbiaraliva di onal- 
che idea gii furmulu , od oii|>Lirlicne pii aUa manifeitaxiono della 
prima vperazione del pensiero, che all'emretaone drila. seconda. , 

Sembra «he la diflerenza dclte definizioni dalle propoaiiioni con- 
tiderate come cnuneioiiuni di giudiil qualificativi, sìa stata quella 
che abbia iadoUe alcuni higici od «sdude» anrinlaments le prime iak 
numero delle prupesirioni. 



ogni noBlra relazione coll'universo reale, ed al mìnìslero della 
coscienza e deVnsi la cognizione che abbiamo delle iulerne 
c delle eslrinsetho i-ealilù. Un n questo fallo ne succede un 
diro : noi alleudìamo ah lealllà concepìle , e diciamo per 
cagione di eseinjiio. " riic<ji)a eiitiogue la scie, i ror<-' 6oa 
gravi, io voglio, Ìo desidero ec. », eoi perchè lati li Ira- 
liamo o coll'ealerDa sensibililà, o nella Coscienza. È na falla . 
adunque die gran parla dì qu« giudi:d .co' quali qiialiG> 
chiamo le cose , dipendono dall' esperìenia , e per essa pren- 
doDO il nome di giudizi empirici, aperimeniali , a pott«- 
riori , ^sì'ci. Però Insciaado il mondo de' Tatti noi ci rac- 
ehìudÌBuio sposiiO nella nostra mente a Formare de'coocetli 
vuoti di ogni realilà, e pensiamo ìn seguilo , che alla tal 
cosa cosi concepila appartiene questa o quell'altra proprietà. 
Cosi esempi grazia diciamo, u due quantità eguali ad una' 
terza sono eguali fra di esse u, n lutl'i corpi, che non so- 
slcnuli cadono, sono pesanti ec. >. Si inferisce da ciò che 
noi siamo fornili allresì della facoltà di qualìficara le cose 
secondo il solo modo di concepirle, ed iodìpendenlemenle- 
diill' esperienza: laonde questi giudizi vengono detti razio- 
ìtali, puri , a priori , melajiaiei. 

Ria concentrali con questi giudizi celle soie idee, noi 
non siamo in diritto di pronunciar miila sulla realtà dei loro 
obbietti in natura. È un fallo che noi pensiamo che tutt' i 
corpi i <]uali non sostenuti cadono sono pesanti , che ogni 
cerchio ha i raggi eguali ; ma è poi vero nei fulto, che tut- 
t'i corpi non sostenuti cadono? che esìste qualche cercliìo iti 
foort di noi? L'obbiettifa realtà di tali concetti non poten- 
do essere Blleslata xhe dalla sola esperienza , dobbiamo con< 
chiudere che i gtiidigd empirici sono in quauto a' loro ob- 
bietti reali, mentre i razionali se sono reali per lo spiri- 
lo, sono per la natnra ipotetici, ovvero ipavtimmke idea/i. 

Vi ha però un'altra essenziale differenza fra queste due 
specie di giudizi. Quando l'esperienza ci appalesa un fulto, 
essa ci fa ben coaoscere il modo in cui va la cosa, ma 
uoQ ci autorizza ad ammellere che essa vada necessaria- 
mente così , per mantera che non potesse accadere altrimenti. 
I corpi soD gravi : è questo un falto che ci vien dai seosi;^ 
ma è poi sì necessario che sien gravi , da restare iinpos- 
sUlile (jualumme caso in ohe n avveri l'oppo^? c Ponghiam 
l'ìpglesi di yn corpo silo sopra un piano parallelo all' orìz. 
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soste, scrive d'Àlemberl : per qual ragione, meotreciiè nulla 
gli si oppone, bob si dQOve lunghesso il piano ? perchè non 
ascende esso in alto se niuna cosa gli fa contrasto? perchè 
in fine cade dall' alto ia basso , tuttoché ìndifiéreate per sé 
a pigliar qoal direzione si foglia 7 > (a). Ma per conrer* 
80, quando noi afiermiamo uovi cosa di un'altra, perchè la 
vediamo compresa nell' idea che ci abbiamo dì essa formata ; 
diviene per noi necessàrio allribuirgliela sempre che abbia- 
mo r idea delU cosa determinala in quel modo suo pro- 
prio. Così, posta l'idea di due più due, dobbiamo nece«- 
sarìsmeote affermare , che ad essa convenga l' eguaglianza 
con quattro ; siccome posto il concetto di un corpo il quale 
prema gli altri che gli son sotloposfi , dobbiamo per ne- 
cessità attribuirgli il predicalo di pcsanle^^a. Dunque po- 
tendo noi supporre, che g'ì obbietti presentatici dall'espe- 
rienza , eieno determinali iu rnoilo tulio diverso o contra- 
rio di quello in cui di presente li vediamo , segue che ì 
gindiz) empirici o reali sono in ordine alia nostrn cooosccq- 
xa eoaiàyenti , laddove i razionali e gì' ipotetici sono ne- 
ceaaari. 

Or per la compiuta conoscenza della distinzione che in- 
lercedo fra queste duo specie di giudizi . vaolsi por mente 
al motivo onde proviene, che negli empìrici possiamo con- 
cepire Bggiimto o pur no un predicato ad un soggetto , 
però non così nei razionali. E per ciò che appartiene ai 
soli primi, ond'è ch'essi son contingenti? Sempre che un 
obbiello cade sotto qualsivoglia de' sensi nostri, certo è che 
ci rimane la potenza di far l' ipotesi che esso non , ov- 
vero sia determinato lult' altrìmeoli di quello che è, Quan- 
do noi fwasiamo cha U neve è fredda, noi siamo io ugual 
potere di concepire il contrario. < L' idèa del soggetto ne- 
ve , così colla sua solila chiarezza il Galluppi , si è quel- 
la di nn corpo bianco che cade sulla terra dall' aria ; ora 
nell'idea di questo soggetto non è mica compresa l'Idea 
del predicato. Di fallo prima che vi si avesse aello , che la 
neve è fredda , e prima ancora che l' aveste toccala , non 
potreste oerlamente pronunciare questo giudizio, la neve è 
fredda , perchè nel! idea del soggetto non è alTallo com- 
presa l'idea del predicato d (b). Nei giudizi contingenti a- 

(a) Élimtiit dt PhilMophie , par M. d' Alembert , Nnm ! XVI. 

ìfi) EUuunti M Fihtofià ^ Voi I, Cap. Iti, 9. SS. 
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dunque , se lo t^pìrilo ha il [jolore di concepir dÌBlrallo i| 
Ifgame Tra t! soggetlo eii il predicalo, ciò avviene perche 
noi oggiugniamo al soggetto un' idea cbe esso non contene- 
va. E qiieala la causa per cui la scuola di Kant ba chia- 
mali i giudizi conlingenli smietici , quasi volesse dirli i giu- 
dizi falli per addizione :i, ovvero, giudizi di coesistenza, 
siccome sono siali detti da Locke. Ma quando per contra- 
rio lo spirilo è Dell' iiopoEsibilità di alterare il legame Tra 
due idee ; quando egli posta la nozione di un soggetto dee 
necessariameule includervi quella di un attributo ; ciò non 
potrebbe avvenire, so i' idea del predicato non fosse compre- 
sa o iu lullo o in parte nell'idea del soggello. Ponghiamo 
in falli che, prescindendo dall'esperienza, mi vegga astret- 
to a porre un necessario legame fra l'idea A, ed un'altra 
B ; per rermo se fra queste due idee non iacorgessi io al- 
cuna medesimezza , l' idea B sarebbe per me estranea al- 
l' idea A. Or dire che un' idea è estranea all' altra , è dire 
che eBse sono concepite come diverse : è dire che l' idea A 
non è l' idea B. Lo spirilo dunque sarebbe costretto a per- 
cepire un rapporto necessario fra due idee, menlrechè per 
lui stesso non ne hanno alcuno, ciò che farebbe avvolgere in 
una contraddizione evidente. Concliiudìamo perciò, che se lo 
spìrito è nella necessità di porre un inalterabil legame fra 
due idee, non può esservi indotto da altro, che dall'inti- 
ma medesimezza cbe rileva fra di esse. Questa medesimez- 
za Ira più idee è stala della identità , ed i giudizi neces- 
Earì nei quali tutti questa identità si rattrova, Lan preso 
altresì il nome di giudid ideniiei, aneto secondo Kant 
analitici, perchè in essi il predicalo è riearalo dall' idea 
stessa del soggello. 

Son falì le differenze che divìdono i giudizi qualifican- 
ti in due grandi rami. Eutrano nel primo i giudizi con- 
tingenti e sintetici per loro naturi, ma obbietlivi e reali 
perchè fondali sull' esperienza ; sono nell' altro tulli i giu- 
dizi necessari si ed analìtici , ma ipotetici per 1' universo 
reale , perchè racchiusi nella sola ragione, A non confon- 
dere però questa doppia specie di giudizi , dettano i logi- 
ci le segucnli regole, 

1° Primierameule i giudìzi son contingenti qualora, ad on- 
ta che il predicato si allontani dal soggetto invece di pen- 
sarlo ad esso congiunto , l'idea del soggetto non resta dì- 
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^Initla ne in al«nna lioea mulala : ovvero allorcliè, ad oola 
'Cbe il predicato sì coDgiitngn ni sogg4?IIn. in vece dì pensar- 
lo Eeparalo da esso , dod perlanlo l' idea del soggello ine- 
deumo ritnann nella sua prima ìnlegrilh. 

2° Per converso i giiidr/i son necessari , quando se il 
predicato vien rimosso dal soggello, in vece di essere ad esso 
Ailribuilo ; l'idea del soggello o si mula con perdere alcuna 
sua proprietà, o resta interamente annullala. Ovvero quando 
alTermandoBi il predicalo del soggetto mentre che ne dovreb- 
be essere negalo , l' idea del soggello rimane o distrulla o 
io qualche parte malata. 

La olaanGeasone della quale parliamo è una classifi- 
cazinne fondamentale dei giudizi qualificativi , perocché es- 
sa Dim solo riguarda la diversità nel legante ohe poaghiamo 
nei nostri giudi», ma penetra nelle ragioni stesse che io- 
ducono il nostro pensiero a pone queeli legami , e spiega i 
diversi modi nei quali possono essi venire etabililì. Questa 
differenza fondamenlale i prlnnpalmente osservabile fra la 
malemelica pura e la fisica empirica , e noi vedremo in 
Tirtn di tal distinzione , come relativamente al modo io cui 
le Boiente vengono stabilite , debbano esser divise io pure 
ed in nÙBte. 

ni. Però da questa prima ripartizipne De dipende 
un'altra. Fondati sulle basi dell' esperienza o della ragione, 
noi Gonsìderìamo in varie guise le cose delle quali giudi- 
chiamo , e rì^ardiamo altresì in diversi modi i loro rap- 
porti. Di qui e che rÌBulla una classificazione secondaria 
dei gindìd qnaliSeatÌTÌ : l' analisi sui fatli del pensiero la 
renderà eridente. < 

Sìa qualunque la cansa dei nostri giudìzi , egli non 
vi ha mezzo : o noi vediamo che un predicalo conviene ad 
un soggetto , e glielo attribuiamo , o vediamo che non gli 
cooviene e lo rinmoviamo da esso. Nel primo caso abbia- 
mo un giudizio ajfermaiivo , nel secondo un giudizio nega- 
tito. Ma qui pongasi mente : dal vedere che ad un sog^ 
getto non compete un dato atlribnto , n può bpn oonchiu- 
dere che esso esiste determinalo in lutt' altro modo fuorché 
iù quello espresso dal predicato , talché senza stabilire il 
modo preciso in cui dato soggello esìste , si può limitare 
da un Iato solo coli' esclusione di qualche attributo. Goù 
dopo aver veduto cbe ed un polìgono di quanti lati d vo- 



glia ripijpra l'esser cerchio, possiamo formar questo giu- 
dizio, ( il poligono èiioii cerchio quasi volessimo dire 
COD ciò, t ii poligono può esistere ia qualche dalo modo, 
ma non per certo nella forma di cerchio ». La natura a- 
dunque di questi giudizi consiste nel limitare un soggello 
da una parie e nel lasciarlo indefinilo dall' altra: è questa 
la cnusa che ha fallo dare ad essi il nome di giudizi in- 
defirtili. K poiché Don può ua soggctlo essere limitato 4 
senza che siasi prima veduta la sua ripugnanza con qual- 
che dato modo-di essere, segue che i giadiit ÌDdefinìli Bup< 
pongano DeceBBarìameale i negalÌTi. L' alio dal peosiero che 
afferma nega o limila , costituisce ciò che A chiama Qaa- 
lilà dei giudizi: il perchè ì giudizi in quanto alla qiialilà 
debbono essere o alfermaliTi o negativi o indffiuiii. 

La dilTercoza dei giudizi rel.itjva alla loro qualilà si 
osserva beosi nelle proposiziool : perciocché nelle proposi- 
zioni affermative si fa uso della sola copula per dinotare 
l'atto del pensiero che congiunge, nelle negative si pre- 
mette alla copula la voce non per dioolare l'esclusione dì 
ogni rapporto fra il predicalo ed il soggetto , nelle iude- 
fìnile si fascia sola la copula , ed il non sì antepone al 
predicalo ( l' anima è non mortale ), per esprimere che il pen- 
siero afferma che il soggetto esiste In qualche modo , ma 
ne esclude il sol predicalo [a). 

IV. Però lo qiirilo osserva bensì diversi riguardi, co- 

(■) Sfabillla la véra orìgine dei giudizi indcHniti , risulta cliiaro 
fcrrorè di quelli i quali dal veJcre cLe i gitidlil negativi possono es- 
sere ad l'ndoiìnitl rìdotli , lian coocliiuso clie non ai danno Ter! giu- 
dizi negativi. Ecco come fra gli altri scrìve nella sua Graramattea 
il Copie Dcstnlt de Tracj. iHeitc proposizioni negative tu negaiianen 
Irova Delta forma dell' espressione , ma essa non £ nel pensiero. Per 
esempio , ([uando io dico , Pielro noa é grande, ^ dico cDmunemcnle 
cbe 10 forma ua giudizio negativo, clic io giudico ohe l' idea di etscr 
gronde non conciene a Pietro. Ciò non c csallo : io scaio posiliTs- 
menlB elio l'idea di nnn esser grande gli conviene: la negazione fa 
parte dell' altribulo i (Pari. I, §. 4)' Rilevasi da questo passo che 
il Tracy considera i giudizi iiidtlinili cnine indipendenti dai negatili : 
sicclié vedendosi da lui elle ogni gludi'iu ncgalivo può concepirsi po- 
sìtiiamenlQ nella foniin di giudizio indeGnilo , lia concbiuso die non 
esistono per lo pensiero veri giudizi negativi. Questa conseguenza è falsa. 
Quando noi con un giudizio indefinito limiliomo un soggetto ad esi- 
stere in ogni altro modo, fuorcti^ in quello espresso dal predicato; noi 
abbiamo dovuto prima vedere la sua ripugnanza col predicalo. Ur in 
questo é rijioslo un giudizio negativo. 1 giodizl indefiniti suppongono 
adunque giA formali i giudid negativi, (Uizì che li escludanD. 
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à Dell' aflermarc che nel limilare e nel negare. Lascia eg\i 
primamenle alle volle assoluto e scdza alcuna coodizioiie il 
rapporto Tra il sognilo ed il predicato, e prendono allora 
i giudìzi il nome dì calegorict: per esempio, Sumpius JE- 
neafama super aelAera notut. Si fa altre volte dipendere 
il rapporto tra il predicalo e il soggetto da qualche condiro- 
no , e sì hanno allora i giudìzi condizionati: Sed ai fata 
Deum ti tnent non laeea fuisiet, Impulerat ferro argòaeaa 
foedare latebraa ecc. I giudizi condizionali perciò debbono a- 
vere due partì : nna cl>e esprima la Gondìzìcoe dalla ana- 
le dipende il ra[^rto del predicalo col soggetto , 1' dtra 
che dinoti Io slesso loro rapporto in «juanto dipende dalla 
.:;ondÌEÌone : la prima parte dei giudìzi condizionali vien delta 
aniecedenle , e prende 1' atira il nome dì conaeguenle [a]. 

Possiamo in terzo luogo atlribuìre o rimuovere da un 
soggetto un solo fra più predicati , senza determinar quale 
di essi sia allribuito o rimosso. Àut prodesse taluni, 

(a) Notisi qui cbo oe't g^udìil condizìaaali il pcnsiera non occu- 
pandosi ctie della sola coDDCuionc fra l'antecedenti! ed il cooseguente, 
non proDunzia nulla intorno la verità o fuluIA della conditioiie. Coiì 
quando dica: c Se l'anima umana ò corpo essa é dÌTÌÀbile > , io non 
affermo ^ che lo «ondiiìono < l' aaima nniaaa é corpo >, sia una con- 
Elione potaibile ; ma aBcrmo lolo che fra questa eondìiioneed il con- 
diiionalo f l'anima é dirlsibile > , passa una necessaria connessione. 
Siccbé ad avere nn i^udiiìa conmtenale non si rìcliiede cbs t' ipoteii 
(ia possibile, tua llasta la Mia coanesùone delle due parli. 

AiTerle mii il VolT, a propalilo dei gin^d condizionali, clie poi- 
tono essere ridotti adeBstanebe i giudid oategorìci. Pcrcioeebé quan- 
do io dico, che il triangolo ha tre angoli, cbeiHo i onnipotente^ i non 
è forse fero ( scrlfe egli ) che sotto le parole £ triangolo e dì Dio qnal- 
cbe cosa neccssarlamcatc si sottintendo 1 Or questo appnnlo cbe é sot- 
tinteso, rìoò cbe il triangolo c lo spazio chiuso da (re linee, e cbo Dio 
possiedo tutte le perfezioni in sommo grado, quesl' appunto Fa la condi- 
lione. Potio adunque benissimo mularo queste preposizioni in questo 
altre. ( Se uno spaiio é chiuso da tre lince rette, questo spazio ha tre 
angoli. So un ente La tutte nel piu allo grado le perfezioni , questo 
Ente 6 Onnipotente i {lìiJlein'Bni sopra le forze dell' Inielìetta ecc. 
Cm. III. g. 7. ). Questa dottrina sì riduce a dire , cbo affermando» 
net gindid categorici il prediialo del EO};gctla sotto la condizione 
della deRniiionc del soggetto (cioè falla l'ipotesi cUo esso risulti di 
alcuni elementi in vece che di altri) ; si possono tali giudizi mutar be- 
nissimo in condizionali. E questo un fallo cbe non pud esser negato. 
PcrA noia bone il Galluppi, che si debbono da questa legge eccettuare 
quei giudizi , il soggetto dei quali essendo semplice non può essere 
de&nllo. I Sarebbe un parlar frivolo il dire i se l' esistenza d esislen- 
la c«s» non é il nu[la>(£«z. ecc. Voi. Il, p. i8}. 



aal defedare poelae , Jul simul el jucunda et idonea di- 
cere vilae. Quesli giinli^ vengODo detit disgiuntivi, perchè 
in essi lo spirìto divide il predicalo nei suoi membri , la- 
sdando iodeciso qtial di essi gli ooDven^a o pnr no {ay 

I giudizi considerali come categorici conoidonali d di- 
puntivi I coDslituiscono ciò che ù diiama delazione dei 
giudizi, e nella loro enunciazione con parole, MelOfioae 
delle prepanzioni. ,Sla riposla in essa un' alita claisi^- 
zione secondaria dei giudizi qualifìcalivi. 

V. Ma coavieae ia olire por mfulc alla diversa esten- 
sione sì dei soggetti che dei predicati. li] primiera mente , 
potendo il soggetto esprimere o un solo iadividiio o più iu' 
dìvidui ovvero qualclie intera specie a genere , segue che 
secondo 1' Estensione ì giudizi sono o singolari o partico- 
lari o universali. 

Questa diversità sì osserva ancora nelle propiralzionì , 
giacché ordinariamente un soggetto singolare si esprìme con 
dire un solo, ovvero con un nome proprio di un individuo, co- 
me Socrate ecc.; un soggetto particolare si esprime con dire u/- 
(?unt' ovvero non tutti; nn soggetto uoivergale con dire HUti, 
ninno ecc. Soglionsi però spesse volte queste espressioni tacere, 
e lasciarle supposte nel solo pensiero. Co6i Orauo in ?eoe A 
dire, I sonvi alcuni ai quali io sembro troppo mordace->i 
8Ì espresse dicendo , Stmt quiÒiia in taigra videar nimit 
acer ecc. : quindi si dice , e: gli angioli son pnn spiriti i>, 
in vece di dire, c lutti gli angioli son pari 'spìriti i eco. {ò). 

(a) Perohé però il pentiero pona eiier cerio die fra idìveni mem- 
bri axa GOfUluÌMwno un predicalo, vi sa quatcìuo Ao Mm niwioaa 
o ripognann al togffMo, è necessario ctie nequa meoibra ooititiieate il 
predicalo etenova Irelairiato, talclié non venga ad eomunani meno di' 
ciò elle si deve enanciare. Fnvuò se si d[cesse, t clie P nomo a é com- 
parso Eolia tèrra per reissaiel caso , o in virtù delle lec^ meocani- 
clie della natura ■ , questo giudizio disgiuntila noa sareDbe ialero nj 
avrebbe [ondameota golido , pcrcbé mancherebbe on lem membro al 
comi^tneiilo del predicato, cioè < clie l' uomo Eia stalo inunediabun^te 
crealo da Dio i. La condizinnc dei giudizi disgiuntivi oemiile adnnque 
ndla inlwrità dcUc parli enunciabili. 

(b) DWiKaono i logici due specie di universalità, là Ineldnca 
e la morde. Lo prima è quella la quale ò perfetta e non ammette al- 
cuna ceceKìanD, come quando si dice : t Tutti gli nnimali eoa dotati 
di un nnima > ; la seeonda é quella cbe quantunque ordinariamente n 
eitenda a tutti i casi particolari , non u però senza qualcbe ecceiìoiie. 
Cori quando Orazio diceva: Omnibus Itoc vttium e*t cantoribu», iitttr 

Filot. Inletl., ni. I. 9 
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VI. Beala in ultimo luogo ad OBservat; uh giadisi S 
ninnerò delle idee Hemenlori dnlle qiinlì rigullano , ovvero 
la loro InUnsiià. C perchè abbia a rigidlar più precisa (|ue- 
sia tillima divisioae, la rig ti nrd cremo espressameli lo nelle sole 
proposizioni. 

Or le proposizioni son delle semplici ^iiflodo coslano 
di im sol EOggelto e di un sol predicalo. Cosi <|iiesln, g Dio 
é eterno i. 

Ma allo voltfl senza mollipiicare dò il soggello nò il 
predicalo, sogliamo nd essi aggiungere delle circoslaozc di 
pili , per mezzo di (|iialclte ieroiine cbe indichi il rapporto 
doile circostanze aggiunte , o al soggello principale , o al 
predicato, o al soggello e al predicalo insieme. Ad esempio: 

Jile ego , (jui quondam gmeitt modalatta aveaa 
( armea , et egressus silvis vicina eoegi 
Ut guamcis atiUo parereni area colono : 
Gralum opta agricalig; al nunc hormUia Morii» 
jirma mvmfue cano, Traiae qui pn'mua ah ori*, ecc.. 

n soggello del giudizio espresso in questi versi è appunto 
^' ego, ed il predicalo ò incluso nel verbo cano arma ti- 
Ttmque: inlanlo senza dislrnfi^pre Tnijli di qneslo sog- 
getto e dì questo predicalo , si u^ginngono al primo tutte 
«jnelle circostanze che trovansi espresse fino alla mela del 
qnarto verso, «d all'altro (luollo che incontransi fino al 
terminar del periodo. AHorciiè ni poggello o al predicato 
ili una proposizione, ovvero all'uno e all' nitro insieme si 
r.L (|L};ili'lic iii!giitn7.ionp , lii |irn|insizinne inicra virn della 
covìjiicssa ; l'ngf^i unzione poi falla al suggello o al predi- 
calo della proposizione inlern, prenile il nome di proposizione 
inciilenle , ed ossa si distinguo dalla principale perchè non 

amieas , tfl nimr/iiam inilucaiil animum cantare rogali, Injiisai nun- 
ijmm dentlanl ; non inlendova [icr questo prendere il soggello senza 

l.'auloro dell'Arie di pensnrc con altri logiii OESRrva, clic quan- 
do si allrjbuiscc qunlehe proprii'lA od un Eoggclto unico del gcnprc 
sun , caiau in questa nivpuGizioni', < Sacrale ta guerriera e filosoro >, 
ta preponili one siogelarc equivale all' unire naie. Percioeclió ad avere 
una propoaizions luiÌTeisala baila olio il soggello ti prenda nella sna lo- 
lalu estensione, e senza reslràiono di sorle : or quello appunto sì ro; 
rifica qunndo si allribnisce un predicalo ad un soggeUci uniCD. 



131 

ha ita soggetto SUO proprio, ma si riferisce al soggcllo pri- 
mario per mezzo del pronome relalivo il gitale [a).. 

PossoDo in terzo luogo le proposizioni coastare dì più 
soggetti , <li più predienti , o di pìò soggetti e di più pre- 

(n) Ciò elle TI ha più da nolirc su tal propoaiA è , che Al due spe- 
cie poiBono essere In aggiunzioni, ovvero le propo9ÌzÌDDÌ incidenti. AI> 
cune volta F aggiuniiun!: non fa clic dicluarero piti largamonle cift 
che slava ^aii con fiisani tuie racciiiiiso Eotlo l'esprewone unica del 
soggello 0 dell' altriijulo ( senza ciic por questa aggiunzione A venga- 
no essi a mutnrc o a roslringrrc ) . siccome ii osserva oell' esempio le- 
calo. in ta\ c.tìn b proposizione incidente obiama^ /IieHafitiiia\ e 
IHiicliù essa non ^iller;i in iiull.1 gli clcinculi delta prgpotizione prioci- 
puÌG, può Gs^cr ver,! ÌnirL|>enilL<nIenientc da essa. Era fai» ed ingiusta 
V accusa , clic .Socrale fosse sialo ateo ; e non per tanto in questa pro- 
posizione , ( Socrnlc , il quale non fu lontano dairatcisme i Fece ser- 
vire la lilosoEa al vantaggio della vita comuuc >, la proposizione prin- 

Non polendosi però spesso atlrlbulrc un predicalo ad Da soggetti) 
in tutta la sua estensione , conviene ricorrere a delle aggiunzioni le 
qnali ne rìstrùigano it ugnifieala, fino'ft olio diventi proporzionalo a 
ricevere un dato attributo. Cosi non potendoli di i^ì nomo aSermaro 
clic sia beato, vi aggiunse il Tenoiino la K^iuente lesfrinone, di- 

Bealui {Ile ^aì proeul aesotii» , 
Ut priàea gent morltdima^ 
Patema rara bebu» exercel tuie, 
SoluUu onai foeaor» ecc. 

{Epodoa, It). Tu questa propoiizìone lealus i: Il predicalo, il verlio eul 6 
FOtlintcSD, tutto il rimanente discorso non e elie un'a^^iuazionc folta ai 
soggetta tilt, per restringere e determinare in modo la san universalità, 
da potergli allribuìro la qualilì di ecscre beato. Le aggiunzioni fatte per 
Ihnilare un soggetto prendono il nome di deteriaiaanU , e polcbò I in- 
tento di queste proposizioni c di rcnitcrc il soggetto capace di rice-, 
vere un attributo j si Tede cliiaro che il i^oggclla senza di esse pet^ 
derebbe questa cnpiicìlà ; onde l'intera proposizione diverrebbe falsa. 
Cesi tarciibe falso che lutti gli nniuini sono Iieatl , se non si determi- 
nasse il BOggcUo con qualche proposiziDiio elie ne llmifassc l'estensio- 
ne. Sicché in questo secondo caso, a ditfi^rcnza dellit prcccdcnlc ìpo- 
lesi , la verità della proposizione principale dipende dalla incidente. 

Ma oltre alle proposizioni nelle quah la complessione cade Sul sog- 
gette o sul predicato, sonvcnc altre nelle quali la complessione si ri- 
ìcriscc al verbo. Cosi dicendo*! , i L'opinione e, al iSiS di Pascal, la. 
regina del mondo >, Taggineh) i al dir di Pascal > non rìgnarilft nd 
l'opinione , ne l'esser regina del mondo, ma- esprìme soltanto il modo 
col quale rapportiamo questo altrìbuto al seggetta. Parimenti quando 
sì dice , ( fone, per certo, a mio credere ecc. tal cosa à o non é in 
dato modo >,'si vengono a rormare detto proposinoni complesse ìa quanto 
alla rome. 
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dicali netr allo slC£SO , od nllorn son tliinmnlo composte. 
Servan di esoinjiio qupslc preposizioni : a SpnoFonlc fu guer- 
riero, filosofo ed oralorn: Socrate o Carlesio furon filosofi r 
Cicerone e l-nciillo orano uomini ili sl«lo e dì lellere » (a). 

La Qualità la Relazione l' Eslensione e l' Intcnsilà. sono 
lo cjuiiltro forme, che comprendono io sè tulli i modi , uei 
quali ò necessario che eì considerino ì predicati ed ì sog- 
getti , ovvero le loro relazioni nei giudizi eecondarì , àeno 
essi a priori, sieno fondali èuH' esperienia {6). 

(a) Se non clic nlcuoo volle la composiziono essendo manifeits nette 
jiarole , la proposizione composta prende il nome di eipUefia^ ma re- 
Blanda allre volle la composizione racchiusa nel «enEO e nel peniicro 
sullanlD, ]>rciidDno le propoiiiioni il nome ili tllillic&e Ovvero eìponihili. 

(I>) Nui si.ini<i per cerio molle volte in arbitrio di non pronunciare 
iiltun {giudizio 3U qualcUc oggcllo particolare, ma posto ctic noi pa^siu- 
niu a giudicarne , ci & neceisirio o di olb-ibuirgli o di negargli <|uid- 
clic cosa , o pure di liinllarlo con escludcrn da esso un dato modo di 
essere. CoA è del pori neccuario che noi timitiamo afiermiamt^ e ne- 
Bbiamo, o Bnotebmenle, o Milo qualche condizione, o pure io guiu 
da n<m pr«n((ira qnal (la il vero, modo in cui peniiamo che qnalclio 
soggcllo é a non é. Lo slesso dicasi dell' esteniione , dovendo il sog- 
^elto ctprimwe o un solo indivìdao o pnl o tulli ; e tìnalmenìe delia 
idIouìU, lecondo la quale ogni giudizio deve essere o scmplico e com- 
posto o «oche oompteiio. Segue da ciò che non può esservi giudiziii 
che o non tlia poggialo «opra uno doi due rondamenlali principi di'co- 
■MMoenta, o che noi) a^orleDga a qnalonno dei dodici, modi delle quat- 
tro ceniMle ^ecie. 

Quelle i^ecio adunque compreiidoDO (uUe le forme delle quali è 
neeessario ohe ì noalri peoeieri li vealano. E pnìdiè queste Torme non 
cono condizioni ipeoiali di olcun giudizio qualtncalivo , ma dipendono 
dalla loro natura comune ; chiaro rlie esse possono essere stabilite 
pree eden temente airoFservnzronr ili ogni cnfo pnrlirolnrc. ?<oÌ non sap- 
piamo <]uai giudiii ptonimiitiTino in ^ivicnire , porcili; ignori.inio gh 
oggclli che ci Terrnn presenlali ; ma possiamo iolanlo preiodcrc le 
forme che essi debbono prendere. La consideraiiono di queste forme 
dell' inlellelln , senza attendere alla materia dei diversi giudiil che di 
Uli forme li vestono , é queUa appunto die coelilidBce Ftuldlellopuro, 
fl raualìd di questo forme é quella che vlen chiamala da Kant, 
f analiUea IranEceD don tale dell' intelletto puro i ; delta Iraacendenlale 
perchd independenie dall'esperienza, 

Noi vedremo che di iiuost'onuUsl si si'n'i Rmil pfr trovare ijuali 
licito gli clementi a prinri di u^"' eunoscen/ii ; (iuiitandoci ijiii in ul- 
timo a notare , che un grave (lilcllu dellj cWìlicazionn kantiana , e 
dì quelle di ben molli logici, é il non avere conveuicn temente di- 
■lints ( almeno nell' ordine apparento ed cslemo ) una classificazione 
fondamentale ebe riguarda i priaripi sul qnali stanno itabilili i nostri 
giudizi , da tm' altra secondaria cbe riguarda le diverse forme deHe 
qni^i i gindiii «leni A Tetlono, 
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Delle affezioni delle proposizioni 

I. Giiamaao Ì logici affe:iione delle proposizioni, l'cF- 
Tello che nelle proposilioai .produce l'iillo dell' a ITer inazione 

0 della DpgaEione. 

E qiiaDlo airaHeriniizione : se il predicalo si congiugne al 
soggelfò, è segno che s' intendoao ancora congiunti lutti gli 
elemenli che entrano nel predicalo ; giacché se un -solo di 
quesli non convenisse al soggello, non si potrebbe ad esso 
allribuire il predicato intero. Laonde la prima affezione è 
la Eaguenle: 

1° Nei giudizi alTermalivi il predicalo eÌ congiugne al 
soggetto secondo tutta la comprensione. 

' Mu i|uando io atlribnìsco ad un soggello un dato al- 
Iribulo, io non To che liinilarlo al soggetto soltanto. Se dico, 

1 <]ualche nomo è pio i , non atirìbuisco la pietà a qualche 
uomo se non restringendo ad alcuni l' universalità di questo 
predicalo ; si che nelle proposizioni afTerBialive il soggeLlo 
e lineilo che delerniina i' estensione del predicalo. Da ciò ne 
'deriva , che : 

2° Nelle proposizioni affermali ve. il predicalo non s'in- 
tende congiunto al soggetto secondo Inlla l' estensione qivt, 
ma secondo quella del soggetto. 

II. Per converso , quando un'idea sejiarasi dall'altra, 
non si richiede die l' idea negala non abbia alcuna cosa la 
<]uale'possa convenire al .sogi,'i!llo , ma basta che l'intera idea 
sia (ale da disconvenire al medcsiuio , ancorché vi riman- 
ga (jualclie parie che possa isolatamente allribuirgligi : 
sicché , 

3° Nei giudizi negativi il predicato non si separa dal 
soggetto secondo tutta l' inlensila , ma solo secondo la to- 
lalilà ovvero il complesso dei snoi elemenli. 

Finalmente separandosi un predicalo da un soggetto si 
viene a porre tal differenza fra di essi , che niun altro pre- 
dicato identico a quello che si e separato possa mai con- 
veoirglì. Cosi ^cendosi , e che il sasso non è pensante i , 
tiene a separano l' esser pensaole dal sasso tu modo, che 
nìuna cosa che pensa po^ esser ea^o. Di foUi ss qtialcbc 
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cosa che pensa tosse un sasso, sarebbe Talso i[ giudizio i 
t che il sasso non peusa d. Luoudc : 

4° Nei giudizi negutìvi il prediciilo ò negato del sog- 
gcElo secoado tutla la sua eslensione , Uilcliè se è ira ge- 
nere sì uegbi- 1' intero genere , e se è una specie si neghi 
r intera speda (a). 

CAPITOLO IV. 

DKLLB tffSBlsaOIU mOnTTITE DSL FHIBIBtO' 

Lo elato di nna continua deduzione di conoscenze, 
proprio dell'umano pensiero, è on ratto contestato dalla 
coscienza, e IroTato già preceodenleraeDle dall'analisi isti- 
tuita sull'attuale condizione delle nostre facoltà conoscitive. 
Così sogliamo dedurre dall'attuale il primitivo , l'occulto 
dal cognito : cosi dal presente passiamo a prevedere il 
futuro. 

Ma per dedurre conviene supporre qualche conoscenza 
dalla (]ubIo possa un'altra esser dedotta. Abbinm veduto 
che queste oonoscenie elementari delle operazioni deduttive 
si ottengono mediante alcun! giudizi coi quali pensiamo che 
data cosa è O non è in dato modo, e die per eguul ragione'-* 
questi giu^zì suppongono coms loro elementi li; idee delle 
COivse|Ùte mercé ìgitiiiizi coiitilueali. Lu s^liito attuale 
di dediizìoas è dunque uno stalo composto risolvibile nei 
BUOI elementi prossimi quali sono ì giudizi qualificativi , e 
remoli qaai sono i giudìzi costituenti le idee. 

Se però tanto gli uni che gli altri sono elem^nli di de- 
dnzioae , segue che i soli giudizi , primitivi o secondari 
essi sieno , non ci forniscono che di conoscenze primitive 
soltanto. Tali sono i dati lieWa scienze natiirnli poggiati sul- 
r esperienza , e gli assiomi universulissimi delle scieuze a 
priori. Allorché poi io spirilo operando sulle verità primi- 
tive o di fatto 0 di ragione, ne olliene in risultamculo delle 
altre conoscenze ; queste a distiszion delie prime son obia- 
mate dedotte. . ■ ' 

(a) Onesta doltriiiB logica , clic jicr avventura può sembrare qui 
■tenie, nmlraiì feconda di applicoziaiii allorclid Iratloki del rnehiilo 
analitico deBe propoilziaiii {Ve. sppies», Pori, ili, Cap. III)., 
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Avendo noi, la virlii degli stabiliti precelli melodici, ri- 
presa raaalisi dello stalo attuate delle nostre facoflà cOBOsciiivv 
(lai suQÌ primi elementi ; possiamo or dire di aver seguito 
il pensiero in quei procedimenti che ri^oardano le sue cono- 
scenze- intuitive ed immediate , tanto cioè nei ^ìuiÌÌzì pri- 
mari che nni secondari. Compiuto cosi Io Bchìanmenlo delle 
parti , resta ora ~a risalire alla dìslinla noziono dello sialo - 
attuale di operazioni deduttive, dalla di cui analisi abbiamo 
fatto principio. 

. A R T 1 c o II O I. 

Deirinduziow 

I. Uuanib iiveie o.ss.^iviilo un dalo numero .li 

Tatti noi proircrinmo un giudizio su miaiclic loro comune 
proprielà ; noi non fucciamo clic concliiuderc daWe parli al 
lutlo , o dal particolare all' universale. L'oro, l'argento, 
il ferro, l'ottone, il platina, il rame, il piombo ecc. si 
liquefauuo all'azione del fuoco : duD(|uc lutt' i metalli per- 
dono all' azione del fuoco - la loro durezza, la questa ope- 
razione colla quale lo spirilo, io vìrlà dell'esame compiuta 
di ciascun inferiore afferma o nega qualche proprietà di 
ciò che è supcriore, cousisle appunto V induzione com- 
plela. La Icgillimilà di quesln induzione è incAnlràstabile , 
perocché dcssa dujio la scoverta dei fatti si prolTetìSCe, per 
cosi dire, da sè medesima. 

Molti però l'ban considerata come una specie dì dedu- 
zione infrullnosai i L' induzione di Aristotele ( così vien chia- 
mala da Stewart l'induzione completa) è per vero una compa- 
gna idonea del suo Gillogismo , sempre incapace di farci pro- 
gredire di uu passo solo nell'acquisto di qualche nuova co- 
noscenza 1 (a). Non [Hiò negarsi che questa induzione aaa fac- 
cia auiuislarci alcuna conoscenza nuova ; perocché non sareb- 
be pili completa qualora si estendesse a qualche Fatto di più di 
quelli osservali. E non pertanto diciamo che essa è di mas- 
simo giovamento al.le scienze, per quel legame e per (]uclla 
unità che pone tra i fatti moltiplici e separali deli' cspcrico- 

(a) Pliihsopk. de e £ipril Amoin , f. W, CU. IV > trail. par. 
Tlioud. Juglfruy. 



za. È per r ìoduzione ia fatti che dall' esame «li eìascua ìn- 
diTiduo noi deduGÌanio delle conseguenze iiiùveraali , siceo- 
me dal vedere che ciascun pianela ad aoceEtone del. sole è 
opaco, noi erachindiamo che Inllì i pi&neU rice?ono la loro 
Ince dal sole. Ftell'islessa guisa deducono umversalmente i 
geomelrì , che su di una slessa base , dalle medeEÌme porli, 
non si possono cosiruire due Iriangoli dislinli che abbiano 
i lati r i spelli vam ente uguali ; dal vedere In due casi partico- 
lari, che l'un di essi triangoli non potrebbe cadere ne al di 
dentro nè al di fuori dell'altro. 

II. Ma egli avviene il più delle volle che sull'osser- 
vazione di pochi Talli , noi innalziamo una conoscenza che 
abbraccia il passalo e il Tuturo , e si estende a tulli ì casi 
possìbili. Esseri limitali io un punto dì questo universo , 
noi conosciamo le leggi che lo governano in tutti i luo- 
ghi , noi crediamo fermamente che esse l' hanno accompa- 
gnato in lutti i tempi , noi viviamo sulla fiducia che pro- 
seguiranno ad essere le Btesse in avvenire. Così noi pen- 
siamo, che gli uomini sono stali e saranno <]uai sono, sì ne|- 
r aspetto morale e Bocievole che nell' aspetto fisico ; che in 
lutti gli anni futuri nella state si mieteranno le biade ecc. Non 
di rado avviene altresì che noi siamo indotti ad inferire una 
conoscenza universale , appena dalla limitata esperienza di 
un caso solo. « Cosi il bambino , dice Stewart , a cui sa- 
rà accaduto una volta sola di bruciarsi il dìlo alla can- 
dela, leme il ritorno del dolore se egli l'avvicina alla fìam- 
ina di un'altra candela, o ad un'altra fiamma qualun- 
que : egli attribuisce in conseguenza la proprietà di bru- 
ciare ad ogni specie di fiamma ». Questa sorte di deduzione 
poggiata sopra un caso solo è ordinaria negli uomini , e 
par che su di essa poggi quel detto di Esopo .... 

Ptit iwpijraade semel àmolaù^ 
atiamn rerum dicat am'Uit fidem. 

E necessario dunque riconoscere nel nostro pensiero una leit 
dcnza o spontaneità di dedurre 1' iiuivcrsaic dal particola- 
re : r esercizio di questa tendenza oioruè la quale dednd»- 
mo coosegnenze universali dall' esame di alcuni fatti del- 
l' esperienza , prende il nome d' indasione ineompieta. 
Or poi» quando noi da uno o piò falli deduciamo una co- 
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nosceiua cfae li comprende luUÌ, o ci vcrBiamo ÌDlorna le 
qualità di una cosa guardata di per gò e non come pro- 
datlrlce o prodolla da altro , owoo nllcndiamo alla sua 
CHgioae ed al modo lenulo da essa neW 0|ii?rare. a Da ciò 
gì originano due sorte d'iaduzioni Lcdg dìsliute : iudiizionG 
delle proprietà generiche, ed induEÌODe delle cagioni e leg- 
gi : osBervaudo isolatamente le sostanze e gli attribuii s'in- 
ducono le proprietà ed i generi , ed osservando le produ- 
noni e gli atti s'inducono le cagioni e le leggi i (a). 

Ha da quali prìncipi è 'guidata questa tendenza dd- 
r oioaao pensiero nell'innalzarsi da poobi fatti osservali ad 
una deduzione universale? Primieramente, quando dal ve- 
dere che data qualità conviene a dato soggetto osservato , 
noi conchiodiomo che l'isleasa qualità conviene anche agli 
altri oggetti simili non osservati ; noi supponghiaoio il princi- 
pio, I che soggetti simili son dolali di qualità anche simili e 
per conlra ». Quando poi dal vedere io alcuni casi che dale 
cagioni producono effetti deterroinalii noi stabiliamo le leg- 
gi universali delle produzioni e dei cambiamenti della na- 
tura ; noi vengliiamo col fallo a servirci dell'altro princi- 
pio , 0 che cause siuiili producono eOetli simili e per con- 
verso 1. Sicchò le cennate due specie di induzioni incom- 
plete difiertscono altresì , per la diversità dei princìpi che 
vengono dal pensiero supposti. Son questi i due così detti 
principi di analogia , dalla slabilezza dei quali dipende , 
per quel che andrà a dirsi , il valore delle mduziou. 

III. Rileva però molto conoscere ionenzì le ^avì oppo- 
àzioDÌ mosse da Hume contro la oerle^a dì questa specie di 
operazioni deduttive, fondamento di tutte le scienze naturali, 
da cbe Galilei Bacone e Vinci richiamaron le menti ad os- 
servar la natura. Divise Iliime le scienze in due classi prin- 
cipali : la prima compreuds le rolazioui Tra le idee, la se- 
conda versa sui fatti {/)). F.icemlo iniii passagf;io da que- 
sta divisione alla ricerca dei principi sui quali riposano io 
verità di fatto, riconosce egli siccome Tuoi' di qiiolle cose che 
noi sappiamo perchè ci son dinnanzi [noseulcmcnle, tutte lo 
conoscenze universali che possediamo circa l'ordine dell'u- 
niverso materiale , son poggiate sulla supposizione , ohe 

(a) Mamiani , Rina, della Fila*, ani. Mal, Pur. 1, Gap. XI, 8. Ili . 
0>) Buhir, mi.- de la PkikiophU modtriK «le. Vul. V, §. Xi. 
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luKi gli esseri della naiura simili a quelli che ci uircoa-' 
dano haDno le stesse proprietà e son solloposli alle slesse 
leg^. LaoDile viene egli ad auimetlcre qual fondaineQto delle 
induEÌooi ì due (lelli principi ili analogia, ridiicendoli insieme 
all'espressione comune della siiuiliUtdine de] futuro col pas* 
salo , ovvero alla costanza dell' ordine della natura {a). 

Ma olire a ciò credette- e{;li necessario dì ammellere 
una tendenza del nostro spirito , in virjti delta quale non' 
solo immagiuamo una succrasioue di avvenimenti uniforme 
all'allualei ma regoliamo di piìi con tutta fidueib eolia co- 
stallia di onesta successione la nostra condotta : (juesla ten- 
denza è cniamata da Home aentìmento della credenza. 
Perciò scriveva : « 11 seatimeido della credenza non è clic 
una coucezione più intensa e più fiTuia dei scmpliui alti 
il'ininingioazioae ». Sicché il lanioso scellino concorda lin 
qui con ciò che sulla stessa materia si è detto : perocché 
concede egli , 1° che è d'uopo ammettere nel noalco spirilo 
una tendenza induttiva , 2° che questa tendenza suppono i 
due prìnoipl di analogia, ovvero i[oello della coslaoza della 
jialura. 

Chiedeei ora però: l'iuduzioue della quale si parla è 
essa una operazione pùramenie istintiva, o ò tale che par- 
tendo da una tendenza spontanea va poi a raggiugnere qual- 
che rontfameoto certo, eo a procedere sopra dati sicuri ? Il 
citalo filosofo risponde , che il foudameulo delle induzioni 
non è uè ìnluiùvamenle evidente né nas conseguenza di- 
mostrata. 

In fatti qneslo giudizio, « il futuro è simile al pas-' 
salo j, non può rìguardarù come un giudizio necessario, 
poiché nell'idea del passato non si trova quella' della sua 
wmilitudine ooll' avvenire ; »è può dirsi che sìa uoa co- 
noscenza poggiala BU ialti, poiché il futuro cessando di es- 
ser tale- tosto die diventa un fatto ed è raggiunto da nm, 

(a) Secondo Ilume: < L' uumo ulie scnlcnJo il bisugilo Jcllu fuiue 

menlato da' cibi slcisi. Rutila sl<issii as|ii:Uatiia spingo l' agrioolloru 
ad aDidon! ulia Irrra lu scmoii^u ; in una paiulu su noi crediamo clic 
date qualità ed ciftlli sono propri ili lulli gli obbietti simili agli at- 
luuti , noi Io crediamo pcrcllù ci aspeltiumo ua fulura uailbrme at prc- 
■cnle , o peicliè ìioq (omiaiuo otcua' camblainciito oclte leggi della 
naiura t. Coii il (ìallu|>pi cbe profondamciito sladiolo t' wca < Lette- 
re IVMqficie ecc. LeU. Vili). - - 
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resta sempre superiore airpspcrimxa. Da ciò tleJuce egli 
che noi non abbiamo alcun molivo di alGilBrd con cerleiza 
alla coslaaza del corso della natura , o che i priocìpi <ll 
analogia sui ((ciali poggiano tulle le luàeuze pusìlive nou ban- 
uo alcua fondauieiilo (a). 

Ma j>er centrario , se la costanza della nalura non è 
una Terila necessaria , può dirsi che non i\a una vcrilà di 
Falto, nn attestalo coati nuo dell'esperienza? Nel corso delta 
vita umana noi possiamo distinguere una ioliiùtà di fatti e 
d' ìstauli , i ijuali al di ruori del primo , relativameute ai 
precedenti ra;; prese [ila no allrclLinli ruturì. Ora scorrendo col 
uostro pensiero pnr <|iiesli jslanli , noi troviamo che iu cia- 
Bcua di essi, comiiicianJu da i]1]l'1Io di tiii abbiamo memo- 
ria, tulli i falli cnile^iili sollu 11- l ispcllive .specie o li'^^i 
GOn presentali uuilorun si'mjiri] a (jiiL'Ui u^scrvuti nei prccedi'uli 
istanti. Il sole atteso prima dell'aurora si b mostralo a noi 
come nei gjorni scorsi , e noi vediamo succedersi le slagioni 
come nei passati anni. Anzi una gran molliludìue dei Talli 
itA\a natura , uscendo dai limili della coltra vita , diveula 
un atleslato di lulla 1' umanità, perocché dcgsuuo faa mai 
lasciato dello clic sin avvenuto 11 contrario. La costanza 
dell' ordine della natura , i principi di analogia e la simi- 
litudine del futuro col passalo , restano perciò stabiliti come 
un dato di conltauu spcrienza. 

IV. Noi dunque convenghìamo con Humc nell'ammel- 
lers DD ÌBlinto induttivo , ma ci allontahiamo da lui in as- 
segnare all' iaduzione un valore scienlilica. Quasi luti! i filu- 
Eolì concordano in ciò , ma alcuni di rorrebbèro liinì- 
larsi a dare alle indozioai un diritto dì sola probabilità (6). 

(a) Ecco perciò 1' ultima espressione del siglcma di nume, r lo 
creda , dice egli , potere con certczzn alTermaro , esseri: le quanlilA 
ed i numeri i soli oggetti ii ddb vera scicma o di una verace di- 
mostriiziane : tutte te altre indagini della spirilo , vmoudo su iimic- 
rie di fallo, non sono capaci di dimostrazione .... La caduta di. una 
■elea può estinguerò il Buie, o almeno non siuui sicuri dell' opposto ; 
e la volontà deli' nomo può arrestare il corso dei piàueli J ( Ueclier- 
ehet sar P EiUendemeitl , n. XII). 

.(b) In un articolo dell' Kneielopedin il signor Diderot scrive : 

avcns nous de l'uiiblvncc parliculiòrc dc uotrc c^lonioc , de nolrc 
coeur , dea dos viscoroa? L'analogie. L' ou ce uioci]uetoit de ipii't- 
<iu'iu) qui iloutcruit de ccs viirilé«: ccpcndout s'il oeuit dumoudcr quv 
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Se r induzione pai li'nJo ilii ccvUi rioslta iugcuila lon- 
ilenza vit jioi a rnggiuiigcrc \a rcallà dei falli, sicché pro- 
ceda scìriililluiimcutr! sul da(u ' spei'iuieulule della costaaza 
dcil'oi'iiiiie di rjueslo universo; uopo ù ripetere la dilTeren-' 
za fra le iudiizioui eerle c le proliabiii dalla diversìliì degli 
avvenimenti, i <[unlì or ai uDÌrormauo alla costanza dell' intero 
ordine, ed ora sembra ehe vadaao vagando Tuord'ogui leg- 
ge c misura. Entrando dunque nell'esame diiiuesla diver- 
sa specie di Falli , conviene allendere in primo luogo alla 
costanza o pure all' incostanza delle qualità nell' inerire a 
soggetti simili , c quindi alla costanza ovvero alla vaiiclà 
delle produzioni delie rispettive cause. 

Tulli veggiamo che gli esseri della natura sono in una 
mutazione coolinaai e dolali ora di alcuno ora di altre qua- 
lità. Le ricolle sono ora sterili ora ubertuosc, fli uomioi, 
gli animali , la temperatura dei giorni e delle nolli , sono 
in un cambiamenlo continuo, in generale, quelle qualità le 
quali variano ad onta che i soggetti restino gli stessi , cliia- 
mansi accidenlali. Lo stesso va detto anche delle cagioni. 
Una misura di rigore presa da un legislatore alle volte trun* 
quillizza i popoli, ed alle volle li EolTeva a tumulto ; la stes- 
sa bevanda guarisce un individuo e ne ucdde un altro ; uo. 
cibo in dati casi piace ed in altri disgusla. Sonvi aduanne 
ancora delle cause eventuali , le quali non sempre proou- 
tono gli slessi. effetti. Or le induzioni (sieno esse di generi 
ovvero di leggi) versandori in questo caso sopra eJIelli o 
quiilìtà che possono esservi o no, non valgono a darci al- 
cun risiillato certo ; per cui rimane ad esse un diritto di 
sola probabilità, proporzionato alla maggiore o minor fre- 
quenza nella quale si mostrano o le qualità accidentali ine- 
renti ai soggetti , ovvero gli eifetti provvcnienti da cerle 
cagioni, t Così se per esperienza sappiamo che di venli 
uomini infermi di una stessa malattia e curati nel medesimo 

fon Gxpasal les poids dcs raiaons que Poa a de pem^ aiii^, je cniii 
quc I'dd pourroiì s'j Itouver embaraajf ; cai cetle eoiuiqueiiae , at- 
ta te fall d'une Ielle mmiére e^es tee tins, doae èHa.teJM Oela 
Pieme manièra etez Urne let autret , n'est pwat noe conséqueUBo la- 

Éllimc ; DDU* cberclieraiii Mulenùnt à on Eiira opnaoilre 
i nature , A la rcduite à cé qu'elle eli , ò'eal-a-diie & un pincìpo 
do probabili . i . BacyekpeiHe ctc. Voi. Vili, ut. Induclian }. 
Sembra cbs non' dìo alln^ valore all' induimiie il Woll, e fra I |nù 
icccnti l' italiana Paolo Ctula (Mode di comporre k idee. Gif. XXX). 
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mollo, ne sono sempre risanali all'iacirca ùieci , e dieci 
nir incirca ne sodo morti ; ìd qneslo coso la noslra proba* 
bililà a giudicare, che un noveJlo inrermo sia per risana' 
re coi mezù medesimi , sarà pari all' inoliDadoDC che arre-, 
mi) a giadicaro il caalrario. All' opposto k di 60 medicati 
i rìganati saranno 20, è manireslo cbe la gnanlilà della no- 
stra speran» sarà un leno del letale, e cbe qat la pro- 
babilità del*non esilo à potrà esprimere in tjaesto modo: 

Ma per contrario noi veggiamo che gli oggetti della 
natura gì mostrano in altri innumerevoli casi uniformi sem- 
pre , e dotati delle atesse qualità in qualsisia condizione si 
Irovino, Cosk la pietra è sempre dora e pesante, il sole è sem- 
pre Inminoso eco. Tali qualità san delle eatenaali. Lo stesso 
dicasi anche dì moltissime cause che producono costantemente 
c nella stessa guisa l' efTetlo loro. 11 sole produce ogni giorno 
le alte e le basse maree , fa germogliare le piante in ogni 
anno ecc. Or se tanto le qualità cbe gli elTetti sono essen- 
zialmente congiunti coi loro soggetti o colle loro cagioni 
( per qiiet che l' esperienza medesima ne fa conucere } ; 
per qual motivo l'induzione dovrebbe mutare la loro natn- 
r.i , e darci la loro permanenza come soltanto probabile ì 
Per qual ragione si direbbe che probabilmente la cicuta av- 
velena , se J' esperienza contìnua ci lia fallo conoscere die 
e questa una qualità essenziale della cicnia? Resta perciò 
a dire che l' induzione limitata a ciò clie vì ha di costante 
e di essenziale sì nelle qualità che nelle cagioni , ha tutto il 
valore di una piena certezza: laonde merita di esser ristretta 
l'opinione del Diderot e degli altri citati scrittori fa). 

Pero ( per quel che riguarda l' induzione delle leggi ) 
si potrebbe credere alle volte che un fatto sia la vera cau- 
fa di un altro, sol perchè spesso si è visto ad esso con* 
giunto. Così dall' aver qualche volta osservato che le mor- 
ti dei grandi uomini sono stato accompagnate da strani fe- 
nomeni e da sedizioni de' popoli , si potrebbe rendere uni- 
versale la legge, cbe quando queste rìvolu^oni avvengono 
ha dovuto morire qualche gran personaggio. Sicché a di- 
stinguere le vere cause dalle ap^nrentì * hieogoa allendere; 
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1° Be r una cosa so^u.i 1' nllia in moilo clic la SLippong.! 
necessnriaflicnle , e che ovp qiipM.-i dnlla quale (lipeade ve- 
nisse lolla, si ferreliLe n riminivero nncho pssa ; 2° se fra la 
cniisa chi' produce o l'pffrllo, vi sia almeno lale relaziono, 
che (jiieslo possa spiegarsi pcv mezzo dell' alira. Applican- 
do queste due regole ai due fiillt smidetli , si scorgereb- 
be, qualmente non vi ha Fra di loro alcuoa relazione di 
causalità. * 

V. In seguilo di (jitesla analisi possiamo dunque con- 
chitidere circa l'induzione incomplela: 

1* Che essa ha orìgine dalla tendenza induttiva, pro- 
pria delle nostre facoltà di oonoRcere : 

2°. Che procedendb sopra i due principi di analogia, 
delle qualità e delle cagioni ; essa si dee dividere , per ri- 
' guardo agli obbietti , in induzione di generi e di leggi : 

S° Che queste induzioni hanno un fondamento legii- - 
lìmo di ccrlezza , perchè poggiano tasierne sul dalo speri- 
' mentale della costanza del corso dnlla naUira , che in sò 
compirnilf aitihedue i d^lli principi di analogia : 

4" Che Eocondo la costanza o la varìahililà dei fatti che 
l'esperienza ci mostra, l'induzione io riguardo al suo va- 
lore è o probabile o certa fa) 

VI. Poco diversa dall' induzione baconiana ù la così 
detta induzione socratica. Socrate non era sceltico, ma aspi- 
fa) Gì; nnllelii ElosnG avcan conoEclulo dio per far progredirò- le - 

scienze era nvoirssnrm uiiiiiirarc le fonc dell' inlcllolto , e rci;olarlo 
nell' acijuisto delle conosocnzc : cita IrascurBU^ijucsIa specie di deduzio- 
ne indullira o speri in enlaln , si pron essi rivolli nelle loro dialetliclio 
a prescrirer regole sillogislidio a lultc le forine possibili di ragionamcn- 
li. L'organo di ArÌElolcIc fu diretto a questo solo scopo. Per oitìotc ai 
difetti di questa Ingica, Baeone compose il famoso IVovimi or^antaa icten- 
. tiaram, il cui grincipate intento £ ili mostrare la maniera di fare una 
I>uona induzione , come il Iìdc dell' organam di Aristotele é di fare un 
buon sillogismo. In quesl' opera adunque Bacone imprendo a far cono- 
Fci!re clic il tento pre^dir delle seicnTo ai tempi suoi, proweniva dal- 
l' msufricirnza dctin logica «"elastica nrl far trovare la verità, c dalla 
mancanza delle Induzinni sperimenlnll. 

E per lalc ragione elie l'induzione Incontplcfa vien dotta haeonia- 
ni ; ma il Domagnosi nelle annotazioni ad una memoria ( Su' progres- 
si e sviluppi della Filosofia c delle scicoze MctaGsieho dal principiarci 
dd XIX «colo >, hadimeatratocho : c Galilei diede il primo l'esempio 
di questo hion metodo ; eli' eclì apponfr il frullo delle Kc^rle , è 
foDclft la. Muoia della nalunte Filoiofi^, come i più doli! di Enropa . 
compreri i francesi cooftuarono > ( Indìcaiore Lombardo , iS39 }. 



Digllizedliy Google 



143 

mulo a rÌBlaiinire. r aalìoa. filosolia non gli conveniva nem- 
meno moairnrsi ilominnlico. Il metodo dì argomenlarc per- 
ciò del (|uale eì ai servivo era tale , clic senza alTermarc 
mai milln , conducevii {;li nllii per lia di inlerrofjnzioni a 
concliiiidere da alcuni Talli noli ci inni'galiili mi nllri Tulli simili 
ma non conoscinli. Potremmo col Faeciniali recarne il seguen- 
te esempio : Cilhara dalume pulsando nobili viro anpe* 
rifì> Cilfiaraido ? parilo Cilharaedo. Ctavus dalurne gu- 
bemnndua noliili viro an perito Naticlero ? Perito Nau' 
clero. Valeiudo permiHume curanda nobili vira an pe- 
rito Medico ? Perito Medico. Ergo eliam ad reipublicae 
regimen non viri nobile^ sed regendi periti (a). Crcero- 
ne ne riporta vari esempi , e la delìnisce diceodo : 
daetio est Oralio guae rrlu/s non dtikiis captai assea- 
timem. fjut quicum imlihila est : i/uilius assensìonibus 
faeil , tU UH dubia ^iiaedam res propter simililudinem 
eanm rerum guibus assensit probelur {b). 

A R T I r. 0 II 0 II. 

Del ragionamento 

I. Air ìnduzìnnc consegue nainralmenle il ragion.i- 
menlo : avvegnaché, se per l'industria indiiUiv.i lo npirìlo 
nmano deduco le leggi universali dai Talli parlicoìori del- 
l' esperienza ; accade allre volte elio seguendo un conlrnrio 
cammino , viene cglt in chiaro di qualche nuova verilà col 
soccorso di alcun altra conoscenza più universale ; ed ec- 
co come. 

Allorché ci volgiamo a conoscere nna occulta proprie- 
tà di qualche obbielto, ovvero un altro Tallo qualunque 
che non si manifesti in allo alle uosire ricerche ; non re- 
sla altro che esaminare dìligpntcnicnle e- racceglicrc q\iririli 
dnli cerli possiamo sull' olTlncllo già nnlo. Avvinie allor.i 
che nella natura di questi Talli raccolti, noi troviamo spes- 
to (si lE^ame cogli altri falli dei quali andiamo cercando; 
ebe ci autorizzi a conchiudare, siccome in qualunque soggetta 
questi dati ovvero proprietà noie si trovano, debbpnsi trovare 

(a) Lojpeae Tom. I, Pan III, Cip. H. . 

(b) Qa. De lavetìl. ArtWtca, Lui. f, Cap, XXXI. 
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aacora le altre prnpriolà occulte. Cerco sapere se lo spirilo 
umano sia BCmpItce : rnccolgo i h\lì noli c veggo che esso 
è pensante : mi occorre alla nienlc, dietro accurata anniìsi, 
che é della natura eli ciò clic pensa l' essere sostanza semplice^ 
e conchiudo che tale ancora c lo spirilo limano — Vedesi ìd 
questa specie di deduzione, che il pensiero attribuisce o nega 
un'occulta proprietà a qnalche soletto , perchè 1° ha tro- 
vato in esso qualche nota proprietà , 2° perchè- vede £he 
dovunque questa proprietà nota bì inviene uopo è die ù tro- 
vi anche la tal'allra proprietà recondita. Questa specie di ope- 
razioDÌ dedrillive colte quali il pensiero atliibuisce un' igiin- 
(a proprietà ad uii soggetto , perdio la vede compresa in 
tutta r estendone di qualche ai Ira nota proprietà che a que- 
Blo so^^tto compete , ubiainssi ragionamento. Sìcvhè nel 
ragionamento si debbono avere tre idee e tre giudizi, dei 
quali il primi) pensi qualche nota proprietà trovarsi in da- 
to soggetto , il seconoo pensi che dovunque una tale co- 
gnita proprietà si trova se ne rinviene anche qualche altra, 
il terzo esprima l'inserzione delia proprietà dedotta nel sog- 
getto del primo giudìzio. Segue da ciò die iti ogni opera- 
zione di questa natura il pensiero in tanto attribuisce un 
predicalo occulto ad un soggetto, perchè vede die questo 
soggetto comprende in sé qualche noia proprietà, e tjuesta 
ne comprende un'altra dedotta : laonde il principio di ogni 
ragionamenlo , ordinato nell'esposta maniera , è l'assioma, 
t Ci& die contiene il continente, contiene anche il contenuto ». 

ir. Ma in questo modo di riguardare il ragìonnmeo- 
lo noi abbiamo seguito l'ordine dt'll' inverlzione soltanto,, 
cioè abbiamo veduto come i! pensieio liall'csiinie di un sog- 
getto viene, col soccorso di un'altra verità, a conoscere 
qualdie ignoto attributo. Avviene spesso però che nctl' e- ' 
sporre altrui un ragionamento già (ormalo nel nostra pen- 
siero , nol-seguìamo un ordine adiverso. Perciocché non es- 
sendovi in tal caso bisogno dì partire dall'esame del sog- 
getto, per trovare in esso una proprietà tale che cì somrai- 
nìslH un passaggio ad altre proprietà occulte ; noi diamo 
principio al ragiouamcnto con un giudìzio, il quale non espri- 
me già che a dato soggetto conviene data proprietà conosciu- 
ta ; ma in vece enuncia il priodpio universale, che dovunque 
questa proprietà noia 8Ì trova , deve trovarsi ancora qual- 
che altra delermìaala proprìelà- Così in vece ^i dire : c Io 
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yfùso : ciò che (j^nsn ù semplictt : dunque io son semplice t ; 
pcogo per priacipio la seconda verilù già trovala, e dico; 
( Tulio ciò che pensa è semplice : io penso : dunque io 
BOD semplice s. 

Analizzando questo secoodo modo di ordinare un ra- 
gionamento , noi troviamo che in esso il pensiero, non co- 
QiiDciando dall'esame del soggcllo né passando c|uindi a 
quello del predicalo, viene a perdere l'ordine delle Ire 
idee, e gli rloinue in primo luogo una proposizione che 
esprime una verità generale, cioè che qualunque cosa ha tal 
natura ha pure la tale proprielà; in secondo luogo gli resta 
ima proposizione la quale enuncia, che il soggetto del quale 
« chiede saper qualche proprietà, è appunto una cosa che 
ha tale natura : per cui egli concbinde che dee a?cre \& 
lai proprietà. La forza della deduùone in questo caso sta 
in ciò , che la prima proposizione contiene la conseguenza , 
e la seconda dichiara che la conseguenza è contenuta nella 
prima. Imperciocché , per potersi dedurre una proposizione 
da un'altra , è necessario che la proposizione dedotta sia 
compresa io essa , e che si conosca che vi è compresa. 
Sicché quando nel ragionamento si perde V ordine dell' in- 
Teazione , e « oHenae. alla sola dutriboiiooe delle pro- 
peaizioni secondo la loro universalità , si vede manìlesto 
the domina l'altro principio insegnato dai logici, t che una 
delle premesse dee contenere la conclusione, e l'altra deve 
dichiarare che vi è compresa n. 

Deducesi da questo discorso , che il ragionamento si 
può considerare secondo l'ordine delle idee o della iavea- 
zione, e secondo l'ordine delie proposizioni : nel primo cara 
domina l' assioina, « il continente comprende il conlennlo ». 
nel secondo serve di fondamento il principio che, » una 
delle premesse contiene la conclusione, l'altra fa noto che 
vi è compresa t. Or nell'uno e nell'altro di questi due 
casi è necessario , che il soggetto ed il predicato della con- 
clusione si trovino già enunciati nelle due propos'izioni pre- 
cedenti , e che il legame posto fra il soggetto ed il pre- 
dicato della Gonclusione sia lo stesso', che si è conosciulo 
passare fra il soggetto e la sua nota proprietà, e fra que- 
sta proprietà nota ed un'altra prima non conosciuta. Che 
■e in fatti nella conclusione vi fosse o un elemento di più 
ovvero un legame diverso di quello che è nelle premesse. 

Film. Intdl. Fol. I. IO 



14C 

la conclusione sarelibe o lulla estranea o in qualche parte 
superflaa, o perciò sempre illegillimit. Sicché in ambo i casi 
suddeUi è necessario clic l' iillimo giudizio del ragionamenlo 
non Taccia die ripelcre le ideo , ed il legame dei due pri- 
mr. Ora in questo consiste f identità formale , base unica 
di ogni npcraxione ragionalira , e principio (la cui dipea* 
dono tulle le regole sillogistiche. L'identità formale è per- 
ciò necessaria ad ogni ragionamento. 

Ma non sì dee tale idenlilà confondere colla materiale. 
Identità materiale dtcesi l'intima mcdi^stmezza conosciuta 
eenza l'intervento di alena' altra idea, fra il predicalo ed 
i) soggetto di una proposìiioue ; laddove t' identità formale 
À riposta oel conoscere il rapporto dei due lermiai dell' il- 
Tftztane , medianle l' inlmenlo del lerimae medio nelle pre- 
messe. Sicché r identità malerìi^e h sempre immediata , la 
formale è sempre mediata. 

III. Il ragionamento espresso in tulli t suoi ^ndìzì 
prende il nome dì Sillogismo. Nel sillogismo dunque vi deb- 
bono essere Ire termini oltre le copule , e Ire proposizioni. 
Secondo tutti i logici, l' altrìlnito della conclusione appellasi 
termine maggiore', il soggetto della atessa coaclumone diia- 
inasi tarmine minore : il termine col 4|uale si paragonano 
successirainente tanfo il maggiore che il minore si nomina 
lermitfB medio. La proposizione poi in cni entra il termine 
maggiore, chiamasi la maggiore del si/loi^i.iriio ; la proposi- 
zione in cui entra il termine minore , si cliiania miiwve del 
èiUogitmo ; e chiamasi illazione quella prnpoi^tzione che 
ha per termini il minore ed il maggioro insieme [a). 

(a) Coalro questa Jislribuziunc c Jcnom in azione comune, insorge 
il lUuniaDÌ dicendo: [ Che gli anticlii inverscro l'ordino naluratc del 
■iltoKiimo p«l coDCCtto che leccru, clic l' inlcnlo suo È di dedurre un 
parlieolue dal generale; e pareli^ il generate cade sempre nella se- 
CDoda prcqKwdane , a quella dctlcro il «oggia euriilc e la ilomaDda- 
rcNO nu^gt"^^' laUo quello £ prima proposizione 'a qimtc can- 

gia il proprio Btiriliulo in soggclla della secoud;! c ricevo il l'runo tiet 
sillogismo , il quale consiste in aecrcscorc un prtLlÌLMki luioin alla coii- 
cciione di un soggcUu > { Rianoo. della FiluH'f. <:iil. imi. l'ar, 1, 
Cap. XII ). Dojjo aver vedulo quale è I' ordino imcnlivj del roijiona- 
mento , noi non possiamo riliularc al cerio la crilica clic il Maniìanl 
Ta dell' antico modo di considerarlo , e diciamo pure con lui clic con 
BBggipr proprieli di locebati si dovrclibo chiamar maggiore del sillo- 
glMiiD la prima PTOpDeUioao nella quale enira il goggelto da cui il ra- 
gìonamenlo cominda , e amore quella nella quale entra il predicata. 
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Senza lasciar dunque di rìgnardaro l'ordine iaTenlivo 
nel quale il ragioanmenlo procnlc, pOEsiamo supporre Ire 
diverse ipoleei. Chiedcsi alle volte conoscere <|uslGhe nuova 
proprielù dì tin ThIIo reale, col soccorso di qualche verità an- 
che di esperienza. Per esempio : t Veggo dei giunchi : so che 
simile pianta non suol dimorare che o in riva ai fiomì o in 
paludosi lerreni; concludo, che l'acaua è di presso i. Avviene 
altre volle che per conoscere qualche proprietà nnOva di 
un Fatto si ha ricorso ad un principio razionale. Così chi 
si pose a cercar la cnusa degli aeroliti, dovette dir fra s& 
stesso: <i Nella caduto di una pietra dal cielo io ve^;o na 
cITello ; ogni efTello deve aver la sua causa ; duncjue questa 
caduta dee provveuirc da quniclie cagione ». Ma limitali e 
racchiusi nelle nostre idee astraile , noi per conoscerne le 
ignote relazioni , non possiamo ricorrere ai falli i quali sO' 
DO estranei ai concetti che noi ci furmiamo, nò possono ri- 
velorci qualche nuovo loro rapporto: siamo allora aslrctli 
a ricorrere a qualche altro principio anche a priori. Cosi 
diciamo: » A e B sono uguali a C: or due grandezze uguali 
ad una terza sono uguali Tra loro : dunque A ù uguale a 
I) t. Di qui la divisione dei raziocini ìa Jhiri , Mièli ed 
Empirici. 

Segue da ciò che l'identità materiale non ^|einpre ne- 
cessaria ai ragionamenti. Se però non può darsi ragiona- 
mento che non sia identico in quanto alla forma ; vedesi 
chiaro ohe anche aà ragionamenti empìrici dee rinvenirsi 
lai rapporto d'identità fra riltazimie e le premesse, che 
poste (e prime si debba porre anche l'altra. Dunqne nei 
ragionamenti empirici , siccome in ogni allro , possiamo 
considerare le premesse come unn concezione, e la conse- 
guenza come un condizionato dipendente necessariamente dalla 
condizione. Cosi di questo ragionamento empirico , i; ogot 
nomo è mortale ; Tizio è nono , dunque è moriate i ; 
possiamo formarne una proposizione condizionale con di- 
re, c se Tizio è uomo morrà cime gli altri i. Or se que- 
sta connessione fra la condizione ed il condizionato st espri- 
me in una sola proposizione condizionale , vedesi che essa 
non dinota più una verità contii^ente ed empirica, ma ne- 

Pttò , iMoinido nUB le Idea , ò negllp bvHare tu cmbioaiealo di 
panile che potrebbe nd liognaggra diawUico la iiia»mn diicordaom. 
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cessarìaiueiite coiigiiigae o rimuove un dalo prcJìcalo da 
un soggello già delerminato ìn lutle le me cinxistame. 
Sicché iibbìnnia , die ua ragìonameula empìrico sì ri- 
durre ai] iinn proposizione iilcnltca. Perù essendo essa iden* 
lica nou ù die ipoleliun , tic polrà mai applicarsi ad 
follo reale , se pria l' esperienza non fa vedere avverala 
l' ipelesi. Laonde ù npccesario un «llro giudìzio empirico,' 
in forza dei quale noi possiamo conchiudere clie io dalo fallo 
parlicolure , avpndo luogo la condizione, si dee Irovare ezian- 
dio il condizionalo es|m'sso nel primo giudizio. S'inferisce 
legillimameDle da ciò, che lulli ì ragionamenti empirici pos- 
sono essere ridolli a misli. Così possiamo dire: u Se i giun- 
chi soD pianta acquaslrina, uopo è che sia l'acqua di presso 
a quel luogo in cui sono. Ora veraineule i giunchi son 
ptanla aqualiua: l'acqua è dunque di presso ». 

Altendendo perciò al foudaineDlo diverso sul quale ven- 
gono Blabilili i ragionamenli , possono esser essi divisi nelle 
due classi disliola di ragionamcnlt puri e misti : onde le 
tivienze.eonuderale conte uua serie di ragionamcnli (poiché 
te indusioni slesse vengono dai ragionamenti supposte ) , 
conservando la stessa distinzione, debbono essere altresì in 
pure ed in miste divise. 

IV. Due strane sentenze di alcuni rinomali filosolì, ci 
danno ora occasione di rilevare lolla l' Utilità di que^ spe- 
cie di operaiioni deduttive dell' umano pensiero. Primo fra 
questi l'abate di Condillac, dopo avere addotti alcuni eaemi» 
algebrici per rilevare , a qnal connessione conservino in un 
raziocìnio ) giudizi t ; conchiude , che in una serie di ra- 
gionamenli , « l'ullìmo giudìzio non è contenuto nel penul- 
lìino , nè il penullimo in quello che lo precede, e così in 
seguilo ; se non perchè l' ultimo è identico col penultimo , 
il penultimo con quello che gli va innanzi ecc. ; e si conosce 
che qnesla identità e connessione forma tutta la prova e 
certezza del raiiociaio i. Da questa identità il Condillac de- 
duce, < che nei raziocìni la serie dei giudìzi è la stessa, e 
non -avvi cbe la sola espressone che cangi n (a). 

Contraddice a questa famosa sentenza del Condillao , 
pnmieranienle la sua stessa dottrina. Perocché nel stenle 
capitolo conressa ^li » cbe tutto f artifizio del razioinnio 



(a) Lagipie mi ari de ptnttr^ P«r. If. Cb^. VII. 
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f conside nel dedurre iinn iocognìla da alcuni dalì cogniti 
raccotli (a) ». Or se 1' iiiuoguila ò diversa dalla cogriit» , 
nel rftgiooaiiiPnlo non è « la sola espressione che cangia ", 
ma anche l'idea. Coolraddico in secondo luogo la iiiUurn 
stessa del ragionameolo , riguardalo anche nel solo ordina 
delle propoBizioot. E per vero: doveudo la proposizione uni- 
versale costare di iia soggello più esteso delia propnsiitone 
particolare dedotln , dovrà ancora il soggello della prima 
avere minor comprensione dì «niello della seconda , e per 
eonlrario ti soggetto della seconila dovrà coiiicnerc qualche 
elemento di più dì quel della prima. Or polm mnì dirsi che 
un' idea la quale comprende maggior numero di elcmeali 
di un'altra, eia poi identica con essa? potrà dirsi che l'iJea ' 
di uomo sia la stessa di quella dì Alessandro? Cooohifldia- 
mo perciò , che le idee e le proposizioni più UDÌTCTaali , 
lultoobè per la loro eelenaioiie comprendano le atlre menu 
uuirersali , por non le coDlensono io quaglo alla oòmpren* 
stono: ncchs per questo lalo le seeonde rispetta sHe prime 
son vere conoscenze diverse, e non mere diverse parolè. 

V. Couobbe il Tracy {6) questo errore del Gonditlao, 
ma DOD per questo dìveoló cauto abbastanza, per non cadere 
in un errore di poco minor peso ingegnato già dallo Ste- 
wart {c}. Concordano dunque questi due tilosolì in dire, die 
ì ragionamento supponendo preesistenti nell' animo alcuni 
COnceLli e giudizi , non può avere nessuoa virtù inventiva 
di qualche -nuova conoscenza. 

Secondo questa dottrina resterebbe misterioso il jnodo 
in cui lo spirito umano ha progredito in tnnte ignote verità 
aclle scienze. Ma a porre una certa adequatezza nell'impor- 
tante quistìone delle Torze del ragionamento , uopo è distin- 
guere in esso un doppio uffizio , rispondente al doppio mo-> 
do in cui si è visto potere un ragionamento essere ordinato. 

Già si è detto che quando il ragionamento comincia 
tion dal soggetto principale, ma dalla proposizione più usi' 
versale , BOQ neoestarì due dati ; doè cbe la proposizione 
universale eontenga la particolaie, e ohe ii pio lo spirilo 
sappia ohe ri i coolenula. Or se la conoseeiuB di queste due 

(a) Of. cit. Cbap, VIH. 

(b) Loffijue, Cb. I , p. gS , Bmsellei iSt6. 

(c) Vs. Philn^k, de fttprit /rnmaiit. Tea. Ili, p. l44) trnd. 

pu ìoiiSnj. 
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còse è una conilisione per Io rsgiooameDlo ordinalo in cosi falla 
msniern, vedesi ctiiaro die non resta ad esso a scovrire al- 
cuna verità che iioa crasi già pros^'ntala al pensiero. Sicché 
in tal caso il ragionanienlo aoa ha alcun potere inventivo. 
Resta non pertanto ad reso \xn esteso potere dimostrativo , 
perchè ammessa la verità della proposizio'ae universale, non 
può negarsi quella della sua particolare (a). 

Ma ì. detti iilosaiì non hanno alleso ad un altro uIEzio 
del raziocmio , relativo al modo originario in cui il penne- 
ro procede nel n^^onaie. Si è jpà osservato cbe per arri- 
vare a looTrire nna ^nola qualità , il primo passo sia nel 
raccorrà ^nei falli noli , ohe ci possooo offrire Un passag- 
gio. Ora m una proposizione che espiime, « a dato soggetto 
convenire alcune noie proprietà » , non si comprende cerio 
l'altra proposizione che enuncia il legame che queste note 
proprietà hanno con altre ignote ; ma lutto il passaggio dalla 
prima proposizione alla seconda si può eOeltuàre, per quel 
efae a ntn sembra, in due modi. Alcune volte all'occasione della 
proposinme cbe dinota l'inerenza di alcune proprietà note 
ad un soggetto, ci si risveglia nella meule un giudizio al- 
tre volle formalo sul rapporto di queste proprietà con altre. 
Così nel dire, t io qui veggo de! giunchi a , mi sovvengo 
che simile pianta non suol vegetare che iu acquosi terreni. 
Rilevasi altre volle il legame del nolo coli' occulto, in virtù 
del confronto che si fa con altre idee. ovvero con altri falli. 
Così dopo aver detto ( che io penso i , passo a confrontare 
l'idea del penderò con quella della rappreseni azione del mol- 
liplioe firils. od semplice , e quindi colla semplicità della 
Bostafasa pensaste. 

Sì fa chiaro da raò ofae il secondo giudizio di ogni ragio* 
namento, ordinato nel suo modo naturale ed originario, viene a 
scovrire un dhoto attribnto; onde la conseguenza esprimendo 
il rapporto dì qaealo ntiovo, attribnto col soggetto priniàpale, 

(a) Concordano Ìd ipteala verili il Tracy o lo Slcvarl , ed essa 
è fecDilda di uaa ìmporlonlc illazione clic riguarda lulla In logica de- 
gli anticbi. ConoioMiochc dall' aver considerato gli antichi nel ragio- 
namento il wlo ordino dolio proposliianl , no è arvcDuto che la loro 
dialettica ( comprese tulle lo regole àllogiBlicbo ) anzicLù aprir la stra- 
da a nuoic dolirìna , li é limìlaU sob a 4itr olle h riducoBeni ad 
alcune Jiinusirozioni le Varili giàpoaiednto. Diijuiil divr^wiaclie 
molti moderni luDDo inuneriUmmls avalo l'antica logicA e l'ìitoMo 
roaocimo. , 
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viene ad accrescere il suo coacello con ud predicato prima non 
conosciuto. Che se dopo il secoodo giudizio, senza esprioiere 
i' illazioDe, si passasse o per nuovo coufroolo o per Torta di 
aiileriori iailucÌDai , ad iadagare qualche nuovo rspporlo 
del predicato già nolo con altre ignote attinenze ; sarebbe 
mamresto che si verrebbe cosi ad ogni passo a scorgere 
c^ualcbe nuova proprietà di quel soggetto dalla cui analisi 
SI è fatto prinùpio. Ove dunque si esamini il vero proce- 
dere del pensiero nel ragionare , uno resta dubbio a lìtr^ 
della sealènu del Tracr a dello Stewart quella stessa ra- 
gione, che si è ralla (Villa stiana dottrìua del Condillao. 

VI. lu seguilo di questo discorso starno in drillo di 
conchiudere che doppio è 1' ullizio del ragionamento , sic- 
come è doppio il modo di ordinarlo. Perciocché se il ragio- 
oameoto si riguarda nel suo anddiueuto originario e secondò 
l'ordine delle idee, esso èfUDMttw; se si conudera secon- 
do l'oAtioè ddle proposisFoni e nella sua espressione secon- 
daria , è unicameDle dìmoatmlivo (a). Questi due uIEcì del 

(a)RHpondc B questo (Ii><>|i<o nHìclu del ragioiiantcnla ciò che sul du- 
plioe scopo dell'nnumaragione scrive i< tlotto padre Gioacchino Veolnra; 
nome caco a ehiuiifue ani lilosoGa sana a ava iJiiisa dalla rallgioH. 
^Baniinit M r ernia caiuit inocttijiiadU ( cosi c^Ii ) tluplicì ralime 
procedi pate*t , oliera, meni Humana , ijuidijuid ut verma (ne- 
ri' debet , i^ju s&i ùtvenire coiilendiil , oliera i/im vcntni atiuitJe ex- 
ccptam t'psa demonairare eoiietur I Ih Matlunlo i'hìlosophandi., Cap. 
I, Art. V, [>. 33 ). a\A\B.U, por tul uiuilo II ra^iuciiiiu in JiiiiostraliTO 
ed inquisilivo , uc deduca la |iiù iiuiiortaiile appticuiiunu cuD ricoao- 
scerò mia Filosolia di DiuoslimloDe diversa da quella dMnveazIone. 
Ett auleia noià PaiLosopjii.4 Iiiqiiimitiosi' , iladiuiit verilaler 
emnet indieiduaìibua Aom'ait faeullalibut , nullo IMfjioni reipeelii 
haòilo , repsrienJi ; PmusoPsiA Uemoìistratiosìs veto , ifiMiws 
ceritalei omaea , a Betigione vel iradiiioniSua kaitsiai laagit magi- 
tijue inleriioscendi , illuslraiidi , Toborandiiiue , ari/umenlit andtqua- 
que pclilis ( p. 36, ). E passando alla slaria , fa <]uindi icdcro Come 
appo gli Elirci a i ss. Padri della Chiesa Tu sempre vera fDosoGa di- 
moslratira dcUe feriti rioevule dalla prima Iradizione , o dalla itesta 
VcrilA Jucrcata che pose la loa dimora (ra gli uomioi : a ^ffeceaia 
della lilusofia dìioordanle dri greci e dei porolorì , che si disperdo 
in sua balia nei campi delle iaveoiioDi e dei «ogai (Loc. gÌI. Art. 
VI). So non ohe non é da trosandare, oome il ohEato autore non in- 
leuda escludere ìa lutto daUa (ilosolia di dimostrazione il r«llD usi» 
di quelle iaTestiguioni istituite dair umana ragione circa le «eriti se- 
condario, le qiuli BCHto sbcUamcnte avvinte allccredciue EoJMlamen- 
tali della religione ddla socieli o della stnonia. Or ecco lo sna |ia. 
rote. Cam Pluietopbiam Dimoiairatioma aonuaendaaas , no» noi fiti- 
Jan ttoturala Aumaim raiiotò fitti angiuUfri qmn par eti ai»- 
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ranoàni» comprovano sempre jiiù , che la ragione non è 
un DOine vano , ne un nwtzo loelBc^ a scovrire alcuna 
cosa di nuovo.. Pure considerando cìio nomini di grande 
anlorilà nelle scuote hanno sDsteniilo il conirario ; non seni' 
brerà superfluo di rendere più evidente questa verità con 
esaminarla , 1° nei raziocini empirici , $r nei misti, 3° nei 
"puri. 

Passiamo nei ragionameatl empiritii dal noto all' ignoto, o 
io virtù di qualche InduEione precedentemente ottenuta, .ovvero 
in seguito di qualche nuova esperienza. Il marinaio al vedere 
nel piò forte della tempesta apparire alcuni fuochi sulle eslremi- 
là delle antenne (volgarmente aciti Castore e Polluce), si ricorda 
che a questo TenomeDO è succeduta sempre la calmn, c si as- 
sicura EU questa induzioae, che non sarà loulaDu a ntoraarc 
anche allora. Chi imprende a calcolare il peso dell' aria, non 
potendolo conoscere nella pressione provata dai corpi che so- 
no tulti immersi dentro di essa ; cerca far si che un Quido 
in parte ne sia premuto ed in parte entri libero iu un tubo 
dal quale è slata l'aria estralla. Così con cimentar la na- 
tura , venne Torricelli a questo rìsnltamenlo : ebe una co- 
lonna d'aria pesa tanto, quanto una colonna d'acqua di 
egual periferia sollevata dalla sua pressione — Vedesì iu 
ambo queste ipotesi come lo sperintenlo e l' induzione si con- 
lemprano non radumeule col raziocinio . e fanno cammino 
eguale : t il che proviene, siccome il Mamiani si esprime, 
da ciò che la mcnle umana ha un solo modo ( o almeno 
uniforme) e non più di operare >. 

Scovresi nei ragionamenti misti alcun nuovo rapporto 
Ira fatti , o in virtù di qualche assioma o per m<>zzo di una 
verità dimostrata a Tutti son certi che i corpi egual- 

mente pesati alla bilancia, sdd di peso eguali fra loro. 1 sensi 
ci mostrano che il sole , avvicinandosi per l' intero spazio 
dell' anno ora ad un polo ora ad un allro , viene a percor^ 
lere gradatamente tulli i punii, che sono fra due luoghi de- 

aia eoercerì voìanuu , camene ad revelaiat oen'lalet nattirùlibua 
argumentit tantum detnoniirandas reduci , legittimo Jnguitilioms ara, 
ti per immiaitt éffuriam penitus iulerdicto ast circa veri- 
tote» tu6allem<Ei leu derivalaa int/uiiilionem ulique admiiiii ; nec tm- 
ptdà i/uidem ^omnu» recla ratio tot tuòalternat venìalet ex veri- 
lalitut primir dedaeat, ouol Ugitima nexu deduci potiunt (Ve. 
noU B pas-'S6, Op. eil.,ll<uaa iSaS). 
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iTiniDDli del noslro orizznnlo vMhilc. Snstìltimdn colla inimn- 
. ^'nazione a queal' orizzanle m altro orizzonte più ampio, clic 
(livida la terra Ìd due parti eguali; noi avremo due cerchi luas- 
»ini dei quali uno è ìmmoLile, l'altro si aggira intorno ad 
esso in moda da intersecarlo due volte all'anno. A queslo 
giudizio empirico si associa l' altro r.-izionaie , che due cer- 
chi maEsimi s'intersecano sempre -in partì eguali : sicché 
noi conchìudiamo che vi è un tempo in cui il cammino del 
solo e r orizzonte razionale si dividono egualmente a vicen- 
<la, CoDOSciula questa vertlà se ne inFcrisGe racilmenle, che 
in quel tempo in cui questi due cerchi massimi così s' ìn- 
cgjitrano , il giorno deve essere eguale alla notte. In que- 
sti casi si vede come [a ragione si compenetra ai fatti , e 
fa progredir 1' eisperrenza. 

Aggiuogesi ■finalmenle qualche nuovo concello ad aoa 
conoscenza a priori in un modo non dissimile dal prece- 
dente , o in seguilo cioè di qualche assioma, o io virlìi dì 
altra verità dimostrala, t Ignoro di quanti piedi sia 1' area 
del quadralo A ; la confronto col parallelogrammo C , e 
conosco che questi due parallelogrammi Imnno la slessa ba- 
se e la stessa altezza, fili occorre all' animo che i paral- 
lelogrammi aventi la slessa base e la slessa altezza sono 
eguali , e dico : a il quadralo A, e ognnie al parallelograin- 
nio C. Ma il parallelogrammo C, Irn l'area per Csemino di 
cìaqiie piedi ; dunque l'area del quadralo At da me cer- 
cata è di cinque piedi f. Ecco che per via di sìllogismD si 
è aggiunto ull' idea elle era in me del quadralo A, aa eie- 
mento che essa per me non aveva, e che non int ero ma- 
nifesto per inluìzionc primitiva (a). 

Rcndesi evidente da ciò come il ragionamento valga in 
molli casi a frullarci vere conoscenze nuove, del pari che 
l'induzione. Delle regole nec^sarie a queste due o^razìoni 
dedullive , affinchè procedano con legillimilà , sarà parola 
nella seconda parie della scienza logica , la quale imprèn- 
dendo a dimostrare il valore delle opirazioni conoscitive , 
prenderà il nome di razionale ovvero obbiettiva: bastandoci 
per ora ài essere risalili dopo lo schiarimento delle parli 
- alla Dolizis distinta del lutto composto , quale è lo sialo di 
dedazione proprio dell' umano penderò, Salvo che -luBogna 

{»} 11 riferito esompio A loUo dal Cinla. 
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soggiungere a compiiocnlo uo brevissimo ceano ìolorào ì 
Tari modi di esprimere ì r.ngionam<?iiti. 

AKTICOLO III. 

Delle varie espressioni del ragionamento 

i. È aolo per quel che si è dello, che l'intera espres- 
sìono del rAgioameDlo si ha Del sillogismo : perocché enira- 
ciniidosi nella sua maggiore il paragone del (eriaiae medio 
cui maggiore , e nella minore quello del minore e del me- 
«Ilo , resta esaurita in esso ogni esprcssion di coorroalo. 
Solo rimane a dire come sogliamo ili coalinuo alcuna cosa 
o detrarre od aggiugiicre al modo sìllogislìco di ragiona- 
re , a -fin di evitare , non pur neU' usa comune di fn- 
vellare ma sì bene nel linguaggio scienlìlico , 1' atlopera- 
menlo iterato delle tre proposizioni. E innanzi luUo, av- 
venendo assai spesso che qualcuna delle due prime prapo* 
sizibni del sillogisuio , cosi dette premesse , sia tanto evi* 
dente da non se ne richiedere ah anche l' esposiuonff ; noi 
lasciamo piuttosto cbe altri la wpponga da sè e vi suppli- 
sca col proprio pensiero. Si asseconda così l'indole della 
mente umana , la quale anche nell' ascollare gode porre àl- 
l'una cosa del suo. Questo modo accorciato di ragionare , 
colla soppressione cioò della niag^ìorc o della minore , 
viene addoma ridillo eniiinema {a). • La bella sentenza del 
porla : moiialia facia perìbtmt, Nedum sermonum stel ho- 
iios el gratia mva.i:, non è chi? un accorci amen lo di un ra- 
ziocinio, la cui inlcra espressione sarebbe: a Ogni cosa mor- 
tale ha il suo fine : le voci sono opre mortali ; duuqne do- 
vranao perire «. 

II. Se |ierò spesso si lace uua delle iliic |irime [>ro posizioni 
perche esente da dnbbio, occorro per coulrario altre volle nun 
solo enunciarla, ma aggiugnervi dì più qualtlie prova [it'r 
la sua conrermazioQB : lo che vale formare un altro ra^io- 
nauiculo, a fme di rendere evidente la verità dì qualche pre- 
messa mcn chiara. Gron parlo dello Apologie Ue'Ss. Pa- 
dri può .ridursi ad un cosi fallo modo couijioslo di argo- 

(a) yui'sla i>arola ospriuio ora liiU' altro Ji i:iò d^e dinolava pres- 
so Al isluCi^li;. IJ i[UJt<! nu' i'iiiui Aiial'illui ( Cali. '^^Vll ) cliiuua eh- 
Oiifi^ij^a il sitldgliuio ilcdoUo dal vciUiniUc. 
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Ripnlare : peroccliò diic cose si prcponevaDo rasi a tlìnio- 



1 lj' una ( lo (licìnmo colle parole di dotto scrittore ) che i 
popoli del genltlesimo erano gravcmCDle infermi della mente 
e del cuore, per ciò che a Dio e nlla morale s'appartene- 
va : e il provavano colla pittura viva e parlante ai lutli i 
toro costumi. L'altra che nessun rimedio non potevano ap- 
portare a' loro mali né i falsi loro iddii , ne l' umana filo- 
sofia: il che venivano mostrando con la stessa lor teologia, 
sia civile sia poetica sia Jiloaqffca <i. E da colali due pre- 
messe chiara è l'illazione che aeducevaao, circa la Decessila 
della rivelazione e delta grazia. Questo modo di confermare 
tm raziocinio con altri raziocini prende il nome di epiehiretm, 
III. Che se dopo aver fallo un sillogismo ci serviamo 



gisow, per dedurne qualche nuova illaiione, io lai easo 
GÌ ha il prosUlogismo. Or si avveiia che per prolunga- 
re sì fattamente il sillogismo , basta praoden flome sog- 
getlo del nuovo giudizio, che può Domtoarst minore ag- 
giunta , quello «he è predicalo nella conseguenza del primo 
sillogismo. Abbiasene questo esempio, g L'anima umana è 
una sostanza pensante. La sostanza pensante è un essere 
semplice: dunque l'anima umana è un essere semplice!. 
Minore aggiunta, i Or l' essere semplice non pnò perirò 
né per la segregazione delle parli , ne per propria virtù di 
annientamento .- dunque l' anima umana non può perire nò 
per disgtiinzìone di parli nè per forza propria ■». 

Se poi le conseguenze si conducono olire una sola ag- 
giunta , si ha il sillogismo conlìnuato ; come (juahilo si 
proseguisse il dello prosillogismo con dire : v Ciò che non 
può perire nò per disunione dì parti uè per propria forzai, 
e oaluralmeole indeslrultibile. Sicché l' anima umana è nu- 
biralmente indestrutlìbile s ecc. 

IV. Si pnò però benanche sopprimere le conseguenze 
di dasonn sillogismo , e ritenere BOltanto l' ultima. Io tal 
caso n ha una serie di giudizi legali in modo .che il pre- 
dicato del primo diventi soggetto del secondo , il secondo 
del terzo e così via. Questo- modo di ragionsro si chiama 
sorilc , c per averne un esempio basta enunciare il prece- 
dente sillogismo coiiliuuato, laceiido ciascuna conseguenza 
fuori che l' ultima. 





di mag^ore di un allro siilo- 



ISG 

V. Resta il dtleuum , specie di ragioDameola col 
(|ualc, dnpu aver diviso complelamenle ud lutto Delle suo 
parti mcrcò di una proposìuoae disgiuotiva , si inferisce del 
tulio cii'j che si ó conchiiiso di ciascuna parte. Così contro 
Traiiino ulic avt?a vietiilo inquisire avverso i cristiani , e pur 
Tolca che Tossero puniti i denunciali , Tertulliano dìcca: " 0 i 
Crisliani son rei o sono innocenti. Se rei , pircliè vieti che 
siali processali ? e se Innocenti perchè li condanni ijuando 
vengono denunziati »? Da ciò conchiudea. che Ìu lulti ì casi 
jl suo decreto era ìpgiusto {a). 



(i) Di alcuni OrionUlisU A va parlando di una ignola cpecie di 
rasioDomcnlD cMlaole di cinque termini , usato netta peDÌsola indiana 
sulle «ponde del Gange Gn dagli anltuljissimi Brauiinì, dai quali Tnel- 
BÌ che Aristotele nveue desunto il suo sillo^isuio trimemlirD i e frale 
i' intera logica. Oc eccone ìa questo Gsempio espressa [a forma : U 
Questo mente arde, a. perché fumica. 3. Cr'd eoe fumea artU: 4' 
i/uetla atonie fumica : S. dunque arde. 

Ma è cTidcnie che in questa serie dì proponiioni le tre ultime 
son quelle che esprimono camplebunenle un sillogismo di Ire lenniai, 
meolre la due prim? non fanno cl>e presentarlo più raccorciato. Nnt- 
Jodimeno certo 6 ohe la dottrina di JÌrislotele si ritrova fin nei con- 
fidi dell'Alia , nella Qna, e nel Cevlan ( Vedi Trans, of iha Jtiit- 
Ab Soeultf, Tarn, I, pag. 54? ]: e noi vedremo nelf Ideologia te gran* 
de atEnìlà Ira il làtem* delle eal^orie A' Aristotele e quello delle 
scuoio Brominiclie ( Ve. Eitaii tur la PàUotepiie det Mudoa» , 
par M. Cotuhroke , frod. par H. G. Ponthier. — Paria i896 ). Ha 
nella scarsezza dei docnnenli in cui, liamo, è difficile il decidere 00^ 
delle due abbia foriBsla prima ^uuta ilatiitica del peuiero , la dm- 
eia 0 r India. 
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CAPITOLO I. * 



SEI DIVERSI ATTEnrATI COinaO LA CBXTIZZl SELLE 
CtmOSCBRZB VMAHB . 

I. FÌDcliè la religione Tu precipua Glosofìa He'i popoli (a) , 
(ÌDchè si riceveflero le aolìche Iraaìzioai, e ricévale si ammi- 
sero; le meati umane, esenti dall'ansia della inchiesta, così 
nposavaiio sui dogmi che I^o avea ab aulico consegnati alle 
geatì ; che la stessa scienza noli' altro potea, salvo che con- 
validare colla ragione le comual credenze. Per la quel cosa 
am è che niuna filosofia sia stala appo i primi popoli della 
terra , nè presso gli Ebrei : ma poicbè dessa intendeva alla 
difesa delle verità ricevute dai padri , anziché a nuove in- 
thiesle ; fu piutloslo scienza, o, come àìcoao , ^losofy di 
dmosirastone {ò). 

(a) Prima populorum pMotephìa ReUgiofuil, dice il Padre Von- 
iuTii{De MeA. PhSas. Pars f, Cap. I, ari. Vi), con sentenza cooror- 
lae a quella del Deferendo ; La Philosophie de t en/ance da genre 
humain a' eit preaque loojowi confondue aoec let dogmea religieax 
( Itùl. comparèe der taleme» de Philosophie, Tom. I, [i. 6i ). 

(b) Qucata filosofia olla quale principalmente é dato esser compagna 
delia Tcrità , secoDdo la scuola Teo-filMofioa, t pnr la sala della qua- 
le ri ebbe oecorrmM fino • obe ddD ti receue dalle tradiiioni. Veg- 
g«d come noblliiieiile esprìma riA il dgoer de Bonald. c Cartaio que 
DIeu , dice egli , BV«ìt parti i ics ancèlle* , et ètsnì ponr leura de- 
•cendaiM ; oé penple n' btoìI faide de àuetàiet oitlenn qne dons ses 
tradilionet et se* liTrei le* pmiNpei de tea eoDDoimiicei morale* . . 

Il j liuti tea Ini et iecnoeuis «wnb ikumo* dlm pauple, 

et il ne denudait pw am- vabet epìaiau da l'honma oe quii troa-' 
Tait daai lous let moDomniij dm toui tei loaveaini j dant la co- 
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Qunntto la mcnlc pronuncia un giudizio senza che le 
rimanga dubbio «l' inganno , diccsi che è cerla H quello 
cfae pniHi : ed in aalraUo vien domandala certezza , Via: 
senlimenio Termo del pmsiero o -ad un gfndùeio rauonale, o 
ad OD fallo reale, ovvero ad nn dello ec. Or nella 6losofia 
dimoslralìva non pur niuno allpolalo contro così falla cer- 
leiza, (jiianlocliè Tiemmngiomiente avvalorate dalla dimostra- 
zionc , le menti umane in essa sì conrermavano. 

II. Ala non si toslamenle la coltura orientale passò 
nella erecia , che fosse stata l' indole più varia ed inquisì- 
Irìce di f|uesla. Dazione , o perchè le tradizioni col mutare 
de^ì anni e col tramisgrare in un popolo eminentemente 
immagrnevole , con tà lossero disguisate e scontorte, da 
non pi& potere essera ealdo fondamento di scienza ; cerio è 
che questa in luogo di aggiq^ere pruove alle vérità già 
nota , imprese essa stessa ad mvestigarle. Nella' Ionia di 
fatti, da Tatetc e poi da tutti i suoi successori socratici , e 
nella magna Grecia da' pitagorici e dagli eleali ; s'imprese, 
con inlinila varietà di scnlcnze , per (orza di speculazione 
O di sperienza , ad ìnvesligare ciò che dovea credersi sul- 
r origine dell'universo , sulla natura di Dio', sull'essenza e 
destinazione delle aninic , sul bene sommo , e sugli altri 
fondamentali dogmi che la più nnlica tradizione aven pre- 
sentati risolli , tino a fjuQRdo fu serbata non guasta. Na> 
eque di qui aan^ioso/ìa (F intesiigazione , fondala sulle 
forze individuali di ciascun sapiente, in luogo delle cornimi 
credenze della umanità : o derivò da essa l'avvicendarsi con- 
tinuo di tante scuole e sistemi diversi, siccome ta storia della 
greca filosofia e della moderna il dimostra. 

LiO slato della mente , che erra Fra ciò che deve te* 
nere in diverse sentenze, è quello che vien cluamato incer- 
tezza. E nulla per fermo vale tanto ad ìi^ienerar negli 
spfriti cotale ìnquielndtne , quanto la dUcrepanza delle dot- 
trine inIrodoUa nel regno delle scienze da una filosofia fan- 

ifitolìon méme de n todktó t ( Rechcrchcs Philosophi'quca de. Tom. 
r, Ch. I ), E P ial««m Bhnle imcgnaii.lo clic Ui sia siala ancora la 
filoioBa degli Hirrij scrive ctie: < L' cnacmble de la pliitosopbie du 
peuple luiriie eoiutilnail à proprfoiCDt parler qu'uiie phitosopliic re* 
Iwieine , ani dui son catactere pvticuticro a co qae irà Bcbrcuz em- 
pl^crent fra niiaiuiemeii* dot penple'i elraogers ponr ipecnlersnT le 
conteUD de lean BeUgion > ( INil. de la PSSoiopMe moderne , elo. 
Tom.'T, p. 49* (rad. par lonrdwi, Parli 181G ). 
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fiala siilla opinione speciale <li ciascnno, e rivolta a-coo- 

getltirare la verità più che a coDrermarla. 

IH. Per rimedio a questo disfacitiienlo <li ogni ToDiIa- 
menlaie credenza, ricorse Socrate all'invenzione deìVeiptousia 
l colia quale, come il Monti si esprìm?, spargca di ridicolo 
le opinioni cb'ei prendeva a combattere fingendo di lodarle 
ed approrarìe, esaltando la saggeua e l'ingegao degli arver- 
tari, e ricODosceodoii come, maestri di seiuo e soltomeltendo bò 
stesso ai loro lumi ) (a), e Descartes al dubbio universale che 
lo indusse a negar lutto per rìcominciare, come ei credea, più 
socia Ecienza. U iroaia socratica e il dubbio cartesiano, possono 
esser compresi sotto il nome comune di dubbio melodico ; 
perocchèr salvo grandi differenze, ambedue volevano che il 
wlo buon metodo di scienza fosse quello di sgombrar prima la 
nenie di ogni verità che non fosse stala per propria forza 
trovata. Sicché lo scopo di questo metodo non era quello 
ili distruggere la certezza delle conoscenze : e però il dub- 
bio melodico non è il diiMiio i-.ero degli sceltici. Ma percliù 
iImso apprende a ciisriii&i liolie anloriori verità, ed a confidar 
solo su ciò che a CJascimc, sct^ondo le proprie vedute, par 
certo; non è a dire come apra la via alla dissidenza delle 
doltrioe e quindi alla dubbiezza {l>). Il perchè, come primo 
attentato contro la certezza delle conoscenze, deve riporsi il 
dubbio melodico proprio <Iclln della lìlo^nlla inquisitiva {c). 

IV. Non tardò guari però qucslo meloUo a produrre 

(a) CoTtsIdcruidD le qij^lila AcWc due armi adoperate da Socrate, 
r ironia e t' iodaiioDO , si può diro , giuslo In saggia osscrvaiionc di 
VinccDZD MoDli , clic Socnilc giovavasi dejln prima per isniilarc il ne- 
mico ed obbligarlo a moslrare il Iato non dircso , c dell' olirà per al- 
liccarlo e conquiderlo ( Lenioni di ehjtienza, Socrate). E qual fog- 
K la voglia (li qUDSlc armi, ben lo mostra la nuova tendenza morale 
imprGKo al suo secolo i da i|Liol sammo moralista , elio fiorì avanti 
Cnslo ( é il profonilo Rosmini clic parla ) , da quoti' uomo ammira- 
bile, a cui il cuore mi dice elle non siano mancnii al lutto do' lumi 
Eupcrni , voglio dire da Socrole > ( Sloria coniparali'ca e crilica ilei 
siilsmi intomo ai principio della morale , di Ànlonio Rosmini Ser- 
iali, Cap. VI ). - 

(b) CIA ha fatto che doali antichi tceUiei si vonfatiaSoerabt ce- 
ne loro primo aplore ( Te. C&er. ZucttAtf, Caf, XXIII ) : dalla quale 
ingiusta taccia vnol rivendicarlo h. LkoIiIId ialabentora nello itetw 
dialogo (Cap. V, Ibid.). 

(e) sa dubbia di Ueioartes. Ye. Gioberti, Zatrea. q/lQ tttdia 
iiUu Filo*. Tom. Il, Cap. in. 
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il dtdòia vero degli sceltici {a). Peroccliù Pirrone (6) educalo 
all' incerlem della filosofìa di Democrito di Adderà c degli 
Eleali , molestalo dalle caviliaztooi della dialettica ; peusù 
non potervi provvedere altrìaienti, die colla iacerlezza uni- 
versale ( aSta/fOptea ) : la quale sola gli dava modo di uscire 
dal labirinto delle quistionì sofisticlie. Laonde slimò egli 
la natura delle cose essere sì nascosa (ceri'ias in profun- 
do ) da Doa rinvenirsi in essa nìeole dì certo : da restar 
tutto turbato dagli errori de'sens', dai pregindicì, dalle opi- 
nioni {e). Dopo Pirrone, Arcesìla [d] , autore della seconda 
Accademia e segnace nnclie piò fido del metodo socratico 
e dell'incerto modo di dispular di Platone, protrasse oltre 
lo Bcelticismo pìrronìco , volendo non solo occulta la na- 
lum delle cose, quanto anche, inette le nostre Tacollà a pran- 
derne eogniuoDe. Di qui Ytoiorahì^iai , ovvero iaeompren- 
èiHlilà agtoluta dell'Accademia medie, mitigata da Camea- 
de nell 'Accademia nuova colla dot trina àel\a proèaòilùà (e). 

Ma perchè sì dagli sceltici pirronici che dngli accade- 
mia e dì Arcesila e di Cameade veniva lascialo sospeso 
Ogni giudizio e quindi qtialsisia assentimento dell'anìuio ( ciò 
ebe costituiva l'oro%i( cioè aatenaionù r^lmiio }; eiideule 
i che rimane nello scelticiamo ( figlìuol vero del dubbio me- 

(a) Scita Empirico di ddla Me^rinno qnesta d^nìiìoBe. Effri 8e 
tf oxijTTJxM Svi'afiK at^iScnxif fMUvejuiwv tj xob vooaftanov. 
Btt autem Seeptica /amila*, fuo» ceri* «^areatìa opponA {Sesti Em- 
pirici Pirrhoniaruni TxoroipoonKt nsa^MUMioiiim, Lib. I, C^, 
IV, Idpiiaa 171S p. 3 ), 

OÀ Fiori veno rOt. CK. 

(o) La «la scita prete ds hit il nome di Pimnlos , e suo fine 
«raao V oeraipa^iaL^tmpertw^abi* menti* iSatm*), e la furpoKetòsiot 
( odfeelwtm modtrali* ). 

(d> flato odi' 01. CKVI. 

(•) l^u'oiH^, dice il Oibdo famoso sccitioo della Scila Modica, 
n» nft'fHitwi yMsnmi, V* ine taadera devenire consenlaneum cil , 
mi (4M mnaiMnt ; aat a te ineeniri poaie aejenl , comprehen- 

Aque non po**e faleaatar; vel 61 y'uf invetiigal'one persei-erent 

tnivntHe titi viaentar 11 qui peculiari nomine Ao-j./tarixai appcllan- 
tuTy Ut Ari*tatele», Epicurut , et Sloici et alii ijuidam. Negartial 
auten eon^hendi po*te , CUlomacha* ^ Carneadei et caeleri Axoi- 
Sìguawi. 4^ ImptTDiOl *tìaminaa fiiocnuu. ( ^ijroun Ss 01 siv 
Trflcoi E tale Hcondo Ini la maggior differEiiM etu ialóraede 
fra le ulte di BlonEa ( Op. oit. Gap. I , et renioue Henr. Stepboni ). 
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Iodico di Socrate e Descartes , qualora con ù a questo 
aggiuDio il metodo glorico del senso ■ comune ) anuientalB 
o»DÌ certezza di conoscenze. 

V, E pur distrutta per esso in certezza dell' obbìellivo 
valore della conoscenza, non cadeva almeno alcun dubbio sul- 
la realilà subbiettira delle idee. Si lasciava luogo perciò ad 
un'altra filosofia chepreodesse le idee per lecopo, e si do- 
maodasse per- tal cagione idealismo (a). 

Quando Talete in Jonia per trovare le cagEòni d« fatti 
procedette per via di espertenEa , oMDlre il fbndalore dells 
Muoia italica le ricercava nelle apecntazioni della malema- 
lica ; fb segnata d' allora la dinsione Tra t' ìnlellelto ed il 
KDBo. Ma, come avviene nella via proclive dell'errors, non 
tardò mollo perchè le idee dpll' inlellcllo fossero credule le 
sole che avessero esìslcnza assoluta, senza veruna inflnenEa 
empirica, senza alcuna obbiettiva realità. Queslo rrsultamento 
(Ielle speculazioni di Xenofane ila Colofone e della intera 
scuola Eleatica , dà forinn all' antico idealismo che può no- 
minarsi subbiellivo , a iliir<!renza dì ^uei de' moderni che 
deve essere chiamalo obbiettivo. Conciosstacbè l'Irlandese 
Berkeley e il padre Malebranche in Francia, veri seguaci di 
Descartes per questo lato, rinnegando la percezione dcirob- 
bielliva reaiìlii dell' universo fisico, si ravvicinano alla scuola 
cicalica: ma ponendo mente alla necessaria esistenza di molle 
idee , che ci appariscono indipendentemente dalia volontà ; 
insegnano , dietro le tracce di santo Anselmo e di Bau Bo- 
naventura , che , ad onta la percezione sia atto del pro- 
prio pensiero , e quindi modificazione subbiettìva ; pare le 
idee , oggetto della percezione , sono obbieUivanwnle reali 
in uno spirilo diverso dal nostro . . nel qnale noi le vedia- 
mo : B dissero che questo spirita è Dio. Laonde quralo 
nuovo idealismo, ponendo robbìetlivilà spirituale delle noslre 
idee, assume meritamente il nome di apirilualitmo, ovvero 
d'idealismo ohbiettito. 

Però in siffatti sistemi restando la certezza della co. 
Doscenza salda si nelle idee , ma esclusa da' fatti reali ed 

Si) t L' Idfallsme, Ecrìvc Cousìn, eel ccUc pliilosopliic ijui, frap- 
c la reatilé , de la tfcondllé et de 1' indèpondsnGO de la pensée, 
do ses lois , ci dcs id6eì qui lui Bont inlnjrpnles, concentro tonte son 
allcnlion sur ses idfcs , et J voii les principcs de toutei ctilMO > 
( Cbw» de V Hùt. de la Philoi. Inir. Voi. 1, p. 3S6, Paris 1841 V 
FUot. fnteU. Fol- I. Il 
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obitiellivi , venosi che V ìdralismo non fa che toglierìa dì 
mezzo al pari die lo. Beetlicismo. 

VI. Ma rimnneva ancora a vedere come avviene che 
Io spirilo iininno, nnlla riceveado daI)'uDÌTerao reale per Tia 
(le'seosi, possa credere d' inltiilivainenle vederlo ; e come a- 
eeDdo da sè sia capace di fornire a se stesso il materiale 
delle sue conoscenza , erapiriclie o razionali esse sieno. 
Questo dilScollOEO problejna sì prcEenlò alla mento Eubli* 
missima di Platone eolio forma sì falla. Osservò egli nel 
Mettane, che qualora lo spirilo si pone all' indagine di qo^- 
die nuovo fallo; tuttoché noi debba dapiirima conoscere, 
dappoiché 'è la sua conoscenza ch'ei vuol conseguire; pnra 
ne dee avere qualche indiùo ovvero un lieve seniore, senza 
dì ehe non poirebhe essere mai mosso a far ricerca di«o- 
sa incognita affatto- Or, per ìspiegare appunto come avven* 
ga che noi ahhiamo una conoscenia anticipala delle cose, 
ovvero un lume che le presenta in parte nell'alto che in 
parie le igaoriamo ; fece ricorso Plalone alle nozioni pre- 
concelle , ovvero alle idee che sono in noi prima dell'espe- 
rienza , ma in modo oscuro e come obliteralo. Per mezzo 
dì lali nozioni, che egli chiamò idee innaie, spiegava co- 
me è che uom si ponga alla incliiesta di verità che igno* 
ra: ma per persuadere indi al volgo la preesistenza di queste 
nozioni, traeva egli |irolilIo dalla credenza invalsa in laluiu 
di uno alalo anleriorc delle anime . in cni esse avrebEtero 
lotte cose apparale. Di qui il suo detto, c cercare e imparare 
è una reminiscenza (ti) ». 

-L'ipotesi platonica dello idee innate rappresenta la pri- 
ma .soiuuoue del problema idealista, circa ^a formazione a 
priori delle conoscenze. Ma il merito della originalità, cbe 

(a) SflRP Te yfxp ^Tci'j apa, xai i-a ftovra- 

awmiUiiig 0>.0-J im-tu ( Plalonis Op. Omnia , Mellon. Poriiib 
iSj8, Toro, li, p. 8i; e Tedi anche p. 85 — Ect. Iltiir. Sloph. ). U 
profanila pcnautorc Antonia Rosmini arrcrle : i Distinguerai negli 
< scriUi di Plutone due doltriuo insieme commista: ana pasiìiva a Ira- 
ilizionale , e una raxionale i. Uosfrasi questa doppia Epecìo di dol- 
Irinc assai maniresla nel Menane, e ncll' argomento dell' orìgias delle 
idee ; perciocclié dal ragianuncnta Tu iodollo Fiatone a toc ricono 
alle idee innaie : ma passando indi a qiiceare come le idee innate 
UBRO in meato nnilra, ( noo n costenù di hìoiU pnrs eoi ro^ona- 
raenlo , ma cbioma In twoom la doUrina p odliv e ravolota > ( JV. 
Saggio eto. Voi. H, SflK. IT, Cap. I, Ari. XX7].' 
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ilà pregio alla sua FaToIosa spiegazione, è «iato dall'inge- 
posa soluzione leibnizìana. teìbailz fu cocdotto all' idea-^ 
IiEiiio dal principio, che lolle le sostanze possibili, da lui 
delle monadi , nulla possono dal di fuori ricevere. Che co- 
sa riceverebbero esse? non sostanze, perchè l'uno non cape 
il uulliplice ; non modi di essere , perchè dessi sono inse- 
parabili dalla Gostanza cui ineriscono. Laonde l' amma che 

Enr è monade oè mica alcuna cosa riceve: qui sta l'idea- 
Bmo. Ma qui pur sorge il quesito , d' onde provenga il 
materiale delle sue conoscenze, fecondo Ìl detto Closofo esclusi 
i seosì , io luogo d'invocarsi l'azione dì Dio. che sarebbe 
il continuo miracolo rimproverato da lui a Malebranche , 
uopo è riconoscere un intemo prindpio attivo , ovvero una 
fona rappresenlalioa , e questa fona è l'auima. Se porò 
Tanima e indiBerente ad ogni rappresmlazione , e se inlìniti 
SODO ì possibili da rappresentarsi; si deve ricercare una ra- 
gione per la quale fra le iniinile rappresentazioni possibili, 
si, avveri di presente questa anziché qualunque altra. Or la 
ragione di una rappreseotazione presente non può rinvenir- 
si, vuol egli, che nell'anteriore, e la ragione di questa non 
altrove che nell'altra precedente: e cosi (ino ad una rap- 
presentazione primitiva, la quale in sé contenga oscuramente 
tulli i. sussecutivi fiiatasmi. Questa prìmiLiva rappresentazione 
tolse da Leibnìlz il nome di scliema. Sicché ritrovato per lai 
modo il jùst^QO dì una forza rappresentativa e di uno schema 
primario ; ms^nò egli , che questa forza che L'aoìma 
operando snilo-schema primitivo, svolge successivamente da 
esso tulli i fantasmi , fino al presente che ci si versa in- 
nanzi, tiosi col sistema delle monadi coelrueodo P uaiverso 
a priori , risolvette lo spirito vasto dì Leibnìlz il problema 
dell'idealismo (a). 

(a) L' allÌBsima mi ipoldiro ritrovalo della percetìone delle mi- 
nadi , leggesi sriiuppalo ila LeibnitE in mallissimi opuscoli, de'^ali 
i {Wincipali sono , il Sysieme aouceau de la «alure tt de la eomu- 
KeaUon dei mlutancea , aussi tien gite de Fiaioa y a m- 
m Fame et le corpi ; e il I, li, e III, Eelaireiuemeat da meuMau 
nitoSM de la comaaicaiion dei lubtliaieeMf non che le doari^otlfl 
WU opposiiioui fattegli dal P. Lamy e da H> Fondwr: laUinOMll< 
^1 Voi. II, Parte I, della cilaU Opera Oaaia. Ma nelle Te* loate- 
Bvle pet lo piiodpe Encenìo , tà tecgDiio enaniMli i pne^i paoli ' 
il tutta l' iagegneia teoHca : cioA dire neDa Teil V'I * egh ierir* , 
die: IkMtàttuMvrwModetfetuiirùiperfuaetJijuUinsrmimiegra' 



Digilizedliy Google 



<GaM&lo ilall'opposlo metodo Eperimenlal^, Kanl, crea< 
■lira di Descarles, riduce a ouniero (IplcrmÌDalo e classiGca 
gli olementì ionati dì PJaloDC e di Leibuilz. Vnglionsì in 
ogai conoscenza d'tslingimre , secondo queslo filosofo , il 
Pia/ertale e il formate. Diccsi malcriale la semiilice impre^ 
GHiDe Eenlila, la quale polendo esservi o no , in questo o ia 
allro modo, è pur eonlingente. Ma amia che «i e l'impres- 
sioD dell' obbielto , lo spirilo deve apprenderlo come esistente 
in qualche deteriDiuala coadiztone , deve concepirlo come dì 
une natura peculiare : quella parlo che necoasariamenle 
segue l'impressione è quella che consliluìsce il formale della 
conoscenza, il perchè la forms è necessaria. Però se la forme 
è necessaria) dessa non è data allo spirilo dalle impressioue 
sensibile la quale è-conlingenic : si bene è posta dallo srirìto 
all'oceasione della medesima. Ecco l'idealismo formalfl'di Kant, 
ed il quesito che lo accompagna : qnali sonolefiirmeiiecesBS* 
rie delle quali lo spirilo vesto le impressioni sentite? Senza 
))orcì dentro la spiegazione del stio criticismo, noi ci atterremo 
Goltanfo alla cn imi e razione delle krme a priori, quale da lui fu 
dnla, dapprima rclalivaraente alla sensibilità, quindi all'inlel- 
lello. Per ciò che apparliene alle prima, ben distinse egli l'ester- 
na sensibilità dall'interna. Nei falli della sensibilità esterna 
chiamò materia le affezioni sensibili provale dagli organi ; 
la forma poi è lo spazio in cui lo spirito necessariamente 
colloca gli oggetti sentiti: necessariamente, egli dice, pei^ 
che la lorma di spazio è nello spirito anche quando non 
vi è l' idea del corpo . anche quando I' universo srasibi- 
le vien supposto annionlato : sicché dato un faalasma, de- 
ve lo spinto riTeslirlo della Forma di spazio, ovvero, m se- 
enilo della sua attività , in esso allogarlo. Pei fatti pw 
della Gonscieoza, la materie sono le intime an'ezioni die si 

ili vaìet. Acci<lentia non egredìtmlur ex tubtlatiUit , qvemadmoiltm 
aliai tpeciet lentiHlei tcliolatlicorum. Àlgae adeo ncque aeeidau di 
menadem fariniecus ialrare poleai. Nella Tesi XI, conchiade: Se- 

mleme pr^eiiei Et ^eneraliier aj^rmari licei , vi» no» 

ette miti frineipium inu folio n uni, E soggiugnc nella Teii XII, che; 
Cfv» rliam MI praeler principiuta mutaliotaaa detur quoddam tuie- 
ma tfu» guBd mvlatar , guod efficil ut. ita dieam , Jpwtfw tww 
AO torieiattm nUlanliartm mlfUeiun ( Opero Omnia , Tom. Il , 
Pan I, An>e^ÌW/M0niAM, ttu TAeut m graUa Pr^e^U E»ge- 
nH eie., ptg, st , «4. clL }. 
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preseolano Del ooslro inipruo aggrnppiile ; ma avule che 
sono, lo spirilo le spiega ia un orilioe successivo, e le 
rivesle delia rorma del lempo : necessaria aneli' essa perclù 
la visione di ua lempo iudefiailo , che 1' esperienza non ci 
offre, rimane pure quando sia lolla ogni maleria e sup- 
pongasi ogui allo annullalo, tie Torme innate del lempo e 
dello spazio furoaa delle da Kaut visioni pure della seosi- 
bìlilà: visioni perchè forme sensibili , pure perchè posle 
dallo spirito , ea esisteali io essQ come indolerminale e im- 
mutabili. 

Ma noi, eoli coooscilivi, concepiamo aacora ciò die seu- 
liatno , deleraiiniama cioè la ualiira dfUe cose seniìle. Dalle 
lisiooi della Bensibililà fa così il Kaol passaggio alle Tofiiie 
(Iciriolellello, chiamale con Arislolele calerne. Or per conce- 
pire inlelletlualmente le cose, ci conviene nveslirle o nella forma 
del positivo , come sì ha ne' ^udizi «fiermalivi , o di quella 
della privazione ne' negali* ì , p di quella della' limilasione 
negl' iodeiinili. Laonde fa uopo dbe lo spirito possegga prl- 
mameole queste tre forme ovrero concelli, relaliTÌ alla qua- 
lilà de' giudizi — Per rapporto alla quantità o esleijsione dei 
giudizi, per concepire va oggello come uno o come parte di 
DD lutto 0 come tutto, dobbiamo avere i coucelli ieWunilà, 
della mulaplicilà, della tolalilà — Per la rulazione dei giudi» , 
alfincbè si potesse nei categorici pensare il rapporto del pre- 
dicato si soggetto in modo asaolulo , dobbiamo avere i) con- 
eetlo di toatmxu e qualifà, aeiaa di ^e non à pw venir 
fatto di pensare un termine come sostegno dell' altro. Se poi 
coodizì Qualmente pensiamo il rapporto dell' attributo al sub- 
bie Ilo , allora, poiuhè la coodidone e il condinonato sono 
io depcndenza mutua come di eausa ed efTelto , perciò è 
necessario il concetto di cauaalità. Quando in fine peoàa- 
mo il rapporto ia modo disgiantivo , noi dividiamo pre- 
dicalo 00* snoi membri, lassando' iodeiwo qnal di età con- 
Tenga o no al soggetto. E pur rimane fra loro tal rap- 
porto reciprof^o, che lutti esclusi sì ponga uno, e posto un 
d'essi si eiJudano ì rimnnenli , ovvero allra simile rela- 
zione elle fra loro inlerceilc come fra 1' .igeale e l'ente pas- 
sivo. Kaot inferisce da ciò , che pei giudizi disgiuntivi si ri- 
diiede il coucello a priori di reeipracanza — Rimane la mo- 
dalità, secondo la quale i giudizi son necessari quando pen- 
iamo clie alcuna cosà vada assolulamene in dato modo. 
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BOD contingenli qualora si aQerina o Dogasi il fillio ma non 
Decessarìameole , sono ipctelici quando oeppiir si volge la 
mente al fallo , si bene al puro possibile. Laonde ad aver 
Ja modalità sop necessari i tre coocetli di necessità , con- 
tingenza e posaibiUlà. Tali sono i dodici concelli dell' in- 
telletto puro, ovvero saperiore all'esperienza, rilrovali dal 
pnmiano filosofò con Snissima anatisi sulle forme lulls 
dei QOBlrì ^did. E con qnegta teorica , svìlappata nella 
seconda parte della sua famosa crìtica della ragioa pura, dì& 
forma statistica alle idee icnate di Leibnìlz {a). 

Reslava atte catione kanliaae uà' altra riduzione pos- 
sibile a fare, per- riporre maggiore unilà sistematica nella 
soluiiooe del pririilema proposto : e questa fu eOetlaata sotto 
l'aspetto razionale dalla mente dì Vìllorìo CousÌd cofle idee 
del finito dell' infinilo e del rapporto , e sotto. T aspetto fra' 
scendestale dall' i&aìe Rosmini (S). Il quale osservando esser- 
vi in ogai idea , come elemeolo conslttulivo di ciascuna , 
nascosa l'idea generalissìma AeW essere ; nè Irovando modo 
come farla provenire o dai sensi , o dal seulimeulo di noi 
medesimi, o dalla riflessione loccliiana ; deduce cou metodo 
di eliminazione, che l'idea dell'end (Forma unica e indeter- 
minata d'ogni nostro pensiero, senza la quale non ha luogo 
concedono veruna ), è elemento innalo. Non ch'ei dica dar^ 
da noi una obbiettività a tale idea, con prenderla per la vera 
realità delle cospj ma solo mantiensi essere necessaria 
per vemro io cogmnone della obbiettiva realità medesima, 
non meno che per la formazione di (lille te idee , siccome 

(«)■ Ver CràlfUe da la Raifji pare por Kant , trad. en Fran- 
cò* far J, Tiawi, ■ toI. in S. È mirabile il modo io cui Kant ba 
rew nniveiMtlo la sds teoria, appUcaodola alla morale, al diritto, e 

«ir anco all'ìslorìa (Ve, Priacipas ^élapAt/iiquet de la Morai, fat 
ani, deutiéme édilìon, augmeoUe i. d'une aoaljse de l'oavrage^fl. 
d'oiie analjie dea fondémenls de Ja métapbjiique des mocura; 3. d'ime 
«iialj» de la criUque de la raison pratique , par Mellin ; 4- d'aii 
UaiU de morale élemenlairo d'aprés le principe de Kaot, par Snell, 
Iraduit de rAllemende par Titsol — e^Principer metaphyiiqtut dtt DroÙ 
par Kant, luivie d^ne aualjge du meme ouvrage — A Paris chez La- 

A) Grande però é la differenia che separa questi duo rinomai 
autori : feruiotit il ^rìmo conaideraiido le Ire deUe idee come mani- 
feiluioni di una ragione nperiore , dà a queita nna ensten» olH- 
luta; mentre che l'altro pone la ina.lbniM innata delTenle cane prò- 
pria di ragion linùtala. 
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alla distesa da luì si sviluppa uel Saggio suW origine del' 
fideet con profondilà ed erudizione gruvissima (a). 

Qnel siElemn di filosofìa che dopo aver nconoscìulo 
eoiridealbino l'egistenza degli efemeali a priori, cerca ia- 
teraaru nell* essenia loro, a fine di' determinarne la prove- 
nienza , il modo del loro combinamenlo , e qael che piìi 
cale, il valore di obbietlivilà ; vien domandalo /ra^cent^- - 
lalismo. Noi ne abbiamo segnali i passi precipui nelle teo- 
riche delle mejili vaste di Platone Leibnìtz Kant e Ro- 
smini (^J: ma qual rimane in esso certezza dì obbiettiva 
esistenza? Per fermo, dislnilla l' obbieltìvità dei concelti fon- 
damentali , resa Eubbieltiva l' idea stessa di esistenza, perahi 
la suslanzinlilà delle cose è inarrivabile , presumpno essi , 
per la esperienza; niun altro Hopravanza valore di oonoscea- 
za, salvo die il aubbieltivo, razionaleed ipotetico : niun'altra 
relazione che noo sia dei ooaceili o delle Torme pura tra 
loro. Or ridotta la conoscenza ad elementi subbietlivì sol- 
tanto , a nuli' altro per certo ci rimane a far ricorso per 
attuate il passaggio alt' obbiettivo , se non a concetli puri 
anche essi e perciò ipotetici : che la nostra ragione Dos po- 
lendo uscir da sè stessa, nemmeno potria altro impilare se 
non forma e coooelti a priori. Laonde annullata nel Ira- 
seende^lìsilio fio anco fa posNbililà di fer ricomparire' in- 
(orno all'uomo runiverso reale e l'umanilà eoa esso, rima- 
ne Ib ra^one inviluppata fia le leggi siibbiellive che la 
gOveroaDO,, e fra le immagini di un muiido intcriore. Dialrug- 
gesi perlai modo irrcvocnbii metile o^ni ragion di certezza. 

Questa conseguenza della filosofia Irasueadentale , daU 
la quale- rifuggono il sentimento morale e te comuni ere- 
denre della umanità , evitala con ogni sforza e pnr non 

(a) Ve. Nuovo Saggio lu/rOn^nw delle idee ,' 4 TotBtni in S, 
Roma i83o ; lavora il quale k por certo tei ptA metaiiiici d) gitanti 
Biaa veauli a luce nel nastro hcoId. 

(b) Siam licn lungi dall'accomunare il Roònìni colle inlenzìoni del 
Kani e di tull'i suut IrnscendenlBlI ledeschi. Noto è cjnnlì sieno i proposti 
di dello filosofo profondo e sanissimo. Che poi esistano i corpi si di mo- 
slra da lui por raifecione passiva che producono ia noi , o p(!r la cfiseit- 
ziale obbietlivilà clie rinserra la foinia pura ilcll' essere. Solo non 
possiamo far a meno di non coulratldiri: b ^sle pruove, dopo che si 
6 falla uuUa da lui ogni obUellivA csielenia : ed in ciA , senin detrarre, 
alla otigin«liU dolana ritrorato, «d alla rell«2za deglÌM)o^ toni, VA- 
litam pensala cdl Galluppi , od in porle onclie «oU'Ulaslre Hamiaaì. 
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viola dai razionalislt con rifuggiarsi eotlo il valore ngsoln- 
lo delia ragione, non che dagli ossolutislì Schellio^ Hegel ed 
altri; è stala eziandio professata palesameole in Francia da 
Teodoro JouITroy. i La nostra credenze è un fatto , dice 
egli , ma qoal vi ha motivo cfae la renda valevole ? è ve* 
ro assololamente ciò che noi riguardiamo come la verità? 
Questo uoivcriìo che ci circonda , le leggi che par che lo 
reggano , e che uoi con tanta pena cerchiamo scovrire , la 
causa potente saggia e giusta che noi ammettiamo fidati 
sulla nostra ragione , questi princip[ del bene e del mala 
venerati dall' umanità e riconosciuti per legge del mondo 
inorale ; non sarebbe egli lutto ciò un sogno coerente , e 
l' amanità del pari , e fin nm che facciam questo sogno ? 
Qoigtìone spaventosa , dubbio terrìbile , ohe sorge nella so- 
litudine del pensiero di ogni nomo cbe.rìSeite I • . 

Un da ciò segue egli , che la ngìone stesM la anale elsTa 
tal dubbio valga anche a risolverlo ? No certo: ea ìo, sog- 
giunge egli, leogo per fermo che sì fatto dubbio è invincì- 
bile , siccome al solo eounciar della quisliooe si \cde. Vi 
ha in noi , né può diversameate avvenire , una ultima ra- 
gion di credere : se nel fatto noi la ponghiamo in dubbio, 
evidentemente questo dubbio non [luò superarsi , perocché 
in altro caso dou sarebbe essa 1' ulllina ragion di credere. 
Ecco ciò che è ripetuto daKant, allor che sostiene noD po- 
tersi oggeuioare il suòbietlivo (a). 

(a) ( Oeuvre» de Thomtu Itetel, Irad. par TU 'oufTroy— J>r^- 
ce). Lo ilosio ripete egli parlando altrove dello SBellicismo. Canoos- 
tiacbè) riobiedeods a té tleno le rigioai elio ci dimoilraiio, I» 
fom della mbum .bcolli di oooMeere essere lafi ohe rifleltano le 
cote (pali io lè sano, dà queria riuasbt. t Non feulenwnt som 
t/mma pu ceUo démoniIraliaB , nun il «t impomblle <pe non 
Favci». En effél doui ne pouroat rien démanlrer qo'aTec notre iu- 
leRigcDCe : or notce inldligence ne peuTl étre recue à dimonlrer la 
reracitd do Dolre iolelligence ; car pour croire à la démonitratioii il 
Taudrait edmedre en principe ce que la démooslralian aurait pour ubjet 
de prouver , la reracilé de T ìnielllgeiice , ce que serait nn cercle 
videux. Floiis n'arons dono et nous ne ponvioai aioir aueone prea- 
vo dn &ìt nir le «nel tepogent loolei noi crajMice* , uroir , qua 

niilellÌg«H» bnmaiiia n'est pcoiU tratnpeDse Cd late de fin 

aVMgle, raak [rraif tibie, td eat dono le roodément de tonte erojan- 
« >> E da ciò deduce la fnneila dottiiaa, ohe non io come miodì 
fin «alle labbra di fiLosoft luùinini , ohe eombalUra lo Motticiuno è 
vana Impreie ( Te. It^teutt PùSetmikigtit* , Du Soeplicìuiie . pax. 
iSS, Bmxeltei 1834). , r »rT> 
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VI. Veggano in questo Bdombralo cenm di storia j 
parlìgisni del ^ro^resso della ragioao, il gran periodo cbii^ 
to in fine a' nostri dì del soo compiuto perledonamento I 
Ovvero vagano pìuUoslo, come dai puoto in od dessa sì 
Ubfò nille ali delle proprie Forze, si die parea presnipere. 

Che fosse il del d'un altro Sole adomo; 

rete a percorrere a grandiosi passi la via del tramonto I 
erlochè, calando forte alle disciptine tulle che eiii |apprestalo 
all'umana certezza saldo rondamenlo di credere, e che U 
valoie delle nostre conoscenze sia revocalo da così Fallo lo- 
lale anaienlamento ; noi ci porremo in quesla seconda parte 
obbielliTa di logica, alla iacbiesta di alcune sustanzlalt realità 
od assoluti principi sui quali la certezza del nostro essere e 
ilell'altrui riposa ; e (|UÌDdi il valore dimostrcrciuo delle so- 
praccennate operazioni conoscitive. Cosi verrà stabilito quan* 
la nel rivelarci il vero sia la forza delle operazioqi mede- 
sime, eoo. metodo psicologico. IVIa perchè non aTessero a 
lra\iar sempre piò, sforoile che sieno di certa guida, ve- 
dremo come bisogna per malleveria di loro certezza rico- 
DQscerc il valore dei dellatr del comiin seolimcDlo degli uo- 
iiiioi, e quindi con melodo islorico, aggiugnenJo al valore 
tiel senso individuale quello del senso cooiune (a) , far ri- 
eedere la certezza tutta quanta nella loro umoae. 

CAPITOLO II. 

DELL* OBBIETTIVO VALOR^ DELLE IDEE. 

Essendosi, per quaolo da noi si potea, nella parte empi* 
nca dì questa scienza logica posto termine allo scliiarimento 
<iello stato ordinario di deduzione, proprio delle nostre fa- 
coltà conoscitive ; viene ormai fatto luogo alla seconda icchie- 
Bla, che vuol sapere qual valore di conosceuza obbiettiva o 
assoluta nelle medeùme operazioni racohiudaù. La quale 
indagane rivolgendosi primamente sulla stessa oondizloae ot- 
bule di operazioni deduttive * si deve preo^uameole pco- 

.. (■) Nollri che per senso comimo Tugtitma ora ialendere oncbe 
>! *ipere IradliuMMriii. cke d di a diveltare od contenso delle tut- 
nod. ' 
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porre di rilevare l' assoluta necessità dell' identità formale , 
ohe 'è il GostegDO dì qualunque deduzione ragio&alira , 
per quindi dedurre da essa leggi tali , che possano di' 
tigere il Dostro ragioDare cosi rattamente che non travti 
dula med^in» idealità (per noa dire del (bndomealo e delle 
l^gi proprie delle induzioni, di cui apposilamenle a suo 
tempo ). E poiché l'assoluta necessità del principia de' ra- 
dunamenti e l' osservanza delle leggi che indi dimanaao , 
constitiuscono ciò che vien detto legiltimià delle operazioni 
ragionali ve { siccome la stabilezza aell'ordine naturale, e le 
Jeggi induttive ppr le induzioni) ; persiò è che nel processo 
analitico dovrebbesi l' iocliiesla del valore delle operazioni co- 
noscitive rivolgere dapprima a stabilir la legrtlimità delle Ope- 
razioni deduttive, massimo del ragionamenlo. E siccome la 
materia prossima di si fallo operazioni sin no" giudici qua- 
lìficallvì , liovrebLesi indi discendere a slabilirc qual sia il 
va'orc di questi : i quali doinandaadosi veri allorché con- 
giungouo o separano nella mente nostra gli attributi e ì 
soletti , in quella guisa stessa in che sfanno congiunti o 
separati in natura; e falsi allorchà altra relazione hanno in 
pensier nostro che nella realità delle cose; conviene dare 
ad essi valore assoluto dì verùà. Mentre, rìsnitando ioGna 
così làtli ^udizl da idee, le qnali raoohiódono na atto che 
alTerma reeblenza o reale o possibile di alcuna cosa, dovras- 
à per ultimo stabilire il loro valore di obbiellività. Verrà in 
colai ^uisa fatto diritto alla inchiesta logica del valore delle 
operazioni conoscitive ; ma poiché nella loro esposizione ab- 
biam temilo nella prima porte ordine siolelico , perciò ri- 
prenderemo anche ora yeste nuove indagini, con slabilire 
in tre capitoli, VVobòiettìvo valore AeWeìAee, 2° \v, verità 
de' giudizi comunemente detti, 3° la legilUmilà dei ragio- 
namenti. 

Pure uscendo da questo uso stretto di termini , deno- 
minansi si nelle scieniie e sì nel comune eloquio, non solo 
veri i giudici quando qualificano le cose in modo consen- 
taneo alla loro natura , ma pur nere le idee qualora rap- 
presentano un obb'elto che abbia alcuna realità , sia nel 
pensiero stesso sia fuori di esso , e veri i procedimenti de- 
duttivi , sfmpre che la loro materia è vera e non raccbiu* 
dono alcun fallo nella forma. Laonde in 6«ieo estesissimo ed 
afilridla , chiamasi verità la eoneent'enso delle eoaoaeenze 
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tioilre colia ma/eri'a cognita , e vere le operazioni coapsci- 
lire qualora in sè tale coDventenza rinserrnnno. La mancsa- 
za della verilàf o della coaTeDienza Euddetla, prende nome 
di fataiid. 

Facendoci perlanlo a nnlracciare dnpprìma quat par- 
te di renlilà obiticulva rilrovi'si nolle idee , ci conviene ri- 
chiamare la Uislinzioiie che separa i Talli inlerni. ì quali si 
prescntflno come iati ma meo le racchiusi in noi che li seolta- 
mo , da' falli etterni , i quali diversi da noi ci cagionano 
affeuoue pasùfa. Bea vegliamo ohe la realità di questi fatti 
i in tal fuogo supposta ; ma noi dinamo che apparenti o 
ta3S che deno , tal differenza almeno fenomenica non può 
essere negata ia nepsun modo , siccome non è stala disdetta 
nè da Kant nè da Fichte nò da Hegel. Ciò premesso sénsa 
scendere partitamente all' indagine dell' obbiettivo v^ore d! 
ciascuna idea , che sarebbe opera inilnila e vana , vedre- 
mo dapprima la realilà de' fatti iatimi , poi quella degli 
eslertorì. 

AHTICOU) f. 

Della realità dei falli dì eoieienza 

I. Che le nostre inlerne alTezioai sieno reali in noi, è 
verità di fallo irrepugnabile, e concessa da tulli Ì psicologi: 
perocché facendosi anche priiovn di contraddirò ad esse o 
(li porle in dubbio , sì è nella necessità dì ammettere 
uu allo di negazione o di dubbio , cioè dire qualche in- 
lima affezione. Laonde non solo nel cogiio di Di'scnr- 
les si ha i[ sum ; ma anche nel si fallar dì santo Ago- 
stino , nel nescire nos sciamusne aìigind an nihil scia-- 
tatù degli Accademici, e nel hidì/icor, col quale Gassen- 
di lolgCTB in dirisìone l' entimema cartesianD , à filrora 
r ergo sum , cioè esìsto , perchè in ciascun di questi atti 
ù ha un pensiero (a). La è dunque la realilà delle inter- 
ne aUezioni noiire eseulc da quakibiii contraddizione. 

(a) Veggaal con rjiiBlc mcalzaiile discorsa siringa lo scetlicismo 
il Cdusiii, culle sue stesse armi. ( nic-l'-ìl qu'H nic ì Doulc-t'-il qu'il 
doala f Je ne lui demanda que cela, S'il crail qu'il doule , il affirme 
qu'il daula ; or l'U alGme qu'il doule,, il aSrine qu'il existe ea lant 
que doulanl. Il croil dengue d lui tnéme ....>( Iturad. a PHitt. 
ie la Phih». Lc5 Vr ). , 
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Da taluni cai lesiiini si è creduto poleisi raiTorzare qu£' 
8lo Tallo col ragioDamento ; ma qual possa essere il suo va- 
lore è Tacite a scorgere [a). Perocché l' illazIoDe ili si fatto 
raziocmio dovrebbe essere , « che ì falli inleroi sodo reali a: 
or perchè quosla sia verità dedotta è neceasario che si pre- 
supponga la realità delle premesse nel penuer nostro, ciò 
che Taraoanto ammeltere la realità de'.falti ioteroi pria di 
dimoslrarla. Aggiuugi che esprìmeDdo l' ìllaiìone una Terità 
di Tatto e non ipolotica , dovrebbe, almeno una sola delle pre 
messe non solo essere per sù un Tatto dello spirito, ma espri- 
mere anche una Tcrilà reale : che in contrario da due rerìlà 
pure se ne iuferirebbe uua empirica, lo che non può essere. 
Da tutto ciò nasce che si dovrebbe supporre uua premessa 
per ailalto simile alla conseguenza ; si perchè k sarebbe 
un' fatto come l'illazione, e sì perchè esprimerebbe anche 
UD fatto; lo che vìen dello da' logici petizion di principio. 
I fatli , che per reali che sieno sono indi mostrabili , preo- 

(a) Da molli è ripreto Deacnrtes di «Ter Talla dipendere l' eviden- 
za intuitiva de' folli iolcroi dalla certezza sillogistica, coli' usar dell' enti- 
mema fomota cogào ergo tuia, il ipioto i accarciamcnto di EiUogiamo 
(Si legga Degerando, Bàtoire eomparée dea Si/aleiaes de philoaoph. 
Tom. JIl, Ch. Vili, non che il Momiani, O^. eli, Parte It, Gap. Ili ). 
Però ad onta del ano modo di esprimersi, non preteiidca Descartes mu- 
tare quello iàtto intuitivo io vontA dimostrata ; conciossiacbé nelle ri- 
sposto a tale obbiezione che Sa da' lenifù suoi gli si faceva , rispoa- 
deva egli dicendo : Cam animadeeTlimu» no» ette ret coaitante» , 
prima yuaedam «otto ett, quae ex nullo aìllogismo concluailur; ne- 
gue eliam ctim qm't dicit ego cagilo , ergo ttim tioe exiito, exùlen- 
tiam ex eogilaU'one per lyllogitmum dedueit, ted tanguam rem per 
te nolam simplici menlia ialuilu coi/noacit. Pero non l'u pur ijucsta 
la melile di vari altri Elusoti , eJic iitiilaodo 1' ciiIìiui'Dia earlesiaao , 
Tollera ridurre a certezza sitlogisiica il fallo primilivo della realld 
del pensiero. Il Malebruuclio , ad esempio , avca ragionalo dicendo : 
cLc ni'ODt n'a poini de pruprìélc: jc penso, donc ie suis i (£rM/«m 
tur In wétaph, , la relig. et la moTt , Tom. I, entr. I, pog. 8). Al 
qual proposilo osserva f iuclilo Gioberti, elio : < Egli converto por lai 
modo ili uoa proposizione sitlogisliea, contro t'espressa intcnzìonB 
del Descatles , ciò cbc questi pigliava come un fatto primilivo. La 
proposizione generalo ; il nulla non ha alcuna proprietà , equivale a 
questa, r Ente é; e vìeii eosl cotlocatu in capo al processo psicolo- 
gico , conforme alla dottrina malebrancliioua sul primato e Bull' uni- 
verwtilit dell'idea dell'ente. L'ontologismo melodico potrebbe esser 

Eiù chiaro 7 .... ( Introdn». allo ttvdio deità Fìloa. Voi. 1 , ào- 
I ao ). Si legga cdaudio Feoclon, Demonatratim da rexùlenee de 
Dieu etc. Par.Tl, Chef. I; o Wolf, PtffeA. aapmea, Secl, I, Gap. I). 
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dono il nome ài primùm : e lali per quel che abbìam dì- 
Bcorso, debbono dirsi lutti quelli che ci sono oITerlì dalla co* 
scienza. 

II. Ad onta però che uuiversalineule gì convenga dai 
pncologi Eolia realità dei falli geolìti per la coscienza; pnre 
eì presume da alcuni di essi limilare il ilomio'^o di delta 
Facollà al scniimealo delle sole affezioai, anzi che farle rag- 
giugnere, comechè in modo implicalo e confuso, la realità 
del soggetto pensanta. Così pensò il Locke: il quale dappoiché 
gì ebbe persuaso, che l'idea della sostanza « non ci può de- 
rivare oè per via (li GcnGouone uè per riflessione t (a), con- 
cbiuse, cne noi non abbiamo delio Gpirilo nostro altra idea, 
BaWo quella ohe ci abbiamo formata, c per mezzo delle idee 
Gonpliei delle operazioiu che noi senliomo dì oonllDiio in 
noi slesù , decòme patttare , inlmtden , mhre , conosce' 

re ecc Conoìossiacbè nel riguardar che facciamo 

i nostri pensieri e voleri, come inerenti in certa sostanza, 
della quale non abbiamo alcuna idea distìnta , noi ci for* 
mramo idea di uno spirilo immateriale t {6). Va dietro al 
Locke tutta la scuola dei sensisli , la quale perciò insegna 
risultare l'idea del me pnsante dal complesso delle remi- 
niscenze e delle altaali mteme aflezionì. 

11 dollor Reid , tuttoché avesse impreso a confutare il 
locchismo (e), pure partì dallo stesso principio, che le sen- 
sazioni ci rivelano soli modi di essere : ma piìt congruen- 
temente de' Bcnsisti , anziché negare per questo fin l' idea 
di sostanza , ne trasse il bisogno di riporre un altro prin- 
cipio di conoscenze, diverso dalla sensazione e riflessione di 
Lochc : un principio cioè che ci donasse quelle coDOgcenze 
che i sensi, non danno , e infra l' altre quella dì un soff' 
gelio che si appella me o anima. Questo princìpio é una 
facoltà cieca dello spirilo , la quale entrando da se stessa 
in esercìzio ot romisce alcune fundamentati venti imlepen- 
denti dall'esperienza, e prende perciò il nome dì facoltà 

(s) I Je VGui parler de l' lAke de la eubstnncc , quc nous n'a- 
vons, ni DC pauions btoìt par toìo do sentatiott, ou de réjléxìonì 
( E»3ai eie. Liv, I, Gli. Ili, i8 ). 

(b/ Etiai l'iti, eone»». FEKlmd. kumitin , etc. luv. Il , Cli. 
XXIII , S, i5. Ve. tahuw «Hervononi ni quella dotlrias, al Voi. 
m, Cap. Il, ori. II. 

(e) UairimD M* mal tmoA Etuat m the pmers oj the bmm 
notti, ( Saggi lolle focolli itìk l^mo Bmaig^l. 
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ùuiMtiM ovrero aemplicemcote ^ àtmto. l teaà a' quali 
TCrila di tal Datura si scernono sono , siccome cniaramenle 
li esprìme il Buhle, i scgiirnlì. e 1° Non può avverarsi che 
gli uomÌDÌ òiibilmo gcner.ilinralc ili s'i fatte verità , o ctie 
■1 dubbio si moElri diirovolc , gincchi» non ci vnolc die il 

Sin volgare inlendimeiilo per riconoscei ie. Se poi ci accade 
i dobilarnè, grave et addiviene toslo Ini ilubliio , si che 
a lul^Domo ci adopriamo per disbrigarcene. 2° TuEIe le 
asBerzioni che conlraddicono n verità che eicn tali , non 
pur ei si palesano, come evidealemeole Tatse , ma sprpviste 
fin ài apparenti ragioni , -e del tulio rìdevoli > {a). È per 
questi Caraflerì di fadle evidenzà, che le verità d' istinto con- 
^luìscono nel loro ìnueme il seneo comune. Or perchè non 
e è dato concepire le nostre modificazìoDi come prive di al- 
cun comune BOgtegap , perciò Rcid riconosce per un dato 
islinfivo questa comune verità: i che tutte le. inlerne mo- 
dificazioni appartengono a un soggetto clic viene addiman- 
dalo anima i. L'idea dell' anima come risultante di Gostan- 
za e di alfezioni, è quindi per lui idea formala dall' iotellello 
in forza di potenza istintiva. 

Tale ancora , cioè posta dalla ragione e non raggiunta 
dalia conscienza, è la suslanzialilà dell' anima Eccondo i razio- 
nalisti francesi e tedeschi. •> In lutto ciò che da noi si scorge, 
dice un di loro scuola (ò), non possiamo vedere che la cor- 
teccia di ciò che esiste, sotto la quale è nascoso un altro 
mondo assai diverso di quello che vediamo. In uno sono i 
fenomeni t nell'altro le sostanze, che loro servono di so- 
lido È la sostanza un limite delle nostre oo- 

guiiiani dal canto della sensazione ecco quanto 

può direeoe' di positivo ». Laonde ristrìngendoti da essi la 
sensazione al solo apparente o fenomenico, con'esclnderne 
ogm sostegno reale, si viene 1° a convenire cogli scozzeu nel 
prìaoipio inscenato da Locke. Ed a^ugnendosi poi da'ra- 
«onalislì, die ad onta non ci Teoisse u noàone di sostanza 

(«) Bitl. dt la Philosophic moderne eie. Tom. V, CIi. XII. 

(b) Mtmud de la phitosophie ùxpermenlal, Diss. V, S IX, par 
J. F. Anuce. Crea il quale lenglilamo aiTisato ognuita , che non 
per altro ce ne gioviamo alcuna volLa in cilarìo , se non perchè) riu- 
scrra nel sud (nccol volume i piacili dei più famosi gaoi aondiscepoli 
naóMwlìsti , A che vi tmvì dm eontiana imìluìone di deUalo e di 
flrait, non cbe Una collezione delle principali «eolcue di sna scnoh. 
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i]b' sensi , pure ci riguardiamo come anbbìeltì modificali, ve- 
nivano io 2° cogli scozzesi ad alioDtaDarsi da Locke, eòa por- 
re la necessità ili una Tacollà ìsIìdIìto, cbe ci Jònùsse di un 
ordi'oe di conoscenze superiori a qualdvo^lia cedenza. Ma a 
diSerenza degli scozzesi, chiamarono con V^lfono Cousin qne- 
sta fkcollà dell' auima facoltà d ispirazione , ovvero tmm- 
laneità della ragione (a). Uessa è dunque che, come dico- 
no, ponendosi io esercizio ci fornisce l'idea dello spirito no- 
stro, del pari che quella del mondo e di Dio. 

La dollrina che l' anima come ente snslanzìale sìa ele- 
mento posto dalla ragione , Torma parte della filosofia tra- 
scendentale , presso la quale la categoria di sostanza è ele- 
mento puro , cioè Torma scevra di ogni obbiettiva realità. 
Adaoque Emmanuele Kant, gran promotore di lai maniera 
di BlosoTare Dell'AIcmagna , dappoieliè ebbe dislrotlo il yalo- 
18 reale dì qualsivoglia esisleoza , ne inferì che l' idea del- 
TaDÌnia non s'ingpnprn in nni diversamente, se non per virtù 
del naturale bisogno elio ha la ragione ( dopo di essersi 
rioaite Tra loro in imità sinlelica tulle le percezioni molli- 
plici) di pensare una unìlà al di là di cui non siavi al- 
ena' altra unità ; un principio cioè metafìsicamente sempli- 
ce , a cui sì riducono tutte le interne azioni, lo ciò con- 
siste ^ideale di un soggetto pensante , dello anima Ifi), che 
perciò assume il nome d' ideale jmcologtco, oggclto della 

(a) c J*appc1le «pontanéìlè de la nùson ce développemonl de la 
raisoD aolèrìeur i la réltexian, ce pouvoir qae la' raìson a do atààr 
d'abord la verilé , do la compreodra et de ladmellro , sane a'ea dé- 
mander et l'en repdre compiè >■ Talli n'é la definiiiooe datane dal 
tao soEleDilore Coiuin ( Court de P Bùt. ecc. Tom. I, Lec. VI ). 

(il) c L'arae nmauie , dice nn noto kaDliano ( Villers ) , le inon- 
da , la cause première do toiitea ctioso , offrent cbacun l'cxcniplc d'un 
lei idéi^ — L'ensemble de cm objels idiiaui , qui n' ont nul eicm- 
' ptairo poBsible daoi la nalure réelle , forme UD'svsléme i'iiie Ab rai- 
HD ijue nous appelterom le monde ialelUgible , le nioiiile dea illusioiis 
Irasccndenls i ( Philotophle de Kant cu principe» fiiii/lanifjilaux de 
la PhUosophie Traicendentale, parCh. Villors — a Meli iSoi, Parile 
ari, XIV, p. 3jc| ). Quando poi noi giuilicliiamo clie .1' anima sia 
P'Iche cosa reato in sh , noi racciamo a lor dire un passaggiu illo- 
gillimo dall' idea al fallo : errore clic vicn ehiamalo dai Irasceudcnloli 
fralogiema della ragion pura. Ascoltiamo lui alesso. i Quand nous 
lomboni daiw ce faitfe ponr rapport à Tidée payeologigtie de la caieon 
pars , et la coniidironi comma une ehow réellement existenta eo sei; 
«Ut lanle ecl appelMe dons la mimile pMIosopUe paralogime de 
la ninn pnre i ( Ivi , p. 3>o ). 
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SBÌcologia. I Quesle idee o concezìoDi pure dell' anima , 
E?ir (loivcrso G di Dio , sono inJrspCGsabili alla ragioQe, a 
fÌD di porre una certa unìoncnellc concezioDi dell' ìolellétlo, 
e recare io colai modo la nosira cognizione al suo masnmo 
grado di perfezione » {a). Così un che parla le parole stesse 
di Kant: ma poicbè per questi l'idea dell'anima è ri- 
sullamenlo di una operazione della ragione , la quale è 
nel nalarale bisogno ai fìngerla a sé slessa, di supporta in 
forza di un suo innato bisogno ; segue clie in detta acuoia 
l'anima non può essere chi- un vuoto ideale, così chìman- 
dosi un'idea cui non risponde alcuna cosa reale o esìslenle 
in sè. L'ultima conclusione di falti del trascendentalismo è, 
che la psicolog-ia come selenita è impossibile (fi), 

Nel ricercare ora 1' origine di dottrina si distruggilri- 
ce , trovasi die in tanto i trascendentali hanno consideralo 
l' esser nostro come puro ideale , perchè aon parliti dal prin- 
cipio de' razionalisti francesi e scozzesi, clie la sustanzialità 
dell' anima è un oggetto pensalo soltanto dall' intelletto , e 
supposto alle modificazioni sentite : ed in tanto i razionali- 
sti i'han creduto un elemento posto dal pensiero , perchè soa 
partili dal preleso assioma di Ixieke , «he non apprendia- 
mo salTO che le sole affezioni senubill. Laonde a combal- 
lere 1* ultima illazione della Closofìa critica , uopo h rÌTO- 
care ad esame la slabilezza del principio locchiano , con ve- 
dere prima se la realità sustanziale dell' anima sia trovata 
di presente dall'intimo sentimento o pur na; c quindi cod 
esanùnare se questo elemento reale sia stato primitivamente 
prodotto dall' istinto o dalla spontaneità della ragione , o 
pure se tale esso è che debba dirsi dato al pensiero fio dal 
principio dell' esser suo , anzi die posto da esso. 

III. Facendoci dunque incontro a Locke e a quei che 
lo seguono , chiediamo loro dinanzi Inlto , per qnal ragio- 
ne si presuma così francamenle sollrarre il me sostanziale 
all' impero della cosciesza. Par die ad onta della grande 
Becessilà di convalidare questo assualo, niuno abbia pensalo 
a dame praora confacevole, finehè non snree Antonio HoBini- 
lù : il quale cercò ridurre 8 rigore di evidenza il prin- 

(a) Ve. Saggio d" una Fnposizfóiu tueemla dtìla Crtliea dtlla 
- Ragion pura di Kinkcr , iradoiia dalTOlandeee in Francese i& nn toI. 
in 8 , Arnslcnlam iSo[ , pii^, S5, 
■ (b) Ve. Op. cil. pag- 'So. 
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cìpio , che dalle tensacioni non possa esserci offerlo aìciut 
che di Bostanùsle. E la diiEcollà sGconda luì sia in questo. 
Il Uas Bensazione che noi proTÌaino (così egli ), esterna o pure 
ìnlerna, è lulta unila con noi : non é che una modiGcauooQ 
della nostra coscienza ; noi sentiamo in un modo passÌTo, e 
nulla nel ricevere le sensazioni ha ohe lare il nostro intellet- 
to ■> : si abbia questa per chiarezza maggiore come la prima 
premessa del suo ragionamento. Sulla quale pria di tutto S 
da notare : ohe la sensaflone considerala loggetlivametile , 
come un mezzo per lo quale ci viene offerta alcuna cosa, sìa 
modificazione dell'anima, è incontrastabile : ma la sensazione 
vnold considerare pur anco obbietlimmenie, cioè se riguardo 
alle cose obeoi presenta, offraci soli modi o anche i subbiet- 
li. Or la definizione della sensazÌDne del Rosmini nel primo 
aspetto è un fatlò di coscienza , ma nel secondo è un sup< 
porre ciò che si vuol dimostrare * se Noè sieno le sole mo- 
dificanoui o anco ì sobbìetli che d possono esseri offerii , 
luitochè conliisBmesle , dalle bcolli senative. Quindi prò* 
segue. I Airinconlro , possiamo noi pemare ad una so. 
stanza, senta che la coiiEiderìamD come una cosa che ius- 
liste in sé , che è soggetto di madifieazùmi ella medesi- 
ma , e non è punto una modificazione , una cosa perciò 
che non si può percepire da' sensi ma solo dall' attività del- 
l' intelletto ? i Tal' è fa minore. Ma vede da sè ciascuno ohe 
da questa seconda premessa niun' altra illazione può nasce- 
re' , se non che pe* soli sensi non possiamo concepir la so- 
stanza , ovvero che l'idea della sostanza non pu& essere 
racchiusa nell'atto della sensazione. E questa in fatti è la sua 
stessa conclusone ; percìoi»hè dice : t V idea dunque di 
Eoslaoza è interamente diversa da qualui^que sensazione : 
ella ha delle altre qttalità che nulla hanoo che fare co' sensi : 
dunque [l'idea di sostanza) ooo può essere raccbìusa nella 
sensazione , né si può io essa rinvenire ■ (a). Pertanto é^U 
avranza dopo ciò un altro passo del tutto arbitrario : obe otoè 
perchè non possiamo per mezzo de' sensi eotteepùv la soslan» 
za* onero weene idèa, non possiamo nè mica sentirla (fj. 

(a) Ifuovo ScngidnlP Origint delie idee, Val. I, SaiÌDDe UI* 
art. IV, p. 33, e leg. 

(b) Questa oquiTocaiiune si appalesa in luUo Io estetaùM 

' reitze ch'.ei trova tra il ratio della seosazìone e l'idea di MMtaHa> 
CoDciassiacIi^ primameale egli sì prupooe esaminare in dello utiCBlOi 
Filo». Inlell. Voi. I. 12 
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Or per rilevare la fallBcin che in questo passaggio gì cela, 
ìmìbIìbido qui perchè bì distiagua il concepir la soslsaza , 

jwrriU (bU) aeb HiuatàmI mr eipctia vmtirtlUta aitatimi, 
uridié fnfoii net nro npMa PuMUnta; m cioè per uuEodel- 
1^ Muationi *eh ponùuoa ««ntA* U Mitaiuta. Or ben n Tede che 

qui è che Ita il dubbio , ddd essendo gii penuer nostra né di eKri 
che non «a teniitla, cbe nelle aoU tentaxioni ti troviUea iì MOttan- 
za, o che da esse iole derivi. Proposta eoil dubbiameote la qnìiUoae, 
possa egli a darci queste diOerenze fra la leniazione e 1* idea di io- 
bUbib ! per quanto vere, per tanto iaelBcaci a dimoiirare, die la te*r 
le tlnt'HT""'* lì sottragga alle facolli scnsilive. 

t I. Differeqza : la seui^aiìone é soggettila j cioè una modlfica- 
xioM 'di MÌ loggello , la soslaaì^a noi la ptrciptamo come oggeltirB, 
dot cerne nn oggetto del nostro pernierò , una coM presente « noi 
che noD forma parte di noi stessi >. 

I II. Differenza: la ceni adone é uo accidente che non lusiiite 
in tè , ma io noi : la loslania , come noi la coocepiamo , lassiste 

c III. DÌB*ereDZB : la sensazione è la pssiioDe del BoggeUe, Bftii- 
tre b Ki^aii» può «sere il soggetto stesso sentieide i. 

c IT. Difierenia : la sensazione è l' elTutta di ciò da cade lot- 
Id ì tenti l' mentre la sostinia rimane nel ptntiero , rimoMe tutta le 
qualità HBnblli > ( Op. cit. tuog. cit. }. 

Or Teggaw innaniì lutto, come nello stabilire tal! diSérenie ri e- 
quivoeki per parte della natnra delle seiiMUiìoiii, eoo prenderle da un 
lato lollanta : dir voglio lubbiettiTomeate , cho vai quanto dire come 
maad pe'qndi ci liene alcune cosa ofieria: nel quale aspetto certo 
è ohe la (enaiione é una modfjieationt di noi tojmUo , quindi tm 
aooUtHU , DTTwo nna paubme M teggello , e GnalBeiila V ^^tfo 
di na* «lima atione : earaHeiì che io dette dlSareme mm daff an- 
tara dottininw «UribnEB alla «emailDiil. Uà le la censazione A nh 
meiia che d rirela alcuna cosa, chiaro é che deve essere contide- 
rata ancora in riguardo all' obbìetlo cbe essa ci para diaaanii , qua- 
lunque esio sia ! e di ciò ne cooriene il cbiaro RosmÌDi. Or aven- 
do riguardo a questo modo obbleltiro dì cooiidernre la sensaxione , 
Don basta più A francamente asserire che essa sia una modificazictu 
pwttita BCC^, ma si dexe chiedere di Tanlaggio, se 1' obbiello che co- 
si ri modifica possiramcDle si appalesi «so stessa Dan altro che una 
' Maé(jieaaÌoa»t va ^ceUtnu eoe. ; o in vece «e nel mentre che ci scd* 

Ctiamo neffifleati^ iqiprendiamo ancora l' ohbietlo reale che ci modifica, a 
il lubbietto cne MHtìene queste aQeiioni , 1' anima umana , l' io. 
_^a^ dopo (al dìitinziene come le notate quattro diCTerenze, sub- 
hielUvammte preia la leiwatione , rian vere ma nulla oomproTÌDO : 
prua poi oUitlUttamente , mano arbitrarie anii falie. 

Io oltre A ponga muta all' altra fiUloeia , di non parlard d'in< 
palpititi di loiAr la lottanta per meno della sansibiliti interiore od 
Wiptua , na d bene d? inpouibilili di arerà idea della lottanxa per 
■■Ic a della nla learibililt, ciò che mn < in qnìriiime ; coacwwia- - 
cki non it nega) ite per «rat idea di sostanza i neoettario nfi alta 
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evvero Pavenie idea, dal sentirla. Per la qod cosa ihda' 
mo cbe a concepir la soElanza ( e in quanto a ciò di cbe 
ora è quistione , la sostanza pensante , it proprio me.) , i. 
fona ammettere an alto dell'anima nostra ( semplice perce- 
£Ìaae o intuizione ) , ehe con un è venga b dir qimsi essere 
essa una cosa chepe*' té sussiste, ovvero essere il sostegno 
delie modificaìToni interae: nè ìu ciò cade dubbio che uon 

K issa questa funzione conoscilira appartenere al solo senso, 
a per poter dire che noi sentiamo la sostanza ( non già di- 
sginnta, ohe è opera di astrazione, ma di unito n'modi), 
coi negherà che basti sentire una realità che è affella da 
varie nodificasioai, e che è produttiva in pari tempo di va- 
rie aznwi ? chi negherà , dico , che oel sen^imenlo di cos'i 
Falla realità, la quale si palesa alla consrienza ( per cir> che 
ora ci riguarda) in modo intero, si che nnu siavi dubbio 
che alcuna parlo -di essa realità ci si occulli ; si ritrovi 
il sentimento della reale sostanza ? Laonde conchiudìamo , 
che per Beatir [« sostanza basta sentire im essere reale per^ 
intero , doè non le sole producion^ sraza il princi^ùo pro- 
duttore, non le sole affezioni , senza il reale sostegno ; ma 
si bene la realità stessa interna, passivamente alTrtla ed ener- 
g'cameolc produttiva. Posla questa diElinzionn fra concepire 
e sentir la sostanza , vedasi che non busta più ilimosfrare, 
che il senso non può concepirlo, per iaferirne che nemmen 
possa sentirla ; ma di vantaggio si deve chiedere : » è egli 
vera ohe l'intimo senso non ci presenta una realità tutta 
ialera , passiva e produttrice insieme de' nostri pensieri ? » 

IV. Quel che la coscienza ci presenta, per concessinne 
dp^i .avversar! nedesimi -, è qneìto. Noi sentiamo i noslri 
voleri, i BOalri giodizi, i noslri desideri^ gl'instinli, ì ra- 
gionamenti nostri : essi sì mostrano con fu sa mente nella nostra 
coscienza come interno nlfcziorii, e la loro esistenza nello stalo 
di modificazioni è un dato jiviniilivi) sperijiientale ; perocché 
falla anche l'ipotesi che lji cosi;ÌL'i!?.a i^e lo presentaBse mentre 
sono un bel nulla , pure in quest'alto medesimo col quale 
)t oosciensa (per assurda ipotesi ) ci presenta questo oólla , 
vi è niiB modificaBOU intimamente sentita , vi è l'ingan- 
no, il dubbio, ovvero anobe la negazione per parte no- 
di percezioiie del pendero , o se vuol» d' iotuniaiK , il ^a»\e allo 
Boa é certo opera dal lonw. Laonde oncbe' per qnMlo secondo e^nt 
Tooo, le detls qnaUro diffiiTenie n^pure aldina ooia- dimoiIraBO. 
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«Ira ; cioè dire che vi h sempre qualche modificazione esì- 
slenle in noi. Laonde è Tallo irrepugnabile che noi sitia- 
mo i modi esistenU in noi , e i razionalisti non ne scon- 
vengono. Or à consideri che ì modi di essere non raodiiu-- 
dono la loro cùslen» in sè , cioè non esistooo di ona esi- 
sleazB propria, separata da quella della sostanza ; altrimeoli 
Barebbero esMrì suE^slenli, cioè sostanze essi stessi; sicché 
la conscienca seolendo queste modificazioni, verrebbe a sealire 
vere sostanze reali. Ma perchè siano modìricazioni, forza è 
che la loro esistenza non sia in sè, ma che sia l' esistenza 
stessa della sostanza. Laonde sentire modiGoozioni esìstenti, 
reali , importa sentire i modi e la sostanza nella quble csu 
esistono; ovvero, che vai Inlt'uno, t'essere per intero, il 
sulitiiello modificalo. Ecco>ciò che l'illustre Laromigiuère 
vuol significar (^uanlo dico: i< È si vero che l'anima ha 
■ W sentimento della propria esistenza , qitaalo è vero che 
una sensazione { si inlenin presa in concreto ) non è che 
l'anima slesfa che seide, l'anima in. certo mMO modifica' 
ta. Provure adunque una sensazione si è Benliru modifica- 
to , si è sentire se medesimo , u è aiere il senlimenlo di 
sè B (a). 

A questa prnova dedotta dalla natura stessa delle afie- 
zìuni sentile, due altre ne aggiugniamo , desumendole in' 
fondo di doltrina da que' filosofi stessi ohe tengono contra- 
rio parere. Fra questi adunque il conte Terenzio Mamiani 
della Kovere si lieo da lungi da' loccbiani , « i (juali man-' 
tengono la nozione del me non significare altra cosa , ec- 
cetto che il GoilelIÌTO delle sensazioni >, perchè al loro pa- 
rere contraddice inaiente il fallo ed il raziocinio. Combatte 
porìmeale i raciooalidi , i quali affermano la nozione del 
me venire rivelala tslrnlivamcnle dalla ragione, perchè, i ac- 
cellamlosì , dice egli , la nozione del me per trascendente 
o innata o islintina, si Inglia Delle prime radici qualuoquc- 
sperauza di provare scìe □liticamente 1' umano scibile i [ò). Cre- 
derebbesi dopo questo preludio, che l'egregio Mamiaoi entrasse 
nella seolenza opposta ai locchiani a' trascendentali e a'razio- 
nalrsli, con porre la reale sostanza come obbìetto appreso nella 
consoienza ; ma in veoo egli emette ona opinione tutla prò- 

(a) ZifoM Phihtimkfy eie. Le;. IX. 
■ (b] Btl rinnovammo atUa Fitetofia mliea Italiana, Lib. II, Cip. 
IV, «ri. m. 
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pria con dire , c che la signìlìcazione del ma racchiude il 
Eignilicalo di un doppio Boggello , l' uno non visibile alla 
coscieoza e l' altro visibile ; l' uno soslaoziale , (enomeiùiio 
l'allro. Quesl'ulliino venire provalo dal fallo dell' iatabìlHie 
immediata, « il primo del. rasiocinio i, 

Noi crediamo potere opporre a qoesU. sentenza un acriido 
principio dello slesso autore, « ci canfemuamo indi nennii 
□L'Ila dottrina adottata. Perciocché concede egli , che: c Noi 
scaliaoio per chiara e siibìla intuizione certa medesimezza 
costante giacere in fondo alla dìircrcnza di tulli i modi, la 
quale medesimezza dom<indianio sjwnlatieilti , ovvero pria- 
cipia allivo delC animo : e ciò poi sentiamo, non per ap- 
plicaziene di alcun (rasceadente principio , né per conce Ilo 
a priori, nè per suggestione istintiva, ma per luoe vera 
e imoiediala del seoso inlimo. In kJe ipontaunfà che ri 
modifioa e m cBfièrenna a dascnna sua operazione , consì- 
ile polonio il so^gello nolo e sentito dei nostri pensieri. 
C«KÌ088ÌaGliè noi chiamiamo Boggello ciuniunqiic identico 
che persevera ia meno al variabile, e tale k il principio at< 
tivo dell'animo n (a). Riconosce egli dunque , die il sog- 
gello 7ioio e temilo dei nostri pensieri è appunto la spon- 
taneità elle si modifica a ctaseuna sua operazione, ovvero 
il principia atlieo deli" animo. Ecco ciò che vien conce- 
duto pur dui raziona lÌH li , quando dicono ohe noi sentianio 
la nostra energia prodaUitia ; ed esso è per vero un fallo 
innegabile. Perciocché ia nostra coscienza, soccorsa dalla ri- 
flessione, dislingne bene quelle modiGcazioni nelle quali è il 
nostro priouipio attivo che opera, da quelle che sono in noi, 
ma prò vvf nienti da lult'alira estranea cRgione, e che Inluna 
volta coniraiiinno anco alla nostra Riessa attività : laonde la 
dijferenza fra queste dne specie di interne modìlicazioni , ci 
dare far riconoscere come un dato d'intimo senso, elio in ta- 
luni ìotenii movimenti sentiamo non pur l'operazione, ma il 
principio operante ovvero l'agmte cbe le produce. Or, come 
altrove sì disse, sentire un prìndpio attivo o uu agente, è 
s«iln«-(fualohe cosa di cui le omni lòrnuno le maniere 
di essere : e sentir qualche cosa di cui i modi di essere 
sono [e azioni , vai quanto sentir qualche cosa cui le azioni 
prodolle ineriscono ; e questa cosa non pur non è un modo 

(a) Luogo eli. pag. e3S, o seg. Terza edizione, Firsoze iSSC. 
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di essere, poiché ir modo nulla sostiene, ma aeaKneno ma 
GOGlauza reiiomeniua che vuol dire apparente , pcrcliè il fe- 
Domeno uè luinpoco alciiun cosi sorreggo: essa è dunque 
una vera sostiin/a reale- Laoiiile auimellere uc' slira sostan- 
za ignota oltre di questa sentila, .ood sarebbe che duplicare 
vanempole il nostro foe reale , senza clie per questo si 
verrebbe a distruggere il sentimealo dell'essere pensante 
sustanzinle {a). 

Stringiamo in line gli avversari noslri, con quest'altra 
principio che pur easi ue appreslaoo. Il quale è : Perchè pos- 
sa il pensiero essere ìjulolla ii supporre una sostanza alle 
modilicazìoni sentite, fu d'uopo elle ijuesle modificazioni, 
siccome gli stessi razionalisti insegando , si presenlassero 
siccome modi relalìii : cliè se non avessero di ratti qualche 
relazione ad alcuna allra cosa , nnn condurrebbero per fer- 
mo il pensiero a porre sotto di loro un sostegno. Or sen- 
lire una modiGeauoaa come relativa ad on'alira cosa che la 
sorregge , cioè come relativa ad una sostanza , isporiB 
sentire insieme la cosa sostenuta e ciò ohe la sostiene , 
l'aDczione e l'essere , il modo e il subbìelto : laonde per 
lo principio stesso de' razionalisti concludiamo, che è il no- 
stro subbiello uiodilicatu che noi sentiamo , cioè l' essere 
iioslro sostanziale e ppusaote , anzi che le sole afiezioni , 
come per essi presiimODO. 

V. Riconosciuta per tal modo la realità di questo pri* 
'mo Tatto su cui poggia la certezza dello scibile amano ; 
rìcomparisee-lull'nttra la ooiione del proprio me di quello 
che voleano-i loouhiani ; resta frenato il volo delle meati 
tratcendpDli de' razionalisti, i quali si elevano a ripetere da 
una origine subbietliva la form^zlon dell' idea del me sostaa- 
ziale, e rimane dileguato il sogno de' kantiani, i quali po- 
nevano questo vuoto ideale psìcoloj^lco essere non altro, die 
l'unilà che il pensiero è forzato di porre in mezzo a' con- 
cetti puri dell' intelletto , vuoti anch' essi di valore ubbiet- 
iivo. Pure i razionalisti ci oppongano , che ad onta la suslaib- 
«alilà del mg sia di presente trovala nella fionscieBBa, non 

(a) Tultavolta , dal raggiugnero noi colla costcicnta la realtà 
dell'interno prmcipio vitale, non segue clic ne app renili amo ceìodiIÌo 
la natura tnlrirscca, ovvero l'essenza. Ma è per questa seciinda ca- 
gnizioDO , quBnlun<|uo proponionala alla ooslra capacità, cbe noi dob- 
J>iano BMCUlìre col Mimìani] circa il hisogno del ragionamento. 
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perlanlD essa dapprincipio è siala posta spontaneamenle 
dalla ragione con un allo dì affermazione , con un è col 
quale imprese ella a riguardare il reale come necessarìa- 
meiiic cstsiente sollo al fenomeiiOt l'essere sollo al)e~ affé* 
^ioni , la sostanza sollo agli accidenli. Or è Tacile a acor* 
gere siccome , posto che noi di presente seotiamo il ooalro 
me SMslanziale , come t energia produlliva di o^ì auo* 
ne, come il subbietlo di ogni alTezione; dog polea un allo 
<li sifermazioDe , col quale pensiamo che è alcuna cosa 
reale sollo il fenomeoo, non polea, dico, produrre il prin- 
cipio ed il subbielto medesimo di qualsisia modo. Perciocchà 



l' enle che giiioica ■ la modificazione arrebbe prodotta la 
sue sostanza , 1' «fièllo la sua- cogioDe ; a ^iria coocòm , 
ciò che è poalerìore avrebbe. crealo Tessere che lo an- 
tecede. 

Alla quale an«dil& a^Dgn l'allra y obe tm aUo oo- 
noscitìvo, quale & il «indino, avrebbe prodMa la aoston- 
za ; IV afiermativo del pensieri, avrd>be predollo Yeueré 

che agisce e pale , sostiene aironi e modifica. Or non è 
a dire come per ripetere che si faccia ciò che è , è; non 
mai si arriverà a produrre hb eiiere deUa natura del me 
pensante, quale U censoienza a noi lo presenta, liaonde in 
conclusione diciamo , che il me sustanziale non pure atUtaU 
mente è dato come aoslanza reale al nostro pensiero , h» 
tale è stato anco primitiramente. 

Sicché reali essendo sì le interne afFezioai e aV la so* 
stanza , segne cbe reaK simo tatti ì fatti della cODScienza ; e 
perciò la categorìa delle idee cfie han per oggetto lai cose, 
resta per propria natura obbiettiva (a) : non cos'i però ohe 
raggiugnessimo la calura intima di delta sealaHza, ovverà 

3' uella che può cbiamarsi eisertza dell' io. Noi favelliamo 
ella esistenza soltanto dei vari esserì dell'esperienza. La 
loro essenza reale è uo limite por Ja nostra cogaizione 
al di là di cui non possono andare le nostre conoscitive 
potenze. Parleremo più alla distesa netta ideologìa del mO' 



ne le idee : bastandoci di notar qui per la <UcÌuaraii(Hie dì 

(a) Noi qBÌ chiunlwna oUMftf*» le idee cb^Tenaiu 'ini sobbiei- 
to stesso pemanla , non per dtn c^ìoM che per ctfcre 3 Ìko eb- 
bìeKo reale. 




do in cui dal sentire le cose facciam 
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Joanlo « ^ dello generìcamenle, inloroo la forataiioiie dei- 
idea del me peosanle , che- 1° h di bistro riflettere sul 
BeDlimeuto complesso delle affezioaì t dell'essere che le sor* 
regge , delle auoni e del loro attivo priDoìpio ; 2° si deve 
per forza analitica del peustero can»derBre il priaeipio prv 
anUivo o Tessere sosleailore, eoo ua alto prmirio e quasi 
in dispute dalle anooi prodotte e da' modi ; 3° si deve, ai 
modi ed alle amai ricondurre siateticameale il principio^ed 
il sostegno, con pronunciare internamente il giudiiio coostilu- 
tivo d^r idea del me , io sono essere pensarne , o a dir 
meglio, to che penso sana un essere; e con maggior cod- 
càtioiiet ia (oboiello senlUo dalla conacieoza ) tono, 

ARTICOLO II. 

Della realt'id de' fatti ettrinseet 

. t. Poggiale sulla consoBOM dei felli di nn bis naie, 
le Boenze pùcologiche prendono valore obbi«ltìvo ; ma rio< 
serrali noi in questi fatti sollanlo , senza un universo reale 
che ci sia d' intorno , senza 1' Dmanilà , senza il ministero 
stesso degli organi fisici ; nulla ci rimarrebbe , ealvo ohe 
r esistenza isolata dell' egoismo (a) : nè le soinize ontologi> 
cbe del creato potrebbero racchiudere valore rispondenle 
alla loro obbiettiva naii'a. A far rinascere per noi soieali- 
ficamoile l'universo materiale e l'umanità con esso, sì cbe 
alle soìsDie morali, sociali e Bàebe , venisse àppreslaln 
prnova stieniiGca della realità de' loro siogoii obbietti , n 
adopera la dottrina op|iOBta del Aialismo, E già da aò 
daecnn vede qnale sia il sno scopo, quale la sua alta im- 
portanza. 

Esamineremo brevemenle dinanzi , per la f,i]ula dello 
vere pruove che dovranno con^iUrci al passaggio del me al 
non me , quali sicno state le diverse sentenze comparse 
nella storia della lilosotia inlorno a (|iiosla maleria : ma a 
non andare smarrili in tanla vastità , le ridurremo tulle a 
tre classi. Partono talune teoriche dal principio che l'ani- 
ma percopÌECe sé stessa e le sue affezioni , ma ciò eh' è 

(a) Qonto egoismo , dello onclic da taluno egaSkmimo , clii^- 
muà UetofiBÌco , a dUTcrcnza del Morale cbc , aome ■llrovfl 4ÌKnoi 
é rìpMto nei pTinci{ao dell' ialeresH iodiTidualo. 
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ad essa esteriore non mai. E tjueslc vedremo adoperarsi Ta- 
licosamenle con diverse ragìoDÌ, per dimoslrare la simigliao- 
za che intercede Tra le inimagiai iatcme e 1' universo reale, 
Hacìiè dopo iterale prove uod Tanno a lermiaare , presi» 
D tardi , neir idealismo , e ^oì nel crìticigmo Imscenden' 
Ule. Convengono «lire- Dell' mdole snbbieltÌTa dell' allo della 
pereeiioiie , ma nuiemA manteo^no le idee pereepile avere, 
una realilà obliielfiva in ano Eptrilo diverso dal nostro. Però 
Irovaodosi per lai dollrina nel mondo delle idee il solo univer- 
so reale, nuH'allro essa pressata die uti puro e pretlo spiri- 
liialismo. Allro in iiac pongono la percezione immedìuta 
degli obbielli esterni, senza inlerventu d'immagini. Questa 
sentenza dopo aver corsa varia fortuna , par che sia AH' 
data intìoe a poggiare sul dalo sicuro della cooscienza, ri- 
solvendo in verità d'immediata intuizione dell' cslerna sen- 
sibilità il dogma fondamentale della dualità primitiva. 

II. È antico il principio che la mente non può nulla 
coDDScere, se non ciò cli'è in se stessa. Si c detto le percrzìoni 
essere modilicazioni dell'anima, e perciò interne ed immanenti 
in essa. Si è insistito che se la mente andasse a raggiun- 
gere le cose fuori di lei , o dovrebbe uscir quasi da se , 
0 ia sé gli obbietti esterni dovrebbe ricevere : ripugnare 
la prima ipoted alla natura dell' opima , e V altra , ove 
anco venisse ammessa « confermare il prinoifuo «be quila 
può dessa ^MtQOBoere sbIto quello ohe e in lei. Queste cose 
già viete sono state assai spesso ndette , c il nostro Geno- 
vesi le porta come opinione di lutti i fdoEofi (a). 

Canscnzienti a così fatlo princìpio dovettero molti in- 
TOcare l' interponimenlo delle immagini, per non lasciare 
ìtnpossibiie la percezione dell' universo. Perciò gli Àlomistii 
nuli in reaaione dell' idealismo Aleatico , prMO avendo a ri- 
(àn le eoooEceoze -per l' ìetrumenkr dei eensi , iosegnarono 
die da* coF|ù solidi tmP^ùvameate dìpailonsi molte lievis- 

(a) { Vo. EliTiumia Melt^k/iieott Para III, Prop. XVI, e Prop. 
). Come tali ci di delta pniore anclie il padre Nioeoli Uale- 
braoclic , perciocché icrìve : c Jo croìi quo tout le monde tomba 
i' acGord , quc nous n'apperocTons point Ics objeli qai soni bora io 
HKu par Gui-nii^iacB. Mous Toyons le solcil , Ics tìoÌ\os , ci mie in- 
Gnilé d'objels hors de dóus ; et il n'csE pas vraisscmbloblc , qne f a- 
at inrU dit corps , el i/u'elle aille , pour aimi dire , « promaur 
dut le» cieux, pour j conlempler Ims sea objels t ( De la Reeher- 
ehtdela perùé, Tome I/, Liv. Ili, Par. Il, Ch. I). 
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Rime immagini , che dopo aver vagalo oell' aria , vanno 
per la via degli organi a posar nel cervello. Questi Tanta- 
smi sonili dei corpi furono domanilali EidwXa da Leucìppo, 
Democrilo ed Epicuro , primi aulorì della scuola alomi- 
stica (a). Però se questi idòia allora vengono appresi dai 
cervello quando ava già pervenuti in esso , qual ragione 
autorizza a supporli venult dagli eslrtnseci oboìetli , anzi- 
ché essere modiGcazioui interne dello stesso organo? Or la 
ragione di ciò sia , secondo essi , nella leslimonianza uni- 
forme che l'iin senso rende all'altro ; perciocché tulli uniti 
non ci presentano già opposti modi dì un corpo stesso, ma un 
medesimo obbtelto per le sue diverse qualità ci vengono of- 
frendo. QBCsIa pruora comune a motti antichi fìlosoli si è 
tkIa ripndolla nuoTamenle da assu locchiani dietro il loro 
autore: noi, slandocì asti antichi, l'esporremo colle pa- 
role stesse dell' epicureo Lucrezio , il ^uale dice : 

Forse potrà redarguir F orecchia 
Gli occhi , o il latto le orecchie , o detta lingua 
Confutare il lapor t udito e il lofio? 
Forge il riprenderan gH peehi « h narif 
Non wr cerio il faranno — on^ i pur dtuopo 
Che fan dalfa&'o tento «Iter r' " 



JVon posila , e mollo nen creder ti deòòe 
Che pugni alcun di lor contro tè ttetto. 
Dunque è mealier che ciò che appare al tento 
, In guai tempo tu tuoi eia vero e eerto [Ò). 

Ha si elude dagi' idealisti tutto il valore dì cotal pruova , con 
eonoedersi l' accordo dei fenomeni sensibili fra loro , come 
qnelli che partono da.DD solo essere ohe à somoiesao ■ l^gt 
éerte ed open in modo nnifonDe , qoais i lo «[ùrìlo uma- 
no. Non bartim però, esu dicono, rannoara ohe léga fra 

I, Lib. ir, V. rSS e 
I eie. Rìpnvda ({Mila 

MDienia primaineiilB alla Datura de' corpi , comò dice il Genove^ « 
m«alra ova tat ooia fom, jamduJum oparluù corpora loUdafiilw i» 
iMtàm rtdùeta i tot ùòratù tapeij^ttiu ; a fMoadaraenle ripugna 
•Ha natura ddl'atto eonweiUTo tm pra^b, «iacché per ricevere 
iamaarini owporee dotrebhe tali ewere andi atto. 

^ Lnormo (nd, Aa-Alcnudro Swchettli Lib. IV , Lwidra 
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loro ì fanlasmi de* seni!: richiedersi una ragione «he com- 
provi dippiii la conveoieaza tra ì faotasaii seosibili e le cose 
reali. Piegando a (jiieslo allacco la dimostrazione degli alo- 
miali e dei locchiani , vedeai come il principio da loro aJol- 
tato, che l'anima non può conoscere se non quello che è 
in sè, non fruita ad essi veruna pruova oonEace?ole a sia* 
bilire la dualità primilira. 

Ài ranlasmi corporei degli alomùli soalìluìrono Arralotele 
e i peripalelioi le specie impresse dell'intelletto passibile. 
Ma questo ialellello non è più per essi l' argano lìsico di 
Leucippo : il l'ous {mens)òi Arialolele è aoslanza spiriluuie, 
e tulio che da lui si riceve prende forma intelligibile ed im- 
maleriale. Come l'acqua versala in un laso acquista la sua - 
slessa forma, così i TaDlasmi sensibili, le iounagiiù jmpresse 
iw^li organi , inaanzì che passino nell'intelletto passivo sono 
spirìlualizzale dall' inlellello agente, e resa di universale oa- 
lora da iodividuali che esse eranq. Ecco ciò che vuol dìno- 
Ursi dal dello degli scolastici , quidijuid recipiiur ad tno' 
dum recipienlis recipimr , ed ecco pure la grande drver- 
EÌBcazioiie delle specie arisloleliche dagli idàla del demo- 
' crilici. Resta però a vedere come in una dollriaa , che sla- 
bìlisce non potere lo spirilo percepire obbietlo individuo e 
maleriale , ai ^sa con certezza elFeltuare il passaggio alle 
realilà esterlon ooqKtrce. Or pare a noi che in qucsia ipo- 
tegi il gran problema del. dualismo rimanga irresoluto in- 
remisibilmeale. Che per fermo, se (ulti gl'ìadividui dell'uoi- 
lerso maleriale sodo, perchè materiali , im'perceltibili dallo 
spirilo umano ; se quindi ei non può nìuno di questi indi- 
vidui conoscere ; come ne dedurrà le specie espresse ? 
^ può da cose incognite affatlo ricavare la conosccnra 
universale del mondo? c Io bene intendo, scrive Rosmini, 
come nel vaso possa essere introdotto un liquore senza quella 
fonna ch'egli va ricevendo' a mano a mano che viene in 
quello infuso : ma non intendo poi come avvenga che i 
nn^olari possono entrare nell' iafellelto , ammesso il prin- 
dpió ehe l'inleliélto non percepisca che gli amversalì, e 
se vi entrano jìerchè poi debbano necessarìamenle esservi 
caogiati in universali t {a). Or se te specie inlelli^biii 
nun possono essere ricavale dal di fuori , mollo meno per 



(a) Nuovo Sossio , Voi, JI, Gap, I, ut. XIV. 



certo ci iaraa drillo - a rapporto rópondenli ad oUiieUì 
reali , piulloslo ette a dirle mosse dall' ìomIb fonia dell'ani- 
ina Daluralmente , in die Bla l' idealismo ; ovrero oausale 
dall' nzioDe di qualsiòa allro spirilo . in che sia lo spiri- 

Itiaiismo (a). 

Più conseguenle al (irincìpio che lo spirilo non può' 
CODOBcere i corpi Tuor clic nrllo imiiinginì inicllìgibifi, Gof- 
Fredo Loilinilz inseguu olie ie visioni dell' universo si stoI- 
gono nell'anima sLessa per opera di iin' iosila forza , e seo- 
sa veruna influenzn delle esteriori impressioni. Per tanto ei 
volle che la serie dei fantasmi cacasti per forza intima da 
uno primitiva rappresenlazioDe (schema), tiillocliè polesse 
aver luogo quando anche I' universo reale non fusse ; pure sì 
svolgesse in modo 4iniforme alla serio delle miilazìonì dei cor- 
pi. E per aver posto questo doppio ordine dì fatti, consentaneo 
si, ma muluameote inilependente, fece che il suo sistema pren- 
desse nome di armonia pretlabilila Mostrasi però in quesla 
ipolesi «Esai dilEcoltOGO il modo Ji aitnare scienti Reamente un 
passaggio alle esteriori esistenze ; imperciocché potendo queste 
essere del pari che no, senza che a noi ne derivasse detri- 
mento alcuno ; qnal rim.ine [iiulivo a dir clic esse sieno? 
Il Wolf interpreto Jrtla mrnic di Lfilinilz slahiliace di fatli, 
che : iies reail ad libcvmn Bei voltmlatem , ulrum tio- 
lueril attìtnas . solas exisicre, an vero eltam corporum 
exislentiam decreeetit. Ma per diinostiar poi che Uio gli 
abbia di fallo creali, riporta egli p mova si fatta, t Avendo 
Iddio voluta ta'creatiana delle (inile ttoBe. ner la manifeMa- 
sone della sua gloria e uelia poleoza sua: non k dubbio 
die abbia ancÒF volino mito che conlribuisco a mamfe- 
slarle'. Or tale, proseguo egii. e ia creazione dell nniTerso 
visibile e reale al di iliiiii iieii .-iiiiliui n 



li ; ebbe ricorso alla dolrn 
l' intcllclln noslro vede )< 
Irò , fmclic eì ncrvÌL'itc! aii i 



i II, Si-ul. Il, Caii. UI. 
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Si è opposto contro questa ra^one, clie iraalora le Dosfre 

{wrcezioni non tierivassero dagli estrinseci obbìeltì, T universo 
reale saria cosa atTallo supcrQua alla conoscenza che noi ne 
abbiamo. Clie se il niagisloro «Ielle creale coso ò necessaria 
s maoifesiare la gloria eslcrna di Dio, nell'ipotesi die l'uomo 
non può aminìrarlo senza che esso esista ; questo intento 
si oltiene del pari , dcìI' ipolesi opposta che Dio abbia for- 
mala l'anima cosi rijilamcule, che in se stessa lo vegga, lui- 
loché e>iso non avesse esistenza obbiettiva : e la creaiìo- 
ne dell'universo i-eaie riuscendo vana , sarebbe. anzi seon* 
Tcnieote alla natura di un £nle che nulla ranameote dispo- 
ne, t Coloro cbe vogliono provare col ranooioìo la realtà 
dei corpi (così ii nostro Ìnclito Gioberti), ricorrono al 
princìpio di causiililà o allii rerauilà dìvìnn. Ma i! princt- 
[lio di catisnlilà si può nccordaro coli' iilealismo [liii perfL'llo, 
come ((uello che non Ìiii])ugHa le cusi; spirituali, e am- 
mette la Causa prima. La veracità di Dio, (se si prescin- 
de dalia rivelazione) , non so quanto serva a provare la 
rrallà del mondo, giacché questa non è un vero assolnlo, 
ma un Fatto, e (auto vale la fenomcnniilà di esso, quanto 
la rf al là. L'esistenza fpnoinenalc del mondo può essere, 
come il moto solare inlorno iilla terra, una illusione uma- 
na, non un inanimo divino, c una illosioiic possibile a 
dissiparsi coir uso del ragionamento ; cosicché a iiucsto rag- 
guaglio si potrebbe dire cbe Zenone di Elea e Giorgio Ber- 
keley abbiano corretto l'error filosolìco , come Niccolò Co- 
pernico , e innaosi a lui alcuni Pitagorici emendarono lo 
sbaglio dell' astronomia tolemaica e volgare t (a). 

Dopo Leiboitz, Emmanuele Kaol'di Eoenisbcrg insegnò 
pure, me il feanmeiio àalla' vinone dell' uoiverso nou è pos- 
sìbile senza che si avessero a priori alcune forme , come 

Juelle del tempo , dello spazio , della sostanza , del modo, 
ella causalità ecc. , le quali Tessero per una legge dello 
spirilo umano trasportate al dì fuori di Ini. i^pur non disse 
CI già cbe subbiettiva essendo la cognizione dell' universo , 
aoo potesse poi obbiettivamente esistere un mondo reale : 
laonde non disirusse egli almeno la possibilità di qualche 
n«lilà obbiettiva , rìspoDdente alla nostra cognizione. Ma 
Ffcbie derivato da lui , negò l' obbiettivo poter essere altro 



(a) Iniredau'oae oOo tUidio delta Filo*. Tom, II, Qtìg. IV. 
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salvo ctie il subbiellÌTO medesimo il qnele b conlrulo a tè 
«lesso (a), Imperciocobè om ei volle essere la reaUlà, e que- 
sta essere una Tom infiailameDle energica, la qoale sì svi- 
luppa pro^ncrado suEsecnlife immagini luogo il cono di nns 

(b) Si.Ipgj^ la chiara sipubione di tal inleRia, che « ne dà 
il signor Borcbou de Panboen collo scgueali parole, t L« pbilo- 
(opliie do Kant ae laisait sur la rralilé objcctiie de 1' aaiTem , elle 
se borDail i le consìdércr àans scs rapporta BTec le subjeclif. Fichte 
fail absolumenl de mime : il coQsidére Bussi l'uoiTen ou le aOD-nUM 
dani le BubjecIiF cE dans le moi. Mais l'oniTers ou le non-niD! pwtr- 
rait à la rtgueur eiiiter dans le mai, quand biea mfime il lerait d£> 
pouillé do la réalilÉ objccliTc, quaad il D'ciisicrail pus, et c'eil U 
riijpDlhése de Fichte. A cerlains pointi de Tue , on peut dono dire 
qiie la philosophle de Fichte n'est poinl antro quo lo philosophio de 
Kant , mais la phìlosophie de Kant dévellappéé' par lon cAté idéoli- 
ele . . . AnéaDlimons par In peniéa le réidité ; quo le moodc loul 
rnlicr s'obima et s'écroulo aulour de nous. Au centro de ce Tuide 
Ioli doDode, dépouillie da forme, d'étendue, de couleurs, de proprie- 
léi de toule lorle , concenlrée dans un point roolbérnatique, une ac[i~ 
Tifi libre et indéGnie ; représenlaoi-nout-U sona la forme d^ine [or- 
OS lite f douée do la facutlé do rajonoer en loul sens « en roiiQii 
d* une impuIsioD qui lui est iobérent. JmagìaoDs enfia que cette a- 
cIìtìU «e meuTe, le diiptoie sur une Ugno droite ou elle paurrail al- 
ter ainii à finfiai ; mais, modilìant celle dernlère hypotlièse , luppo' 
SODE , Bu coniraire , qu'en face de celle force Eurgisse un obstaclo , 
un paini d'acboppemenl, A ce choc elle riviODl sur cllc-uiL'mo , elio 
parconrt la routo doji faile , elle relurne s'absorbcr à con paini de 
déparl. Celle force demenro identico à elle-méme , qu'elle siile dans 
nn len*. on dani un aulre , qu'elle déoonle du point de départ , no 
qn'ello j rerienoe aprés le choc. Seolenienl on peut imaginer un 
noint ou ces denx conrana de la jndoie force Intloronl i farce éga- 

let Or, colte force vìto, celle aclirìlé libre, indéfinie, o'esi, 

le mot de Ptchle — Dans san premier mouTemenl, c'eil le tnot pro- 
premenl dll daa< lon mourement de relosr , c'eil le non-moì ; le 
punì d'cqnilibre , et de ronconlre , o'ett la oooMÌeoce — En de^a el 
an detà dn poiot d'equilibro ,'c'cit d'aillenra lonjoun le méne mai. 
Ed deci et au dclà il y a idcnlilé d' esseoce , ea mcme lompa qn'op- 
posilian de direclion ; en un mal , loujours et - parloul identitè d'ei- 
tence an de«90(ts de loulei lei sortei d oppostlioni possibles , on inr- 

mopinaUei En Tcrlu de idd ^tifilé sponlanée , lo 

■noi file et pose te non-moi. Mais pourquoi ce moi liIe-^il , posc- 
l' il te non moi 7 C'eat paroe quo son activiló , qui d'abord s'epenche 
à riofini , esl ramcnéa sur elle-méme par un oboe. Doac il faudrail 

delerminer la cauto de ce choc C eil ce que nou« ne 

BftTons pas , c'eil ce qne nona ne aanrotia jamais. U tont etl igne- 
ranco , el tdpèbn». De ce choc nait le monde ; mais , dans Ja doe- 
trine de Fichte , ce cboo demoure lui-n^me ìneiphcable i (Sitloir* 
Je la PhSMo^h AlUmmdt, etc. sor le baron Barahiia de Panhoen, 
Tom. I, p. S39 e a^. Paria iSSb). 
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tìaea iofìaiia ; lìachè soslooJosì, e quasi respinta riloroa su 
dì sé sles&a, ei] oppone a sè medesima ì suoi raDlasmi. Questa 
forza Gecoodo lui ò V io , il quale cousidoralo scevro di ogni 
allo, di ogni produzione, vieu dello io puro, quale sarebbe, 
a mo' dì esempio , V injelligrnza senza giudizi , la volontà 
seaza voleri : riguardalo poi oellc sue produzioni e diunilo 
ai Guoi atti , vien nominata io empirico. Or questa forza 
produltrice , io puro , è quella che noi chiamiamo propria- 
mente me, e Io concepiamo col giudizio alTermaliTO io 
Mno. Questa stessa Torza poi riguardala nei fantasmi prodolli, 
i quali si oppODgooo ad essa e la fanno ripiegale quasi m 
aìà medesuoB, k quella ohe conitituisce il tio/i io, non me; 
cui non possiamo noi coocppìre, se non eoa una negazione , la 
i]ualedica che esso non è ì'io. Ma V io e Ìl non io aoa di- 
versi nella Forma, e perciò si urlano a vicenda, come feao- 
meai , e producono la lolla dell' al li vo e del passivo che la 
conscienza ci ofl'i'C : essi però nella realità a idcnlificano per- 
ciiè una è la Forza che li svolge, e quesla Forza è inlìuita, 
è assoluta , Dio. Cosi V assolutismo di Fichte rinnegando 
ogni creazione , colla produzione suhbielliva della visione 
dell' universo , assorbisce luUa l'esistenza in quella del me 
assoluto, e rende impossibile ogni obbiettiva realità. Ecco 
Fullìma illazione del principio, che ranìma non pa& rag- 
giugnere nulla di estrinseco a lei. ' 

IIL L' osservazione assidua che l' uomo , per poter che 
celi abbia sopra le proprie idee , dappoiché spesso a suo 

S Tacito può riprodurle o mularle ; pure non esercita alcun 
Dminìo sopra quelle visioni che han per obbìetto ciò che 
tolto i UDU à versa ; ha Fallo dire ad altri filosofi , che 
■ni &tle idee hanno una realità esteriore allo spirilo no- 
stro , ed una eslerìore cagione : ma qtitsla realità e cagio- 
ne non in altri ripongono, ^alvo clie in uno spirilo in cui 
qualsivoglia conoscenza si trova , il quale ispirilo è Dio. 
''iii Famoso Ira questi il padre Kicculò Malebranche, ripri- 
slinaodo le delirine platoniche, pervenne con mi'Iodo di 
fliaiinazione a stabilire che noi vediamo tutte le estrinseche 
cose in Dio. Imperciocché presume egli aver dimostro : i Che 
1 anima né vene i corpi in sè stessi , nè da sé può pro- 
durne le immagini , nè ohe Dìo ne abbia in essa in crearla 
■oliisi i fantasmi, ni cbe l'anioia mfins ablna in sft luUe lo 
perfeiioai, sì che nella propria essenza potesse vedere anco 
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ì corpi ) (a). Dopo di ohe , toIgikIo 9g1i spiegar come ar- 
Teoga'cbe noi tulio conosciamo in Dio, DOla che due cose 
irrepugoa bit mente si debbono a in tn oliere. Le quali sono : 
Cbc Dìo ha in se Etesso tutte le idee nrchclipe degli esseri 
creati , perocché allrioieoti uè inriailo sarebbe, nò gii avreb- 
be potuto creare ; e che inoltre Egli è strellamente unito 
air anima, si che beo può dirsi che sia il luogo degli spirili, 
come lo spazio è il luogo dei corpi. Le quali cose suppo- 
ste conclude Malebranche , t che ogni spirito può vedere 
in Dio lutto ciò che rappresenta le cose creale solo che 
Dio lo voglia ». Dopo di che soggiugne, t che in verità Dio lo 
vuole , perchè è un modo facile per rendere la percezione 
possibile , e alle natura degli enti spirituali con venevol issi- 
mo * [6). L'irlandese Giorgio Berkeley, viaggiando per la 
l'Vaocia nella sua giovinezza, conobbe negli ultimi giorni suoi 
il vecchio Malebranche, e gli appalesò le proprie idee affatto 
untromù alle sue. Imperciocché nei suoi c Prinrìpì delle Go- 
nosoeiue umane i , uisegnalo avea che dod è possibile pren- 
der noliiia diretta de! corpi che in circondano; e che quan- 
do anche non esistessero , . non sarebbe nulla detratto alla 
nostra cognizione (c). Non pertanto osservò , che non può 
negarsi cho le nostre idee si mostrano come legate fra lo- 
ro , ed in una successione continua ìndependcn temente dalla 
nostra volontà. Cosi l' uomo quando apre gli occhi alla 
luce, non può sottrarsi alle affenoni visibili* oansale dagli 



rito che le produca in noi , e' qoeslo spinto , seccmdo ime 

egli insegna , è- Dio {e), 

(n) ( Vo. RtoitnAa lU la wnV, Li*. Iti, Pmi. n, Cb. I, $. n ). . 
Le ilimoil razioni di eìA clie egli qni profwne, à leggotw ne! tuoi siowou- 



(o) Vo: Prmei'plet of human Knoivledge , putblicafi nel 1710, 
un anno dopa Is sua Theory of vitim, 1 Teoria delia visione >. 

(d) ( Quand on lionima ouvrc Ics yeui cn plein jour , dica in 
suo nome J. G. Buhic , il ne dépend pas de li^ de voir ou de ne 
pas voir , il n'ost pas au pouvoir do su volonló de fiUnque tot OB 
lei objet porliculicr s'olTrc i scs rfgards. II doti dono j «vdr uno 
aulrevolonlé ou un aulre esprit qui produi» ces idén > {Ktt.d9 
la P/ai. mai. Tom. V, Ci.. X, J. X ). " 

(•) Quello BÌateina ■pirituoliila preie forma piil conpiata nei moi 
Tifte £tìoglK* òtUften Byla* and Philonmia f Dialoghi tra Ila 
e Fìtom », 





Digitized by Google 



Ma questo sislema ( olb-ecliè presella l'assordo di farci 
trovare te qualità corporee ia Dio, quali sono restenrione la 
wlkfilBfloa.) del latto dtalmg^ la «ishuiBalilà dell' mufetso 
realee della anvoità con esso. Le quali cose nall'allro restan- 
do salvo che giuoco di raalasmi e mera apparàioDe di idee ; 
riprende lo scelticismo , contro di cui vofea drizzare Ber* 
keley così fatta teorica , il suo intero vigore. Mi corre al- 
l'uopo alla memoria di aver veduto in fronte ad una edi- 
done delle opere di questo filosofo, efligiaio cotale emble- 
mi. Un fanciullo prendeva giuoco dell' immagine propria e 
delle altre che riflettevano entro uno specchio : un vecchio 
Elosofo da dietro sogghignava in guardarlo ; ma un motto 
sotto diceva : Quid rmes ? mutalo nomine de le fabula 
narealur. 

IV. Alle due ceanate serie di filosofi , delle quali la 
prima pone la percezione mediante le immagini, e la secon- 
da la percezione immediata in Dio , un' altra si aggiunge 
differente da esse perchè drillamente si volge od ammette- 
re la percezione immediata dei corpi. Primo in essa Anto- 
nio Amauid , preso avendo a dimostrare contro di Mala- 
branche come inutile sia l' inlerponimenlo degli esseri rap- 
^resrailalivi , s^no questa distinzione fra percezione ed 
tiiea. t Bisogna notare , dice egli , che queste cose ben- 
ché identiche hanno un doppio rapporto: l'uno all'anima 
che è modìGcala , l'altro alla cosa percepita. Cosi la per- 
cezione di un quadralo indica piò dìreLlamenle l'acìma che lo 
percepisce, ma l' idea del quadralo deoola il quadralo stesso 
cbe ò l'obbiello appreso ' {a). Posta la qual distinzione, dichia- 
ra egli come segue la sua dottrina, i lo dico qui, che se per 
concepire immediatamente il sole e' intende ciò che è oppo- 
sto a percepirlo per mezzo delle idee, prese subbiettivamenle 
come allì conoscitivi dell' anima , io convengo che noi non 
Io vediamo immediatamente ; iniperciocohÀ è pià chiaro del 
giorno che noi non possìam percepirlo se non mediante ua 
allo conoscitivo dell'anima. Che se vuoi, dirsi die noi non 
lo conosciamo immediatamente, perchè vi & Insogno l'in- 
terposizione delle idee prese come esseri rappresentativi , io 
pretendo che secondo questo senso non mediatamente, ma 
aeaà in modo immediato è cbe noi vediamo il sole i (i)^ Ma 

h> De» vraiei ti da/auiei idéu Oiop. V. 

Fib». latta, m. /. IS 
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Bel fara incoolro all' oppog'uione del Maleliraoche dedotla 
dalla kwlananza dei luoghit AmauId giudicò che noi pos- 
siom percepire i corpi per lonlaoi che unno {a), e ad onla 
ohe omoa impressione producano galla nostra anima, f Non 
può credersi , eì dice , che niente possa essere godoecìuIo 
dall' anima , solvo quello che può su di essa agire per Titr- 
gì conoscere t (ò). Or è cosa evidente che slegalo ogni 
rapporto Tra gli obbìdii cogniti e l'aDÌnia. bvn potrebbe 
restar salda la percezione dell'universo anche quando l'uni- 
verso reale svanisse: e senza motivo legìltìmc s' inferirebbe 
dall'esistenza della percezione quella dell'estrìnseco obbietlo. 
Lo scet^ismo non fu di Fatti Tronato per questa nuova dot- 
trina, anzi proseguì più vigoroso che prima nell' Inghilter- 
ra , mosumo per gli sforzi di' Hums. 

A combattere q^oeslo scetticismo Tommaso Rnd , \mt- 
Tessere a GlasgoWi rivolse ta teoiica delle verità inetìnlive, 
opposte alle speculazioni della metafìsica. E primamenle vol- 
gendosi a toglier di mezzo le tmmngiuì negò clie per esse, 
qunodo è parola delle percezioni causale dai sensi , si jiossa 
alcuna cosa inleadere. Imperciocché, quando anche l'imma- 
gine si vuol riconoscere nelle visioni , come comprendere 
per qaal modo si vengono esse a plngere in luogo riposto 
jcd opaco aOalto qual è il cervello, mentre luminose e co- 
lorile esse sono? allor che poi le immagini, voglionst per 
strana metafora trasferire negli altri sensi, qiml nozione si 
può avere di esse ? qual nozione delie immagini del sapore 
del suono, dell'odore, di un urlo? e se si ripiglia essere 
esse un altro suono, o un altro sapore simile ai precedenti, 
non sarebbe egli un duplicare vanamente il scnlinienlo im- 
medialo degli obbietti esteriori, senza in nulla scemarlo? 

Refutate le immagini per virtù di cjucsia pruova irre- 
Tragabile, Reid si vide in dritto di stabilire che lo spìrito 
nell apprendere i corpi li raggiunge in se stessi. Ma nelld 
spiegare indi il fatto di questa percezione , pose distinzione 
fra le seguenti Ire cose , che sono ; 1° l' oggetto esterno 
che agisce sugli organi ; 2° la sensazione che modifica 
r anima senza nulla manifeslarie ; 3° la percezione imme- 
diata dell' obbietlo fatta ndl' anima. E voltosi contro alla 

M Dei mièt tì diéfawe JMe,, Oi. Vili, 
(b) qp. x;f»g. ed. i683. 
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nota opposizìoDe che 1' anima noa può apprendere gli ob' 
biellì in sé stessi, perchè non può raggiugnerli là dove essi 
sono , spiegò questa teorica dì discrepanza fra le cause me- 
(afisit'IiG 0 le naturati , dicendo : le prime essere quelle dm 
sono veramente connesse coi loro eHetti , [e altre essere con- 
giunte soltanto per ordine dì successione nel tempo: quindi 
liisse che nello natura non ci vico per l' esperienza mostra- 
ta vera causa che produca gli eOelli, ma solo degli avveni- 
menti che son seguili da altri , cloò dire cause naturali sna- 
non metafisiche. E lo stesso insegnò avverarsi nel fatto della 
|)crceEÌODe dei corpi , ponendo gli olibietli le sensazioni e le 
percezioni come tre Tatti congiunti , ma in ninna dependeo- 
Z.1 fra loro. Posta la qual cosa' risolvette io Tacil maniera 
l'opposizione <li Miilcbi'anclio : perciocché se gli obbietti 
non sono la vera ouiisa delle percezioni dell'anima, ninna 
difficoltà rimene a comprendere come essi possano precede- 
re la conoscenza che l' anima ne prende ad gota che non 
le siano presentì , e come lo spinto, possa oondscerìi tulio* 
cbè lontani di luogo. Sicché, secondo Iteid, «tsendo i detti 
tre Tatti in sola coiiglimxione , senza connessione di causa- 
lilii [lietaQsica , niuna ripugnanza vì lia in dire, die possa 
anche stare In percezione di im obbieito, quando anche l'ob- 
bieltu, ovvero l' impressione sua non sia- 

È Tacile B scorgere come rotta la connessione Tra per- 
cezione ed obbielto percepito, non possiam dalla prima de- 
durre l'esistenza dell'altro. Per questa cagione invocò Reid 
oltre il senso intimo anclie il comun senso degli uomiiù , 
ovvero le credenze iustintivc dell' umana natura (a) fra le 
quali annoverò egli pure quelle die hanno per oIuHetto le 
COBO, che chiaramente percepiamo per mezzo dei sensi eslet*' 
ni. È nella natura dell'uomo accordar piena fede al testi- 
monio dei sensi , innanzi che 1' educazione ovvero alcuna 
'illra iJea potessero abituarveio. » Colui che rigetta queste 
verità resta isolato nel centro dell'universo, vive derelitta 
pi abbandonato, senza alcuna creatura fuori di lui »; 
E da ciò conclude che l'idealismo e opposto al smso co- 
mune. Salvo che questa tendenza, tuttoché irrefragabile in sè, 
è non pertanto sfornila di ogni fondamento razionale o epe- 

(a) Veliti oUemile in colai nodo fonm dette da ìm,priie^b* 
of common leote , conmMi potimi* , tehtfidtnt inUh». 
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. rìmenlalfl * é un (allo non reso legillimo da atctm inoltro 
die bdIoiìmì simile sponlaneilà dell' umana nalnra , ine^- 
cu» pennò a vincere lo scellicÌBmo. I razionalislì rrancesi 
mantengono la slessa dollrioa. 

Ma io pari tempo a db dipresso , il d' Alembert in 
Francia ritenendo il priacipio di Locke , che non ai posso- 
no conoscere i corpi meno cbe per le immagini , propose 
questo problema a risolvere, Tamoso perchè da esso prese- 
ro origine le ideologie di Coadillac e Tracy , non che mol- 
te altre dappoi. Adunque chiese e^li : t Come l'anima esce 
fuori di se per arrivare ai corpi ? come spiegare questo 
passaggio ? Boc opus , kic laóor est i (a). Però nel pro- 
porsi late quistioue stimò che la ragione sìa insufficiente 
ad effettuare il passaggio medesimo. ( lo eSetlo, disse e^Ii, 
non essendovi alcun rapporto tra la sensazione e l'obbiel- 
to che u' è r occasione , egli non sembra che si possa rìn- 
Tcnire per meno del ragionamento do passaggio possibìle- 
dair una all' altro : non v! è che una mecie d instmlo più 
sicuro della stessa ragione, che potesse cobligarci a sormon- 
tare nn sì grande intervallo > {6), 

Rivolta la mente del signore di Condillac a dar ra- 
gione del trasportar che Tacciamo al di fuori di noi le iu- 
leroe immagini , le queste ipotesi. Finse un uomo sfornilo 
dì seotìmenti in A fatto modo cbe simigliasse una statua : 
e questa suppose venire afiella a mano a mano dallo sen- 
saiioni dì odore , di suono , di sapore e di colore. Fincbè 
la statua è a questi sensi rìsirelta, anziché vemre a giorno 
di alcuna estrinseca reale esistenza, si crede essa slewa mu> 
lata in ciascuna' di delle affezioni, ovvero nel loro oomples- 
■w(e): ma quando per caso volgendo la stallia il suo braccio 

(A EaejfdopeJù eie. Ariìde Corpi. 

(bl Buieì^. Diteintrt Prélirnhaire , pag. Iti, Lìroiirne 1770. 

(c) Ecco CIÒ che egli ripete all' e^rienza di ogni aagolo senso, 
liiicbé non giunge all' esame di quello del tado. c Si nouB lui ( al' 
la slalue ) préacnloas une rose , elio sera par rapporl à nous une 
statue , qui seal une rose ; mala rapport à elle , 'elle ne sera que l'o- 
dcur mémc de cotto flcur >• Lo sìcseo dice delle seosaiioni di Buo- 
no , di GBpore e delta TÌBione, aiccome si Tede in latta la prima 
parte del tao Traili <Ut SmtóUoiit., e piò preoÌBamenle nell' Exlrait 
raitomi du irmìé dei «mmAom. Percii Krivea ; i Si mmofanl 
v^elle eti contìaùaent h méne ewkwr, amu faiMutt neoeaèc en 
eUe 1» odenn, Iga'HTeun el lei nmit elle se i^ardnvit conuno 
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s'imballe ia un corpo, risente essa allora un' urlo che le prar> 
Tiene da qualche cosa estrìnseca a tei. c 11 me, dice e^l, 
die si sente modificalo nelta mano , non ri seole in patì 
modo podifioalo Bel corpo che incontra. Se nella mano la 
itatua dice jb * son riceve dal corpo la stessa risposta a (a)^ 
ùxà dopo aver dimostralo nella prima parte del suo Troltalo 
delle Bensanoni, ohe i quattro primi sensi son subbietliii, vìe» 
dichiarando nella secooda parte- che il seatimenlo del tallo, 
come quello che è fornita di doppia relazione, aU'ohbietto 
cioè seiilito ed al subbi^tto che lo sente , è per sua natura 
obbifltìvo ; e nella terza parte ia Gne^ dando compimeiilo al 
proposto problema del d'Alembert, mostra come il senso del 
UllB apprende alla statua dì trasportare al «fi fuori dì sè le 
altre GOosazioni per virtù di un iteralo giudizio, il quale dico 
che le cagioni si degli odori che dei euodI ecc. sono negli 
ceselli corporei che ci circondano. E questo spiegò nella ee- 
gufDlc maniera, c Fortafldo per co^ la statua la sua ma- 
no sugli oggetti che le si parano innanzi , prende 00- fiore 
e lo si tien fra le dita. Il braccio mosso senza scopo, or 
lo appressa ed or lo rimuove dal volto ; ella si sente mo- 
£Gcala in certa maniera ^ con maggiore e minore vivma.. 
itloiuta dì .oBesbi » ripete a posta gli alti medeami,' pren- 
dendo ora ìed or lescisiido quel fiore , fincèè eommeìa ai 
entrar nella credenza che al fiore ella .deve la sua afieuo- 
iK odorosa a (6). Nello stesso modo Condillac fa ohe la 
slaliici giudichi per mezzo del latto, che i suoni ì- sapori e 
i colori SODO nei corpi : si che abituandosi in seguito a 
questi jiìudiet^ sì avvezza a. buttare, come egli si esprime, al di 
Tuari di sh tutte le interne atfezìonii. Molli, e fra questi De- 
slutl de Tracf , lo ebbero a norma nelle loro ideologie. . 

V. Molta lode per certo si deve al Condillac £ aver 
riconosciuta la sensazione del tatto per obbiettiva: ma se^ 
come avviene a ohi primo fa pn^fmlire la sciema di' no-, 
velia lodagTiie > q,ualch0 gran allo rinyieoù nellQ ma teo- 

nw cpdeiv qui osi saccniiTcment odorirérante , savonreuse el sono- 
n. Ella re régarderoii camme une odeur saioureitse , eonoro , cala- 
rle, li ella &dil oonslamment la mèmc odeur , et il faul faire la ind- 
ille atwrvaUim sur tODles les supposiiioas de celle eipece > ( Traile 
dei Setualioiit , Put. I, Qi. SII ). 

M Op. eìt Fort. A, Cli. IV, 

h Pwt. Ut, Ch, I. 
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rìca; TDoIu attribuire al Bno metodo ìpolelico pià cIieBpe- 
rìmentale , perchè «oggialo sopra Tmine di uno etolo 
Eupposlo ; OTTero al noa avere nbhaslnnza rpsa universale 
la sua dollrina eoa rìconoscf^re oella parie di latto , rac- 
chiusa anche nei primi quattro sensi, la relazione obbieili- 
va. Era però serbalo all' Italia veder frullare alle dottrine 
di Ueid e Coadillac una pruova tutta positiva delle estrin- 
seche reatilà. Imperciocché l'iagegno osservatore del nostro 
Pasquale Galluppi , ritenuta il principio degli scozzesi, che 
latte le sensazioni son di D^ura loro obbiettive perchè 
TBggiungoDO gli oggetU io-sè stessi senu nUp»-d'imiiiagiaÌT 
e resa a tulli i sensi comune la duplice rdanone^del tolto-ili 
Condillac ; pose in piena luce il fatto, che la conscienza ci 
presenta ogni esterna sensazione così legata at soggetto ed al- 
l' obbietlo insieme , che nè potrebbe essere ne aversene consa- 
pevolezza, laddove l'obbicllo reale non fosse. Per la pii>na 
intelligenza di questa dollrina, è da notare la dilTereaza fra 
tre diverse specie di fatti che la stessa conscienza ci mostra. 
Alcuni si presentano come inlerni e volontari , q^iali «mo 
i nostri voleri, non che gli atti della nostra intelligenza, come 
l'attendere il giudicare ecc. ; altri come necessari ma pur 
racebinsi ÌDlìinameDle ìo- noi slesu', qnate è il uosiro qssvfq 
stesso e molle sae arsioni Bpantanee, siccume il destilcrn- 
ro, l'esser sommesso ai fanlasmì dell' imrangina/ione eie, 
finalmente gli tilti necessari doli' ìnlctligen;ca , quali sono le 
illnzirini dnllp promesso, le verità di primilivn evidenza; 
altri si prrsi'iilano In line come necessari non solo, perchè 
non derivnnli dalla volontà, ma pur relativi ad obbietti di- 
Tersi dal proprio mg, e quindi estrinseci a luì benché sopra 
di lui operanti , e tali sono i falli della esterna sensibilità : 
circa la quale è da notare, rinvenirsi in essa un (loppio rap- 
porto obbiettivo , 1' uno comune ad ogni percezione come 
ad. oggetto , r altro come a causa estrinseca clic agisce so- 
pra di noi. Le qoati cose promesse entra la dimostrazione 
del Gallnppi, ad inferirne 1' csìsleuza degli obbietti esteriori 
ia così fallo modo. 

B La testimonia ima della coscii'nza ò verace , scrive 
e^i; ora essa ci assicura dell'esistenza in noi delie perce- 
zioni di cose esistenti esterne ; queste percczioaì sono dun- 
que realmente ìa noi : ma se i corpi noa esistessero, non 
vi sarebbero in noi percezioni di cvse esistenti eslerac a 
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noi; i corpi dunque enslono, e la Teracilà dalla oonneiiza 
mena «d ammellere la veracilà della leslimoDianza de' bd- 
etri seosi eslerni > (a). 

Adollando la stessa prnova eperimeotale del Galtuppi , 
Doi avverliamo che parlandosi di percezione seosilifa , per 
modo di esprimerci , 6 meglio ndoprarc la voce semazioDe, 
e (jitiadi dire che la aensnzione ha relazione obbielliva. Ap- 
lilicliianio dopo ciò la dlmosl razione jireccilentc ad una doppia 
specie di corpi die 1' esperienza ci muslra , e ci fa discer- 
nere per le scguenli Ire diircreiuc stabilite già dallo Blesso 
Galluppi. 

Prma differenza. « Fra corpi che lo spìrito percepi- 
sce ve ne ha uno die l' io rìgiiarda come suo tutti gli 
nitri SODO riguardati come corpi esterni. Se colla mano de- 
slra calda toccale la mano siuÌHlra Trcdda , voi sentirete lo 
stesso me nella mano destra e nella mano sinistrii : voi sen- 
lìte die l' io it quale sente il caldo colla mano destra è 
r istes^o io che sente il freddo nella sinistra. L' io *Ì sem- 
bra dunqne esistere tanto nella mano destra cbe nella aini- 
slra. Mii se con noa delle vostre mani toccale ub globo di 
Terrò per esempio. Tot sentirete l' io nella mano ma non lo 
sentirete mica nd {{lobo: esso non vi sembra dunque eri-, 
slere nel globo e questo corpo sombra estraneo al me : il 
Goulatlo delle due mani mi dà due sensazioni, il .fionlallo 
del globo me ne dà una. L' io ligiiarda dunque conte bw 
quel corpo die egli sente ed in cui gli sembra ancora dì 
senlìrf : riguarda come esterno quel corpo «bo e^i sente 
ma in cui non gli sembra di sentire ». 

Seconda differenza, i Se toÌ volete ehe si muova il 
vostro braccio , il voslro braccio si muove imraaolinetile , 
ma se volete che il globo di ferro sì muova, questo corpo 
Don si luuoTcrà immediatamente di seguilo al vostro rote- 

(1.) ( Unioni <li Log. e Jffeiuf hcz. XXVII, pag. 199, pr. c- 
ii/..). Dìi'lro questo CEamc Gallujipi vcilcai nel UriUo di ammctlcre : 
1° clic U scnsazioDe non Era una modi ticoi tona diversa dalia percezio- 
ne d>'i corpi nst senio in cui UAd vutea ; impcrciocchit la percezia- 
ao irgli ocgelli oslerni non Ò die una percniaiie pusiva , un teu • 
llmenlo : irdi^ la (oomionB itDB ò' solo congiunta eoli' oggetto suo, 
ma é con usa io uecesBarìa oonnessiane ; 3° cbe pcrciA per patsore 
dalla scnsazìove atl' oggello reato, non Iningna invocare alcuno etlra- 
n'eo principio olirò In l«slunoniauM delta eomcìeiiia : ed in ci^ ai «l- 
tDBlaoa. il UaJtuppi^ dallu scuola scoucM- 
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re ; è Dcceseario che voi moviate prima la vosira mnno 
verso di esso. L' io riguarda dunque come suo quel corpo 
in cui egli (luò produrre dei moli col solo volere, riguar- 
derà come esterno quel corpo ia cui egli non può produrre 
del molo col suo volere k. 

Tersa differenza, t Voi potete alloolaiiarvi dal globo 
di ferro in modo che esso si sottragga alla vosira visla, e 
non agisca più sui vostri sensi , ma non potete giammai 
aliootanarTi da quel corpo che cbiamate vostro, L' io ri* 
guarda dunque come suo quel corpo , che gli è incessali- 



cessare ai essei^li presente i {a). 

VI. Chiedesi ora : esiste il corpo nostro ! esìstono i 
corpi estemi ? Quanto al primo , ancbe fatta l' ipoleei che 
nessun corpo tslerno ci urli , che I' aria eguagli la lempe- 
ratura del calore vitale , che non posuamo ravvisar noi 
slessi perchè isolali nel buio ; resterà sempre per noi l' im- 
pressione prodotta dagli organi della respirazione, dalla (en- 
denza di ciascuna parte del nostro corpo verso la terra , 
dal fremito che un fluido attÌTissimo aggirandosi velocemeo' 
te produce nelle parti del nostro corpo, dal calore stesso che 
agisce soprattutto nel volto e nella ftontef éd altri fallì con' 
simili. Questo senlimeuto , benché alqoaDlo difficile a scor> 
gersi perchè abituale e soggettivo, Ostalo detto dal Condillao 
senliiìienlo fondamentale (i). 

Ma se per movimento dì timore o d' Ira va ad accre- 
scersi o a suiiouirsi la celerità del sangue, se varia il grailo 
della esterna temperatura , se sopraggiugne un dolore nei 
nervi ec. ; questo sentimenlo fondammlsle sì sente modifi- 
calo più vivamenta e si la perdò meglta osservare. Questo 
cambiamento è slato detto mot^SeatUmt del tmtimealo 
foadamentale. 

In questi due modi noi percepiamo un mulUplice che 
riguardiamo come corpo nostro, in maniera soggettiva ed 
immediata : soggettiva dico perchè lo sealiamo come eon- 
^nnto al auUiiello che in eòo sente, ed immediata perchè 
non si richiede ad averne sentimento il nùnislero di alcun orga- 
no estemo. Ha nù possiamo altresì sentirlo in modo cattivo 




esterno . poi quel corpo che può 




I, tdeoloBia , Cu. II , S- 19- 

1^. II, a. I.- 
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f. medialo , àccoine sì sente ogni aiiro corpo ; e ciò ax- 
Tiene qualora, per cagion di esempio, porltamo la mano so- 
pra il ooqio noslro medesìoto , in quella guisa in cui la 
pórlìamo sugli allrì. 

Sì poi^ adunque per fìiUo irrapngnabile d' intimo sen- 
so , che noi abbiamo Ìl Bentimento fondamentale di ua es- 
sere mulliplìce ne] qnale noi siamo, e chiamiamo corpo na- 
sino ; c che nelle modificazioni che al senlimaito consueto 
sogltoao sopravvenire , noi sentiamo detto mulliplice dal suo 
primo sialo equabile e naturale in un altro avventizio ed ine- 
guale inulnlo. Laonde il sentimento del corpo nostro ha per 
obbietlo un mulliplice estrinseco al me che lo sente e che 
ne è aiFetlo in modo passivo. Or fatta l'ipotesi che questo 
mulliplice DDQ esistesse, il falto contestalo dall' intima inlui- 
KÌone immediala della conscienza , verrebbe a mancare della 
rclauone obbiclliva, ovvero di un termine che lo constituìsoe. 
Sicché il corpo proprio è obbiettivamenle reale. 

Si dica ora lo stesso dei corpi esteriori : imperGÌocch& - 
ritrovandoci noi sì strettamente congiunti al corpo nostro , 
(la risentire di tutte le mutauoaì che in esso avvengono ; 
accade altresì ohe lo sentiamo quotidiana sperienza in 
immediato conlatto con altri corpi che sono ad esso dintorno , 
e che modìGcano luttodì il sentimento nostro fondamentale 
in modo passivo, per la vìa dei .rispettivi organi esteriori ; 
laonde al seotimento fondamentale è legato il sentimento ob- 
biettivo degli esterni corpi. Si faccia ora l' ipotesi che questi 
non esistano : resterà il sentimento del proprio corpo , ma 
le affezioni sue passive legate all'universo esteriore non po- 
tranno restare , lostocbè verrà a mancare un termine che le 
constiluisce , dir voglio il termine obbiettivo. Laonde esiste 
pure 11 mondo esterno dei corpi ; reslando , dopo questa 
doppia applicatone della pruova io sul principio cennata , 
la realità dei multìplid al di fuori del m, una verità conte- 
Siala dal senlimenlo - immediato che per «msmeoia sappia- 
mo di averne (a). 

(a) Ad onls però che anche Malebranche C Bcrkclc; accordimi, 
cho le ininiagÌDÌ appreso si oOrono a guisa di agooli gsItìdsocì , 
manlengono pui che esse noa sono , salvo clie rappresenUziani cho 
Dio ci palesa. Da cìA che si é diicono s' inferisce palesamonle T in- 
inssisleiitB di eoà blla doUrino. Dio, come eni b« ne convengo- 

i Enie lalf aStnt che coapalo ; m. il senSmeoto fondsmcnìalo 
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VII. Hl.i a (Iella prirova Eperìmenlalc oppongono i fi- 
losiilr itcllc iluc preci' (Ir riti serie alciiac verilù razionali. 
1 Ciò die è fuori di noi , lìiee Mamiani , o viene iocliKO 
in alcun moilo entro la nostra unità jwrcipieole , ovvero 
non viene incluso. Nel primo supposto ciò che i (lenirò di 
noi come può essere Fuori 't Noi secondo siipposlo Gt& che 
è lullo fuori (lolla nostra nnità percìpienle come può essere 
GODOsGiulo? > (aj. Però dopo il precedente esame su l'eslef 
DO scntimenlo dei corpi , Vede ciraouno cnme ni dilemma 
del Mamiani Tu di in^lìeri no altro lermine aggitignere : il 
i|i)nle ò, chi! gli oggetti esterni né entrano su sia ozi a (mente 
nel nostro spirilo, nè sono, siccome egli dice, estranei 
del tulio ; ma così sì presentano slretlamenlc congiuiilr con 
noi , per l' azione loro e resistenza ciie trovano nel tue at- 
tivo , die noi possiamo in sò slessi raggiugnerli {6). Lo 
clic vieo conrermato dal fatto slesso della sensazione , la 
ijuale correndo io mezzo a due termini, sniibieltivo l'uno, 
l' allro obbiettivo , poggia c suH' uno e sull'allro, anzi Don 
è che la loro slessa relazione vitalmente appresa e speri* 
meolala. 

Malebraoclie e Berkeley con tutti gli spi ri tua listi non 
cpDtraBlaoo a ijneslo doppio rapporto della seosibililà , pe- 
rocchò oonrengODO che nelle affeziimi saisibili lo sj^rìlo 
nostro è pasÙTo: dicono però ohe la retazioae obbielbva è 

ià, pari cbe i sensi cslcriori , ci pmenlRao dri nnilliplid, ■alidi, le- 
«Mlcìili agli urli , e pcrciù cotupoali di parli in msDiera che f una 
ria Fuori dello olire. Sli;e!ic ne il coipo proprio nS gli Mterni 
iMM «neri eentidici , ai tampoco imnuilabili ed anoluli , siccome 
*l>io. 

M Bimioeamenlo dtlla FU. atti. Jlol. Par. Il , Cap. V , I, 
(b) Par che l'iliuslrc lilmorp, coooaccndo 1' aggiunzione di {qua- 
tto blio , no abbia toIuIq eluderò la forza eoa tale ioilanna, t Altri 
faamio prooiinciato elio , u vero dire, noi non Bentiamn r min user» 
di nidlo che eaiUe fuori ^'noit ma li (oo limite e la sua conligui- 
ili Peri (foggiuage buto ) diiode: QuMio limile é egli aO'eùooe 
muibilef in lai caio egli non é esterno e non prova rcslcmo, con- 
ciottincbd egli entra nella indivisa unità del nnstro pensiero ; se poi 
non é aBezione ccnsibìlc ni tampoco e^li i cof^llabilc , cioè a dire 

presa che l' olfezione sciisiblo ^i.i purnmcnlo ini.Tii.i, olns dire tanto 
Bul)l)ictli»aincnlc presa conio minio di more, iju iolo obbiolti io mente 
per ciò cbe ci vicn prcsciilundo ; i conlraria al Tallo della sensibi- 
ulà , quale ei viene dalla couacicuta proSerla ^ ciod come legala al 
MggcUo ed all' oggetto iosiemo. 
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con UQ altro spirilo clic in noi le visioni d^i cor|ii pioilu- 
ce: e ciò per la arguente riigioiie. " Quando ancho si ac- 
cordasse ai materialiali (a) , dico Berkeley , i' rsistenza dei 
coipi esteriori , esu non conosceranno mai di vantaggio 
come le nostra idee si producono , paìàib conièsaaoo essi 
stessi che è impostibile di comprendere come un carpa 
patta agire sopra uno spirilo , o come si può fare eie 
un corpo imprima uri idea {ò). Ma colale obbiezìoae sup- 
pone che r intelligenza umana sin la niisnra della realità 
(Ielle cose. Però chi negherà essere nella natura ìnlinìlo il 
nirmcro dei renomeni dei (juali non possiamo altra rap^ooe 
assegnare, io Tuorr della semplice asserzione del fatto! dei 
ijUcìli ci sono occulte le proprietà, e i modi della loro est- 
slpnz.i ? Nulla di strano aduo<|ue se tale sarebbe |iur anco 
il Tallo del sentimento dei corpi. Per lanlo soggiungiarao 
che se 1' anima nostra , per semplice ebe ella sia , non è 
un punto zenuniaco pari all' unità malemalica , cioè a dire 
astratto , privo di forza e dì suslanzìalìtà ; non ò poi im- 
passibile n concepire cho essa agisca su le nllrc sostanze, 
ovvero che dalle altre riceva alfe/ioni passive. 

Una obliiezlone , che per quanto sia stuta refiitala , 
per tanto si è sempre riprodotta in (ilosofta , sembra che 
tenda a distruggere ogni obbiettività , così materiale che 
spirituale. Se nel sogno, si è detto , ci par di vedere og;- 
getti reali tuttoché tali essi non siano , non polrebJK lo 
stesso nella veglia avvenire ? non potrebbe la veglia essere 
un sogno continuo? Tutti gli sceltici , tanto cioè i pirro- 
nisti cha gli accademici e i probabilisti , gl' idealisti e gli 
spiritualisti , e per ultimo gli stessi trascendeolali fondano 
in gran parte su questa ragione i loro sislemì. E però ■■ 
ogni tempo i (ilosolì han cercalo distruggere la parità Tra 
questi due stati dissimili {c). 

(a) Così cliiaoiaao gli spiritualisti coloro elio manlcagoao i corpi 

(1)) Trealiie eoacerning tlie Prtmiples of hìiman Knoifledge , 

^ (cj*Lucu1Io clic nel sccoiiilo libro delle Quistionl Accodomictic dì 
Cicerone sostiene te parti ili dogmalicu , cerea il'LSInii;gk:ro In lor »- 
mìglianza per la ragione e!ie, iiEcili appena ilallo slatu ili sonno, boi 
non esiliamo pania a ricrederci di ciò clic oldiiain credulo' reale al- 
ìwclié sogoavamo. Naut'ccnte», Eimha» , cam in horlit «mi Serda 
Galda viemo tuo aniulaaùiet, dùiao : firn* tata mibi em» Gatta 



Or seconilo essi lulte le differenze sembrano ridursi 
alle Ire seguenti. 1" Nella veglia ì raotaami ci si presea- 
tano in serie ordinala , ma noa con nri sogni : 2° nella 
Te^ia i lànlasnii d sì offraoo vin e Terìsimili , laddore 
nei sogni ci appariscono strani e smorti : 8^ nella veglia 
siamo in pieno esercisio (Mie ^eoìth nitetleHnalir mentre il 
loro esercizio mostrasi in lutto sospeso durante il corsa del 
Boono. 

Queste differenze distiognono bene tali due siati , ma 
Bissona di esse Ta al nostro proposilo. Stanfechè , 1° non 
negano gl'idealisti il regolare andamento deTanlasmi nella 
veglia , ma £wn svio che qtiesla è un sogao ordinalo , e 
N distingue perciò dalle visioni de' sogni: 2° noa nesaao 
die la così ocKa veglia sia un sogno più energico, ea sg- 
ginogono che anche ne' sogni si osserva or minore or mag- 
giore vivacità ne' fantasmi : 3° la diversità degli ^tli iutel- 
ÌcIIubIì è innegabile , ma essa sola non può condurci alla 
realità oggettiva, perdiè il ^lo intelletto si restringe al pura 
ideale , ne può passare a àb eh' i- oggettivo se prima un 
dato dì fallo noa l'anlorizEi. Laonde te ràcoll» iolelleltuay 
suppongono e non producono la diversità delle affe»oni seo- 
sibiii nei sonno e nella veglia ^ per poter dcoidere sulla 
realità degli obbietti. 

Olire però di queste differenze^ aenviene per mente ad 
un'altra specialità cne coostifuisce il fondamento di lulte. Nel^ 
EDgDD non altro ci si- offre che fantasmi relativi alla vista, e 
dirado atliuentt al senso dell'udito, dell'odoralo o del gu- 
sto , ma sempre in quanto alla lor parte reoomenica e spc- 

unMaret ai oum Momaiaeit ita >>am»>A — t Fùat IToimnt adate 
potla I — Ilaque timid ol experreelt tumu» vita illa codìcmmmm, 
neque fia hattnua , ttt ea guae in foro gatimu* ( Quaat.. Jetukm. 
lit. II, C<p. XVlJ. 

Ub Qcerone eb* netrìtleMO dialo^ compie gli affid' di toelUeo, 
riprende ma doreni alien de re ilsiodiiio di imo ilab pofletìoret per 
poter determinare la Tatidili di ciò che nello slato anteoedentB- ci d. 
■notlrata ; impercìoccbé neppure io (al cebo potremino ora esser oerU 
di ipianlo TedJamo, ma dovremmo attendere uno etato tegnenle H 
«note potrddie worrìre (alla la noilra cllualc fallBcia. Fiu MOtami- 
kU'^itit etmfidta Ula vel furioaorum , vel semnianliuai rteorJa- 
SiaMf ^Mnm reftltaU. -Km «nn iJ quaeritar quali* rteorjaHo 
f»ri taletà tervm pil txpemcti imt ; aed pialit vitio JàetA , atti 
/«nmlÒM , osi wmiùanliain tum aim eomnuwebtaiitr. t Ivi , Cu. 

xxvin). ^ » — r 
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ciale. La conecieiiza , o a dir mrglio la memoria de' so- 
gni, ci rende certi di ciò, nè alcua mai hs verificalo col 
tallo l'esialeDza degli oggetti sognali. Ma nella Teglia noi 
nnn vediamo Eoltauto, nè le altre tre delle Bensauoni ci si 
presenlano in qoiuilo alla lor parie reoomenìca MclunTaméa- 
le : n<n locchiamo bensì ciò tshe vediamo , e verifichianiD 
con questo senso oggellìvo la realità degli oliblelli delle al- 
tre aensazìonr. 

Questa difierenza ci può far concliiudere in primo , 
che anche i sogni ci autonzznno ad ammellcre qualche cosa 
dì reale, perciocché i Taatasmi visibili, e le altre sensazioni 
per ciò che hanno di fenomenico, ci sì DfTroaa come modiiì- 
cazioni del sentimento nostro fondameotale : laonde esse con- 
fermano r esistenza del corpo proprio, e Non osservano 
gl'idealisti che (jnelie rappresentazioni de' sogni c'incanna- 
no snll' esistenza dei corpi esterni , ma non Eull' eeistenza 
del projjrìo corpo ...... Coodossiacbè qaelle iHnnp- 

ni non ci nascono ee non percbd il corpo nostro soBre in 
nn dato modo : non u sognerebbe se non si avesse un cor. 
po I (a). E possiamo in secondo francamente asserire , che 
se ti solo aeolimenlo del latto ha la doppia relaziono , esso 
è che à aulonzza a conchiudere la realità degli oggetti 
conosciuti in veglia , a disliniione delle coso sognale {6}. 



(a) RosmÌDÌ, Nuovo Saggio , Tom. Ili, Cap. II, ari. VI. 

(b) Questa dilTercnza é ronJamcnlalc, c suppoala cbc sia ci oulorìzn 
a dar Talore anche alle Ire prime differenie ceiinaLe. Impcrcioccliè , po- 
slochegli oggelli de'fanlOEmi c[uandotisi presentano ordinali in veglia 
possono esser nel dello modo Terificaii, ossia eoi tallo, c non quando ci bì 
offrono in modo confuso ; possijui dedurrò ehe le serie do^ raaloaiai ordi- 
nali della veglia sono oggcltiie, non però quelle iuordinolc G languide 
che ri ti presenlano in «agno. Possiamo inoltre alFermarc che se quando ì 
fanlasmi sì presentano in piena energia e verisimiglianzo sono conrcrmati 
dal tatto, anche questa ^conda diOerenza, subordinata per tal guisa 
a quella del sealimenlo del tallo, é indizio certo della oggettività di 
quanto in Teglia Teggiamo. E possiamu in nltinia dire cbe nibordina- 
lameote alla medesima ililTerenza rondameatals, Talidamentc ^odkluft- 
DIO in veglia circa la realUi dell' universo ntaterìate. 



A R TIC OLO III. 



f}elC obbiettivo calore delle idee universali 

f. Olire le idee che rispoadono sd individui ìd modo 
()p|«nDÌaa(o , obbielliie perchè relalive ad augelli con- 
creti « reali ; altre fe ne ha che non conoscoao fermine 
i^uno , ma si eslendoDO a quanti individui si vogliono in 
modo indefinito e imnuilnbìle. Non vanno le scienze nsae- 
^nando leggi e proprielà clic nlibrnccino particolari obbiet- 
b, ma quelle pinlloslo cho I' nnivorsnlilà degli esseri riguar- 
dano: la storia stessa se vuol descrivere qualche personag- 
gio, dee sempre per proprietà generali mostrarlo. Sicché già 
Dgnnno di grande interesse osserva essere tale inchiesta: 
■ Qual valore obbiettivo si ìnscrrn nelle idee universali » ? 

II. Per la rormazionc di lali idee , come fu mtco anzi 
Irnuta parola , è necessario primamente astrarre dal cod- 
crelo r clemPDio dcH' imìversale , e secondamente rendere 
questo elemento indclermìoalo e immutabile coli' aggiunzio- 
ne di un iJspctIo mentale, o di un giudizio. E per queste 
dilTorenzc che le idee universali sono dalle particolari mollo 
dtsiioto, si che nitrì ne negarono linauche la soggettiva esi- 
stenza , nello stato cioè di concelti del pensiero. Si fatti fi- 
iosoli furono detti nominali, perchè erano per essi gli nui- 
Tersali soltanto suon di parola. Ma chi fu colui che primo 
così pensò ? chi suggerì A Girarla senlenza ? Si opina da 
alcuni che nella Grecia , e propriamente per Stilpone filoso- 
fa da Megara , furono ia tal guisa stìIìIì gli universali (a), 
firn n ha dubbio però che afpiegare del decimoprìmo se- 

(a) MulEl ilorici manlonsono questa tcntenza ( Te. BmeLor, Hill, 
crii. Phit. Voi. I, Pus l[, LIb, 11, Cb|i. IV, § X ; Bulile, IntriMhKlùM 
a PHitt. de la Philoi. modeToe — Scliotistiquo uu mojcn i^ — [ug. 
6S5 ) , poggiati su (jucilo fasto di Lacrùo: ■ Essendo egli acerrìmo 
diEpntalorc , loglìeva di mezzo le spncic , o' diceva clie clii nom/nà 
fuome non nomina alcuno , poiclié non designa né questi uè quwli. 
Per qual ragiunc si vorrcblrà { tal nome ) addire a queitt mestio cbe 
ad atfri 7 Dunnue né manco a questi i {De vùit PKiletcphorm» , 
Lib. If , Gap. XII , S VII ). Si lagna il Caaaubon dell' osoniilà dello 
storico in questo passaggio : ma a noi pare elio etto tia chiaro ab-' 
bastanza ptr Farci coni prendere, clic iion volea Slilpooe cottenerg al- 
tro , salvo clic gli uiiirursali non rls|iuiidaTio in nalura ad alcuno in- 
dividuo , ciò Tulciido slgnilicarc quello eli' ci dice , la parola turno 
noa polersì addire parlicul.-iriacnto od alcuno. 
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t»lo il nominalismo Tu bea veduto dal Roscelliao , coaie 
diinro per ta sloria delle sue dotirine apparisce. S{ini« 
qnesli le ideo gnneralt essere tocì noie ppr Inr meno il mi- 
merò dello pnrole; ma suodo e nulla di pi» essere ogni 
^gpiipnco nome: mollo meno avere realilà og^pllìva. Nel de- 
ciii.o<(uarlo poi ricomparvo per Guglielmo Hoccara france- 
scjino il qLiale ti: servire d' aiuto igiiesta senleLiza alle sue 
rrelicali dollrjne. Dopo il resleuramenlo delle buono lellere 
tei sislema riprese vila per Hobbes , per Hume , e lo Sle- 
warl l ebbe piin.' segnilo. 

Ma nella scuola sensisla , cui pareva ripefere dai sen- 
si Culle le conoscenze , ancora la Diilnra degli universali 
dovca palir delriineolo. In essa le idee universali, come 

10 disse Itobinet , erano le sicsse che le collellive ; e le 
archelipe ancora confondevansi con esse , siccome giudicò - 

11 Coadillao. Quesla acnlenza non fia miglior sorle die la 

prima ; e laddove la cosa inalai mnitn — , • = 

Trebberò gii scieuiìoll , poiché il loro dire , versando quasi 
sempre sui geaerali, sarebbe vano: resterebbero nel buio i 
grossi e laati volumi dei dotti , giacche oltre i caratteri , 
incomprensìbili cifre , non coalerrebbero nulla. Funesfa coO' 
seguenza di cui ne risente la scieoza, e cui pugna l'espcr 
l'ieiiza universale. 

III. Non talenlanilo ciò alla monlc di altri Tdosolì , 
forse con miglior consiglio si fecero a dire, gli nuiversali 
avere eststeoza e nella menle c nella natura reale. Si np- 
pellarono questi realàti fra i ijuali |)rimeggia Platone. 

HOESO queetì dall' ordine delle svariale cose della na- 
tura, e dal crealo lutto domin.-ilo <la leggi a sè elesse sem- - 
pre conformi; ed osservando le s[>ecie e i generi, onde gl'ia- 
dividui diversi piani sembrano constituire , che lutti poi ri-' 
diiconsi ad un solo piano clic ogni altro comprende ; pensò 
e disse che a tulio questo TacevaDO necessarie nature uni- 
Tersali , le quali di suggello a guisa improntassero diversi 
indiTidui per noia comune di specie o di genere. Le specie 
sollo no genere si chinano, iullo poi si riduce ad un or- 
bite , ad UD [Mano sparso nel!' università delle cose. Noa 
sono |ierò per questo filosolb ideali puri ^li UDiversali ; 
essi hanno realilà obbiettiva : pongono T ullima .mano agli 
individui, ed entrar li fanno in diverse classi,* le quali com- 
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B^mo il pteBCnte noivwso : «co la doppia reàlilà delle 
idee DiuversaK platoniche. 

Beochè non risleHe lo Slagìrila . e lode a lui m ne 
dèe , di refbtare le idee del suo maeslro ; pure luwi talu- 
no che. leggendo ì 8uoÌ libri di Fisica ( cyb divide le na-. 
Iure in umTersali e particolari , dicendo le prime _ essere 
uniformi in tutti gl' individui , le seconde sopra? veniroatK 
prime e compiere i' Ìndi»id nazione dei particolari ) , oreoei- 
le che anche Aristotele ammettesse gli unÌTersal» nelle cose 
esistenti : differente in ciò da Platone ohe Aristotele npo- 
neia gli universali negli individui stessi, mentre il suo mae- 
stro consideravali quali estrinseci elemenU che accompagna- 
Taoo r ordinamento ddle cose. 

Ma se poKbiamo mente e con diligenza leggiamo 
l'arìatotelioa dottrina, ohiaro apparisce che non fu in pen- 
siero di Aristotele dira gli tmiversali nelle cose wistenl^. Il 
— ■ - i- , 1 t 1 , , ■ p lUnMtt ragiona della nalora 
delle cose non come sobo a parte ivf , aM-eeeoDdo le TC- 
date del pensiero : ai osserva dò quando le cose m parti- 
colari ed universali divìde (a). Nemmeno vogliamo novera- 
re gli scolastici fra i realisti , giacche quando discorrono 
delle nature universali e dei principi d* individuarioDe, inten- 
dono parlar delle cose non quali sono in sè , ma come 
dall' ìnislletto vengono apprese {6), Certo pur è che se 

(a) Hel Liliro I della Fisica , egli speuo dtBtiagne t' universo can- 
«idorato nella rerìtà della coh , dall' imirerBO considerato ncH' in- 
IcUgUo , e ifuerio dica f reniilare dì «pecle e di geasri , laddove il 
primo é Hmilalo indiriduo ( mdieiduum JaaoiiMiralum, dicono gl' in- 
terpreti J , il <]Dale rimila di porU >. Nel Libro Ut dell' Anima ptn , 
con espresse parole idscgna : t che gli universali 'non hanno roalilà 
fuori doti' anima , come Talea Plalone ; perciocché se cosi fosse, già 
cesserebbe l'opera deli'ioteltollo atliio >. Lo slesso ripete nel Libro f 
della MelaGsica, dicendo che : f l'uniTeraale oon esìste salvo che di- 
me teteaza > : onde alUove conclude : i 1' uaiversale o non avere cii- 
Blcnza , a aTcrc ectenia posleriore ^ all' individuo ) i. Net qnal pniso, 
( l' mera esisleniB posleriore * , s' inlerpetra , taiiveTiah'Iatetn m tn- 
telheiu guaerenilaai me , teooudo gl' inlerpreti Arabi Averroe ed 
Aviccmia. 

01) Gli icola*[ÌGÌ dÌTÌdevaiio gU nniTersali in tra elusi, ih eauiando. 
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molai ciùedere ii primo il quale dopo Plalone rkvTÌvò il 
realigino, troTeratsi presto ehe allo slare del dfcimoprì- 
mo 'mcoIo, Guglielmo di Gbampeaux surse e coD'rdddisse a 
.RiiBoeltiiio sao maestro la SDa nominale dotirina. ideila no- 
stra età alza la voce .io un Rapporto Bullie memorie della 
MelaGsica di Aristotele il francese Cousìo, e dice, non do- 
versi ioferire che le idee platoniche per essere concelli del- 
la ragioue , non possiiao esislere ancora in fuori di essa , 
uello sialo di.lc^gi o di caralleri essenziali e comuni alle 
cose. Ogni individuo è necessario che si rirerisca ad un ge- 
nere, oè avvi feuomeno o accideale che non sotlosUa ad nn 
(liano. Se non sono reali i generi e le .specie , resferamio 
le idee UBÌTersali vuote chimere, e la scienza illusione re- 
golare {a). Ma se ciò che esiste è limitalo dal tempo, 
ristretto dal luogo , determinato da condizioni e da mo- 
di , diciamo noi per converso che fa necessario ogni cosa 
cbe esisto sìa drcoscritta e mutabile al pari delle circo- 
elanze sue stesse. Or SQpra e' intese, cbe questi caratteri 
di delerminazione e mnluiililà gli nnÌTenali non vogliono : 
laonde non esistono veri univeimli ìa natura. 

UiùvtTMala in ttteodo ttt ttniM t^timàuue auìtù, ««ti «ntu». «pAnr 
praedicari de malUi. Sic naiwa itmaaa ett m malti* . ti prtutliea- ' 
tur de muitia ( Goudin , PSilotaphia dM T&òmàt Leff. m^or , 
Quaest. l). ' 

Nian& diruta moTeano gli SDolaiBai oiraa la rMlili (tsi-due piU 
■ni imiTenali : in quoDlo al terzo poi dloeaùo , cbe le noi ore Bono 
Lnirersali ih enmao se si rigiiardana nel noslro Intellella , it (pialo 
può dini che posùede io sé le Dature atlorclii le comprende i nel 
ipuX seDio Boeiiò diceva , ohe l' inletletto Divino , Muutim mmla 
gerii pulchrtaaptdeherriaia ipae : e aan GiovaDoi, fpmo factum xtr 
IN IPSO VITA xàAit id Mi, dloB Goudìu, naeUigibSitgr ae vUoUter 
in Dea. Ma non Toleano sii «colutici che le nature siano unìTersali 
□elle cose , preBcìndcndo dall' iolellello. Laonde £ di gan Tammaso 
quella sentenza : Vnivertale est aottaa in anima et nullo modo in re- 
bus ( Opusculum LV ] : ed altrove dice : Hallo speciet aecidil na- 
turae humanae prout etl in inle/leclu ( Opusnulum de ente el enea- 
lia , Gap. IV )• E di ^ui si conferma, clie quanda gli Ecotastici par- 
laTBno delle nature universali e dei principi d'individuazione, intende- 
vano dÌMorrere delle coHnon quali in sè sono, ma ijuali dall' intcl- 
kUo .veoKono apprese. 

Ve. Cmula , De la Métaphytique d" Jristote , Rappoit sur 
le conoonn onvert par FAcademic dee iciencet moroles et polillquei , 
n* Vt, Qneiid rapporto A cegullo da nn saggiò dì Iradmione dèi 
primo a del decimo lecan do libra della Melafiiloa^ AriiloUe ( Dendtaia 
edit. t Vd. in 8, i838 ). . 

Faoi. Ima. Fii. I. U 
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V. Ouervala sì vuota l' opiaione dei DOmiaali cbe ne- 
gn fioancbe le nouosi degli unireraali , e IraunAlanle quella 
de! realisti , la quale oggellirando dà che è fórma del 
peoiiero, arrÌTa a diilraggere ta natura dei oooereU eristenti; 
d fsceiamo |iUi antaati e ood miglior giadÌDO a cmohinde- 
re , gli oDÌversali etsera concetti della malte che esprìmo- 
no nature o proprietà aalnitte, detennÌDabili in (juauli indivi- 
dui si vogliono. Di qui la delta Eculenza portò seco il no- 
me di eoneeUualùmo. Così ai riveggono e ci riamiciamo 
colle scienze : non vuole parole fan piene le sudate carte 
dei dotti : ta scienza non raostreù mera follia, ma vera sm- 
maeslratrìce dell' uomo. Il quale non poiBando a uose con» 
«rete soltanto , s' innalza a nozioni pia vaste , e viso co* 
slitnito al di sopra dei bruti fa). 

£ono)ciuta la realità degli universali come idee del 
pensiero , sia a vedere qui in ultimo qua! parte in essi 
ponga r intelletto , e quale dagli oggetti desuma. Non te* 
nemmo la dottrina dei locchiani , la quale insegna , « la 
idee arnversali formarsi per mezzo della comparazione e 
dell' astrazione i ; ma avvertimmo che l' intelletto deve pri- 
ma prescindere dalle circostanze che rendono l' oggetto abba- 
atama concreto , lo che eseguesi per I' astrazione ; e deve 
eonsiderare di più I* elemento astrailo, come capace di es- 
sere determinato in indefiniti modi : la qiial cosa constitni- 
ace r inlmzione dell' universalità {ò). Ma se lo spìrito nel- 

(a) Il concettualismo rifflcmla fino ad Arislolele, gli scolullci to 
liaano seguito. Naturai , dice Goudin , mm telmn univertatet ttemt- 
dum Ulum tiatian qvem kabtnt in Melleetn ..... w Ioli ttalu na- 
lura ett unitertalit , quia esi una retp^tttu aultai •nm ^idem ét 
fuonfum exclurlil divitione! nismerieat { mpicienM ilùua multa, m 
juanium ialìt natura polest aitribiti uaniiu* mditidvit ( Logica Ma- 
jor , Pars I, Quaest. I ). Piotro Abelardo saitenne il coDceUualismo 
Delle sue famoso dUpolo contro il maestro suo Guglielmo dì Cham- 
pcsux , net secolo decimoprìoio (Sene rinieugono alcuni Tetligt 
neir opera ìnliloluta Sic et non , e TitW H'ttor. calamil, — Introd. 
u Theo!. CMtt. ), Fra moderni Gìotoduì Loclie ha dello ancbs 
(Ae lo idee uaiversali , i non apparleagiHio già ali' esiilenu reale 
delle coM, ma che sono nu'open delT iolendimealo il anale le fonu 
per uso proprio. Il perché l' nnlTenalili non compete «te COM Ueue, 
che suno tutte particolari aella loro eaideou i ( &tai eonnnt. PSkI. 
hum. Tom. Ili, Gap. Iti). La maggior parte dei-filoiofi pnleriori lo 
hanno io foetto segidto. 

fl>) InvecAiamo a lai uopo qnaalo nlla fatnuiìone delle Idee Qnì' 
oainU aUUmo dette di sopra , Par. 1, C19. JI, .ari. H, f. V, e Vf, 



Digllizedliy Google 



211 

r astrarre non crea, se considera Bolo in parte ciò che ì 
sensi presentano ; segue che in quanlo ai loro elemenli le 
idee UDtvoraali sodo obbiellive. Però se sì aggiugne un giu- 
dizio il quale è un riguardo della mente, un modo apposta 
agli elemeali astraiti; deve esser pur vero, che iu quanto alla 
ìaleDzione dell' UQÌTersalÌlà dette idee non sono che snbbtet- 
IÌTe. Così fatta è la dottrina del concettnalismo (a). 

CAPITOLO t[L 

DELLA TBBITl.' ISaOLTTTA De' NOSTRI GITDIZ'. 

. Ci riene al presente il carico di trascorrere alia disa- 
mina dell'obbiettivo valore di quei giudizi, i (jiiali soprav- 
venendo ai primitivi die pongono termine nella forojazione 
delle idee , fa disegno , per ([iiello che si ò rafjionalo a 
suo iiiogo , .tlie rivolgano la loro opera a sigoilicare o i 
riferimeoli che passano tra le cose già coQcepile , ovvero 
le attinenze delerrainatrici dei singoli obbietti. E per que- 
sto uSbìo tutto diverso dai primi, ch'essi presero il nome 
di qualificanti : è ancora per esso che lasciando oramai 
di tener conto della realità siislanzrale sì del proprio esse- 
re che dell' altrui ; diventa nostra inciimbeaza considerare 
quai modi e quali relazioni siano di ragione obbiettiva de- 
gli esseri e delle idee , e quali per contrario prendano Tor- 
ma e valore nello spirito nostro. Sceverando in vìrtii di fa- 
li indagini i modi itibbieitìvi e le attinenze reciproche nel- 
le quali le cose si mostrano allor che pervengono in noi, 
da quelle che in esse permangono assolutamente ; d verrà 
Tatto scoprire quale eia la verità assolala di questi giudizi: 

Per gli ulteriori Khìirìmenli oì rimefiiamo nUa Ideologia, io droi qael- 
la parte chs la riguarda : Ve. Voi. VI, Par. I, Cu. II, art. I, $. 
VI, e VII. 

(a) Poggiamo ora Hsiare ÌI vero aeitso in cui può dirsi clie le vpe- 
cio , l' ordine , le leggi , un piano universale egistooo nella natura. 
I primi elùmcnti de' generi e dalle specie sodo gì' indÌTÌdui ■inulì ; 
gli elemenlt dello leggi cosmologiche sono gl'individui «leiei, iaq[Un- 
la sono in dipendenza reciproca di azione e di passione. Db qoetle 
similitudini e depcndenze risulta poi la nozione Unirersalisàuut di pia^ 
no , d' ordine geuerale ec. Esistono dunque gì' individui simili e di- - 
pendenti frh loro , ma nna nalnra luiTenale die leghi (uU», e Intlo 
uinai a TidMa-ad ontb», h» 4 die «siilenla oel wlo pnuwro. 
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awlnls Ut TOgUo, pndiè riaptudenla aeli obbielli nel ló- 
ro sBiere maee ed obbìeltiro conùdenUi. 

Già nolwQmo pih ìnnami che nel qualificare le co» 
ci eonviene , ogai mezzo esclusa , o poggiare sulle conce- 
doni ebfl la nostra mente delie cose si ha falle , o sul le- 



efideoBB ; l'una di ragione, di esperienza l'allra. Alte quali 
poi due ^tre sono da aggiugnere , mediate e Hecondarie ; 
quella della memoria e quella della teslitnonianza Avvegna 
principalmente che dì mito quanto o la ragione o l' esperien- 
za nostra c'insegna, noi Eerbiamo in noi slessi riuordanza, 
e ne possiamo rendere alleslazione ad altrui quando che 
sia :.[na queste due ultime evidenze mediale e secondarie 
dicemmo , perchè senza qualcuna delle due prime nulle af- 
fatto sarebbono. Veggasi ora come dall' inchiesta proposta 
in questo capitalo , i quattro seguenti quesiti profluiscano 
spontaneamente: che sono: Qnale è il valore assoluto del- 
l' evidenza della ragione? quale è quello dell'evidenza dei 
sensi ì quale è il valore dell'evidenza della memoria? quale 
è per ultimo quello dell'autorità? Al compitneulo di colali 
inohieste verrà fatto luogo nei seguenti articoli , coi quali 
si porrà termine a ciò che al valore dei giudizi qualìfica' 
Uti si attiene. 



I. Emmanoele Kant cera fadle oredere venne ad asse-' 
lire, ebe non altri' pria di Ini aresie pensato porre divisio- 
ne Ira I giudizE «utelioì e gli analitici : cosa che mal s'io- 
eontra colla dottrina dì Aristotele e dei rìfflaDenti filosofi , 
gli slessi locchiani compregi , i quali distìnsero anche essi 
iin doppio modo di conoscenza, analìtico e sintetico. Benché 
Kant Don inventore, primo nondimeno ei fu che meglio fissò 
e divise i lìmiti di questi atti conoscitivi. Fu chiamalo sdun- 
qne da lui , nella Crìtica della ragi»n para , gindizio' a- 
nalitico quello., per forza dì cui noi aggìnniismo al sog- 
getto qualche cosa , che si desume e si oauosde con es- 
so : formo io un giudìzio analitico al proniindara , 
« il triai^Io ^ una figura di tre lati >. Chiamò sinfèlico 
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poi quello, nel tiuale ii predicalo esprime qualche cosa eslra- 
nea e dislÌDla da! soggello: cosi ud lai giudìzio, i quest'uo- 
mo è saplenle s , per sinlelico sì dorrà leocre , essendo co- 
M diverta dall' uomo , preso nei suoi conslilulivi , 1' ag' 
giuDlo sapienza. Si potrebbero , egli prosegue , appellare 
rtschiaraali i _primi , amplificanti ì secondi , gìaeclie negli 
anditiu nulla al soggetto si aggiugue ,. ma essi non dui- 
no che dividerlo e quasi Dolomizzarlo ; i sìoteltci per op- 
posilo aggiungono all' idea del soggcllo no allribulo cbo non 
mai si sarebbe desunto da lui, \ipf i|iialiiRr]ii(! siasi noloroia 
od analisi. All' antica e da qucalo iilosoro riprodolla e me- 
glio esposta dollrina dei giudizi analilici e siiilelici , una 
terza classe anfibia di giaiitl aggiunse poi la menlc sua, e 
nololli per sialelici a priori. Neil' osservar!.' Kant alcune 
venlà maieiDaliche e metafiaicbe, opinò csscrvene di quelle 
concepite come necessarie dal noslro ppnsiero . benché ii 
predicalo fosse- dal soggetto diverso : diceva che tali giu- 
dizi perchè necessari per lo pensiero sono a priori quali 
gli analitici, eintelici poi perctiè aa allribulo cooiengooo che 
nel EOggelto non si rinvieup, come sono gli empirici. E con 
(ale esempio dioliiarava silfalla teorica. Sembrerà essere ana- 
litica (juesta proposizione, c selle più cinque è eguali a do- 
dici " , ma è un erroneo stimare ; poiché nou si trova cer- 
io il concello del dodici nell'idea dì siile piìi cinque. 
Ignorava io la detta eguaglianza , e U conobbi quando 
aprii le dita, e conta! che sette pìii uno c eguale ad otto, 
olto piò UDO eguale a nove, lìncbè nna vidi che undici 
più uno è eguale a dodici. Aggiunsi Ìo dunijuc iu questo 
procedere r attributo dell'eguaglianza del dodici al selle 
più cinque , dopoché venni in chiaro che si deve ad esso 
unire, senza però clie da esso lo avessi desunto- La malema- 
lica adunque ci lenae risultare di giudizi sinlclìci a priori. Nè 
in altra guisa disse essere la melafisica su questi giudizi pog- 
giata. Sendo essa rivolta e intesa n cercare le cagioni del- 
le idee e dei Talli , avea slimalo IJume che, per procedere 
retto, era grande mestieri pria vedere qual valore includesse 
il principio di causalità ; e per dir breve, era d' uopo os- 
servare ae le cose fossero fra loro congiunte solo o con- 
nesse. Ritenne Kant la causalità sostenere tutta la melatisi- 
ca, ma nell' investigarne il valore' credette, che anche questo 
gran princìpio dì scìeDW risultasse di un giudizio HntelicQ 
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a priori. Io non vedo , ei diceva , inclusa nella nozione 
di un avvenimenlo che comincia ad esserci quella tli un al- 
tro che precederlo debba : nel mudino quiuai cbe esprìme 
il principio, non può easertd ^etio senza eausa^ no pre- 
dicalo al Bo^ello si aggiugne che io esso non è puolo 
comprcflo. Eo ecco, secando questo filosofo , ia malema- 
lioa e- la metafisica de'gìuiliti einletici a priori c'onslare. 

Ordinate cobi te predette tre specie di giudizi , non 
riuscì difBcile a (jnel pensatore assegnare l' origine degli a- 
nalitici e dei sinlelici a posteriori -, ricavando t primi dal- 
la natura identica dei soggetti e dei predicali , i secondi 
dall' esperienza. L' intoppo e il forte nodo presenlossi nel- 
l' assegnare una origine ai giudizi sintetici a priori, per spìe- 
g'nre completamente le operazioni Inlte della mente umana. 
Qaesla erìgine non potè rinvenire nella identità del soggetto 
coir allribulo, e mirò pure mancante e cbinso il campo del- 
l', esperienza ; laonde in tftl guisa parlava: <: Se partirmi 
io debbo dal concello del soggetto a , e trasferirmi ad un 
predicato h , \\ quale non è in esso racchiuso , e cbe lui' 
'lavia ad esso giudico unito ; su che di grazia potrò appog- 
giarmi per alluare questa unione? per qual mezzo accadrà 
ctie possa la sintesi aver luogo , se mi è qui ì] campo del- 
l' epperienza serralo? dove poter trovare il dello legame?n(a). 
Le subbiellive leggi dell' intelligenza , le forme poste dal 
pensiero , ed unite ai fantasmi sensibili mediante ì gìndiiì 
sintetici a priori , furono invocale per sciogliere il rilevaD- 
te problema. Queste forme si dissero categorie, ed ascen- 
dono al numero di dodici, delle quali in altro luogo si ten- 
ne discorso (6). Dal necessario comhinamento di esse ri- 
sulta, secondo Kant , la necessità di delta terza classe dì 
alti giudicativi. 

Ma qual cosa diventa mai nel trascendentalismo Tevi- 
denza assoluta della ragione? cbe sono la malemalica, la 
metafìsica? che le verità razionali? In chiaro modo appa-' 
risce , dopo le cose discorse , che 1' evidenza della ragione 
rimane distrutta , e che dette scienze restano solloposle al- 
le legge Eubbietlive della nostra intelligenza : cbe le verità 
razionali in somma non sono piò assolute , ma relative ed 

(a) CriOgua d» la Bakim puntar Em. Kail , (rad. par C. J. 
TisKl, Vd). I, IntrodnolioD , nnm. Ir. 
t (b) Ve. lopn a pg. iÌS ) e >eg. 
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umaoe. t Se i giudìzi aiolelìci a priori esùlODO , nota al- 
l' uopo il Mamiaai , essi non coiiTincoao , beoai Tiolentaiio 
la JDgioae i ; e noi col signor de Schlegel seguiamo , ohe : 
t Come nella Francia una ragione die lulto signoreggia o tul- 
io dtscioglie, e che rìotincia ad ogni lede e ad ogni iìbcdIo 
diaaiore, rirolse .i bum rovinosi effetti ioUerainenle al- 
l' iaruorì , ed ooenp& lillta la vila della naiione con terri- 
bile spettacolo sì del mondo d'allora, ohe della poslerilA; 
così nella Germania conformemente al carallere della nazio- 
ne, in mozzo all'ealerno collegameolo delle più nobili for- 
ze, r assoluta ragione prese la stia direzione tutta verso 
l'interno , ed in vece di rivoluzioni civili fece sorgere a 
rovinare sistemi >>. La qual cosa dimostra, t come (a ra- 
gione , qualora signoreggi ed operi illimitatamente e sia li- 
bera affatto in una vigorosa anima umana , gè medesima 
dislro^e illude rovina i (a). Solleciti «d attenti quindi cor- 
nano noi ad esplorare il valore della esposla dottrina. 

11. Incomiqiàa il nostro ragionare da quella parie ebs 
Kant istesso concede. Vuole questi che nella detta terza spe- 
cie di giudizi , il rapporto fra ti predicato e il soggetto è 
sì necessario che li chiama a priori. Or se si ponesse , ad 
esempio, che il predicalo 1) oisguna medesimezza avesse col 
soggetto j4 (secondo la natura dei giudizi sintetici aprio- 
r/), lo spirilo nostro dovrebbe concepire t'ailributo come 
cosa dal soggetto diversa. Se quindi ei fosse tratto a porli 
necessariamente in nnione, la mente umana vedrebbesi for- 
zata a congiugnere e pensare, di nuilo, quelle cose che per 
lei stessa sono separale e disgiunte. In secondo, luogo nei 
giudizi necessari afTermalivi , slegala la connessione del pre- 
dicalo , si annienta il soggetto ; e nei negativi ancora si 
distrugge se , in vece di rimuovere ' it predicalo dal sog- 
getto, con esso si unisce. Ma potrebbe egli ciò avvenire m 
luti' altro fosse 1' aggiunto che il soggetto? Certo che nò ; 
coDciossìachè sendo il predicato cosa estrana da esso, per 
allontanarsi o congiugnersi che si facesse, non verria a ca- 
gionar per nulla l'aUerazioDe del soggetto. Dunque in 10111 
giudizi nei quali vi è aecesaario rapporto fra predicalo e 
■oggellOt uopo è che «a l'atlrìbnto o l'intero soggetto , 
o nna parte di esso. Questa medesimezza prende il nome 



(•) Sfmto ddia laitrtìanit di Pad. da Schlegel, Ln, XVI. 
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à'idmtilà , e full' i giudizi necessari , dappoicliè la ineiu- 
liono , si appellano identici. Di ciò è die le verilà neces- 
s.-irie aSieimalive Don fauno, in ullima analisi, ohe dire 

10 EtcESD (Icllo slesso , onde possono essere ridotte ed espres- 
se dalla forinola generale , ciò che è , è ciò che è : o 
pure, a è a; lo stesso è lo slesso. Una proposizione 
che sollo ili sè conliene [e altre verità della stessa sua spe- 
cie , si appella principia. Laopde le qui dette espressioni 
sono di principio a tutte le proposizioni necessarie aOerina- 
live : è cosi fallo il principio di idenlilà. 

Ma le proposizioni negative doo possono ridursi a quel 
principio , perchè risultano di un predicalo il qnale al sog- 

rito rìpngoa. Esse non perlanlo Moa analilicìie , perchè 
pensiero seDEB uscire dal soggelto -conosce , elie se aò 
che è, è ciò che è, non può essere ciò che' non é. Sìccbè 
possono luti' i giudizi npgntivi che son necessari, a tali altre 
espressioni generali ridursi : a non è non a, ovvero, non 
a twn è a : lo slesso twn è il diverso : ciò che è , noit 
è ciò che non è. Queste formole , le quali denol.ino 1' ini- 
possibiiilà assoluta i[L cui li pensiero si trova di congiugne- 
re I' essere col non essere, costituiscono il principio di tfWi- 
traddizione , Ìl quale contiene l'espressione di -tuli' ì gin' 
dizi negativi di questa falla. Osservasi quindi , che «jae- 
Cli due princìpi non sono nel htlo ma nel solo enimciare * 
diversi ; esprimendosi in formola positiva il prìiDO , il Be- 
condo negativamente. 

Ma posta la necessità di detti dite prìncipi, si vede che 

11 pensiero non può concepire una terza cosa fra ciò che è, 
e ciò c^e non e. Dappoiché, ove qualche cosa intermedia vi 
fosse, nulla sarebbe la necessità, che a sia a, o che a non 
sia non a- L'impossibilità di pensare ad una cosa media 
fra r essere e il nulla si esprime con dire , una casa o è 
o non è. Tale proposizione viene chiamata principio di 
esclusione di mezzo fra i conlraddiiiort , il quale serve 
per tutte le verilà necessarie disgiuntive. 

Non dipendendo adunque il valore e la necessità delle 
verità a priori dalla nalura del me che giudica , ma si 
dalla cosa giudicnla ; sta fermo che l'evidenza della ra- 
gione e tulle le scienze che su di essa riposano hanno un 
assoluto valore. C!ie (luuquo resta del sistema di Kant 0 
qual verità l' accompagna ? Dalle pniovc sinora addotte 
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non sleiila ciiiccbeBsia ad ìurtTitDe il giusto : solo liì^ogim 
sgombrare quelle più speciali regiooi, colle quali viene £ant 
in soslogDo della riferìla dDllriaa. 

jll. Ei diceva, che la proposizione i selle piò cinque 
è agliate a dodici», è sintetica a priori ^ giacobè Tegiua- 
glùnsa non sì ecorge Tra le sole idee ondo i due terniiii 
di dello giudiiìo nsnilano ;■ li gìuDcororza invocare il 
sussìdio di altre idee intermedie— Ma per contrario si nolì( 
doversi distingnere doppia specie di identità : l'una è im- 
mediala , perchè in essa la modesimma si scorgo senza 
decomporrò l' idea de! soggetto , come qiiiindo si dice , 
f il cerchio è figura rolooda '> ; è medinla poi quella nella 
c|na1e per ravvisare la relazione che inleiccde Tra il predi- 
cato e il soggetto , si deve innanzi l'idea del soggello de- 
comporre nei suoi elementi , e poi farne enccessivo con- 
fronto coD quella del predicato , o viceversa. Così per dire 
che il 2 è la sesia parie del 12 , fa necessario risolvere 
il 12 in sei parli , e poi vedere come dsscona di esse ria 
eguale al 2. Tullochè però l'identili in qneslo caso sìa 
mediala , nOD cessa per taolo di esservi medtsimezza fra 
l'iiliriliiiio <■ il soggetto, perchò il decomporre qualcuna 
di essi non ù uscire Halle loro idee. Vede ora ciascuno da 
che nfir esempio dì Kant vi ha vera identità benché tos- 
se rapdiiita. Conciossiachò [icrvieun lo spirilo a scorgere, cba 
vi sia eguaglianza fra il 12 o il 7 -]- S , dopo che decom- 
pose successivamente 1' idea del ì> , e le altre più elemen- 
tari , con darne la definizione. La definizione del numero 
in generale è quella di un aggregalo di unità : ì numeri 
in particolare poi sì definiscono , o per 1' aggiunzione del- 
l'unità all'unità come avviene nel 2 , o per l'aggiunzione 
dell'unità a' precedenti numeri; così il 3 si definisce per 
2 1 , il 4 per 3 4* I , e via procedendo. Ciò prenotalo si ponga 
mente, che dire 7 + S = 12, è dire che 7 + 4 + I = 12. 
Dire 7 -}- I è dire S; dunque S-^i=Ì2. Dire 8 + 4, è 
dire S^-S-^ I : or S I è 9 : dunque 9-Ì-3 = 12. S, 
è 2 -f- 1 • dunque 9 -1- 2 -^ 1 = 12. 9 + 1 è 10 : dunque 
10+2=12. 2, è 1 + 1; dunque 10+1 + 1=12.10+1 
è 11 : dunque 1 1 + 1 = 12. 11 + 1 è la defìnìzione di 12. 
Dunque senza uscirsi dall' idea di 7 + o si è giunto , con 
decomporre a grado a grado ciascun defLailo nella sua de- 
finizione , a conoscere che vi è vera identità sebbeae me- 
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diala fra il 7-t*S e il 12. » Che se Raat oppone sbbiso- 
goarvi l' aiulo dei segni ealenai per la conoscenza di questa 
ideolilà, ciò è coolro di lui , perchè se i segni eslerni soo 
dì mezzo a scovrire l' ideolilà , essa dovea preestslere s (a). 

Del grao principio di causalità verrà dala dimosirazio' 
ne analilioa nella Ideologia ; baslaiidoci per ora di aver 
poggiala sulla solida haae dei gindisì aoalitioi , ovvero a 
-priori, tolte le coieaze pare. 

AKTICOLO II. 

DelTenidenxa della sensi&ilitd 

[. (Jiiegli eniì reali ehe per le aOèzioDÌ sensibili , io- 
terne o eelerìorì esse siano , si presentano ad essere coni- 
oepìlì dal nostro pensiero ; cotale hanno prelintla esistenza 
fl di tempo e di modo e di spazio, che per innumerevoli 
qualità e relazioni prescritti al tutto rimangono. Poggiano 
EU questa e^rienza quei giudiu qualificanti che domaU' 
dammo a pos/eriori ed empìrici : laonde alla solutn rnchìe- 
Eta del valore dell'evidenza assoluta de' giudizi qualifica' 
tivi razionali, l'altra ora sotlenlra che chiede l'evidenza 
dei giudizi sperimentali. Alla ^uale , come l' indole di 
tali giudìzi rende conio abbastanza , non può venir fatto 
dirìito senza che si mostri quai modi e quali attinenze sia- 
no obbiettive negli esseri già cogniti come reali , e ^uai 
modi ed attinenze siano subbiattive soltanto , provveatent! 
oìoè dallo spirito amano. lotoraq; la qual cosa Àccìamo av< 
Tortiti, che sendo la realità dì lutto ohe la conscienza c! 
mostra , cosa irrepugnabile anche da chi voglia contrad- 
dire ad essa in negarla , non si deve qui inchiedere di van- 
taggio se reali siano le aOezionì o le attinenze che hanno 
termine in noi (i) ; ma ciò lasciando oramai come incon- 

(a) Ve. Rosmini, Pfuova Sossio ec. Voi. II, Pag. 2S8, Roma i83o, 

(b) ( Tout ce qa' an voudroil dire, a Ea, de prouver ce point ou 
de r eclaircir daTsnlage { dico all' uopo il padre Buffier ), ne ecrri- 
roìt qu' à l'obscurcir ; de méme quo sì T on vouloit troaver qiielai|ae 
ehose de plus clair que la lumière et alter au itìh , on ne tranveroil 
ptnt que de lénébre t { De la Daelràie du Sent epmmim , Pvi, 1 , 
Cb. 1, pag. i4, Avignon i8ee ). 
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Irastabile cosa , solo ci dee calere ilì porci alleati a vedere 
qual cosa di oggellivo vi abbia oei corpi. 

II. Per quei cbe gli esseri materiali vogliono o non 
esistere aflatlo o pure essere impercettibili per la do- 
Elr' anima, evidente è cbe s't i modi è sì le relazioai dei 
cotpi a soggettive visioai riducoasi. Laonde gli Arabi ebbero 
ricorso air infusione delle specie per Torza della spirituale 
dinamica degl'intelletti -separali, Leibnilz pnse in mezzo lo 
srolgimeoto degli schemi, e Kant tè costruire l' universo 
col combinamenlo delle visioni pure e de! concelli a /irion'. 
Fichle poi pose distinzione fra il me puro che produce le visio- 
ni dell' «sperìenia , e il me empìrico che è quello il quale si 
considera come di unito al materiale delle sue conoscenze per 
lui stesso prodotto: ma dacché nell'io puro credette egli vede- 
re non pur l' ente indeterminalo, quanto anco l' assoluto essen- 
zialmente ed infinilamente operante, pronunciò l'ardimentosa 
Bentenza che 1' io puro produce nell io empirica lutti gli 
oggetti dell' esperienza esterna in modo afTallo fenomenico. 
In questo assoluto idealismo andò a porre termine , aio- 
come nel cenno storico fattone altrove vedemmo , la serie 
di quei che pensarono non polersì . apprmdere i corpi se 
non nelle immagini — Quegli ^Irì poi cbe sì distìaseto ìa 
una seconda serie per aver messo fuora il torlo pensamento 
della visione dell'universo in LHo, resero nulla in quel men- 
tre slesso ogni'oggelliva qualità dei corpi ed ogni relazione: 
laonde l'evidenza de' giudizi quaìificnnli sperimentali, perden- 
do per essi il fondameolo solido delle realità esteriori, non 
altro che BOggetliva TÌBÌone rimane — Ma poiché si è posta 
su salda base' la realità primiliva del me e del non me , 
chi ha lìor di semio si avvede che non fa bisogno di molte 
macchine, ad atterrare cosi fatta illazione dei cennali sistemi. 
Per tanto a separare ciò che è veramente di dritto ogget- 
tivo dei corpi dai soggellivo , crediamo convenevole cosa 
che si richiami in mente ciò che altrove alla distesa no- 
tammo : per avere cioè la sensazioue del non me, ricliiedersi 
una doppia relazione, la prima all'oggetto ebe sì Th sentire, 
l'altra al soggetto che sente. E da questo fatto venghiamd auto- 
rizzati a porre in principio, che serva a disceraere ciò cbe 
vi ha £ soggettivo dn ciò che vi ha di og^ttivo nei cor- 
pi , la verità seguente, c Tutte le aftésioni corporee ohe 
gì presentano nella doppia relazione dell' esleraa sensibilità, 
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e seoza le quali gli oggelli Eentili non polreitb^ro eswre , 
SODO oggÈl(i*e : e per coDverso non sono che sog^cUìve ouel- 
Ift altre obe si «Uengono alla prima relazione sollanlo s . l'uà- 

ttiiamooi ora con qiiMla Dorma nella iadaginc, primamenlc 
eli' obbiettività delle individuali afTezionì nello quali ì curpi 
ai mostrano, sccondiimente dell' obbiellivilò dei r;ip|ioi'li die 
gli enti vnri dolili riiiUira uioslriJiio nvcic fra loro . cioè 
8 dire delle rclazioui. 

III. Facendo principio dalln prima di delle incliiesle , 
inleniiamo la mente nell' analisi di liiltc le proprietà che 
neh' obbietlira relazione si mostrano. 1° La con^cienzn ci 
Ta ceni, che il senlimento dell'esterno si preseotu, come il 
termine delle azioni multiplici di agenti esleriori : laonde 
ohe i corpi sieno delle forze multiplici è atleslarioae imm»- ' 
diala dell' eslema Bensibililà. 2° La stessa sensibilità ci 'pre- 
aenla ancora nel sao rapporto oggettivo che queste forse 
multiplici SOD sì cnngiiinle , che entro un dato - intervallo 
non si può assegnare nissim punto in cui qualvbe forza non 
si trovi operante, per la resistenza che ci olfre: di qui de- 
duceei cbc le forze multiplici sono contigue. 3° Esse poi 
resistendo ìiÌIa nostra reazione eouo anco impenetrabili ; 
giacché se i' impenetrabilità non fosse , la reazione nostra 
contro r azione (lei corpi , non rinvenendo resistenza in es- 
si , sì disperderebbe nel vano. 4° E! trovandosi detti ag' 
gregali di Forze multiplici , continui ed impenetrabili , ue . 
avviene altresì che noi li sentiamo come uircoscrilli da li* 
miti , o vogliam dire fìgurali : laonde la conlìgurazionc è- 
pur qualità oggettiva dei corpi. S" Se però i limiti soao 
alterabili , e se il sentimento esterno si mostra svarialamea- 
le modificato, ora cioè da pio forze contigue ora da meno, 
vedesi che anche negli oggetti suole avvenire ora anmealo 
ora smiDuimeolo dì parli, cioè dire divìsioDe. 6° La, mobilila 
finalmente, come quella ohe è conoessa colla dWisibililà, vie* 
ne aacb'esaa attestala dal sentimento, 'e perciò resta oggettiva 
pnr anco. Sicché per finale conclusione deducesi, la muUipli- 
cilà delle forze, la contiguùà, [ impeneirabililà, la eor^gU' 
razione, la mobilità, essere tutte qualità ubbiellivo, perchè 
attestale dalla relaùone oggettiva del sentimento esteriore (a) ,■ 

fa) Di polrdAe ìoreiinri la ddìwiione oK^eilìva dei earj» , 
eco «re; f enere «ih un aggregata S\ fone conligae , impenetrabi- 
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E si ccDclude la olire che l'eslensioce , la quale risultala 
delle proprìeià , presa nel senso di aggregalo di sosloDZe 
contìgue , impenelrabile , figuralo , divisìbile e mobile ; è 
senza fallo obbielliva. Ma se per estensioDe s' ialende , co- 
me si deve , non il discreto ma il conlinuo , noo l' aggra- 
galo di sostanze che , per la forza di agire e reagire mu- 
luamenle , aderiscooo insieme e formano un tutto inipene- 
trabile ; ma I' eslensìonc stessa delle sostanze , in guiea che 
si tocchino , e coincidano in un limile comune fra loro ; si 
deve di vantaggio inchiedere : è egli vero che sia obbiet- 
tira r estensione continua , cioè dire è vero che i compO' 
nenii dei corpi sieno essi stessi composti 1 che non solo 
formiDO il mulliplice impenetrabile e configuralo , ma che 
sieno essi stessi lauti mulliplici ? Or manifesta cosa è che 
non arrivandosi dai sensi ad apprendere i primi elementi 
dei corpi , non sì può per 1' esperimento risolvere se essi 
sieno di natura semplice o pure composta , se ([uìndi 1' e- 
slensione sia reale come un continuo che risulta dì parti 
estese , ovvero sia reale soltanto come un composto mulli- 
plice impenetrabile e figurato , ma discreto poi perché ri- 
sultante di elementi sostanziali si ma semplici , componenti 
dir voglio c non composti. 

Così fatta indagine noi pensiamo doversi rimeftere ù ra- 
giooRmenli propri dt>lla ideologia, laddove sarà lenula parola 
dell' idea e natura del corpo : avvegnaché è evidente co- 
sa , che per nulla essa influisce a convalidare o a distruggere 
il valore obbiettivo delle prefate qualità. Che per fermo, sem- 
plici o composti che sieno i primitivi elementi , resta sem- 
pre Da fallo che essi eìcdo forze multìplic! , e che nel loro 
aggregato conslitniscano , per quella virtù che hanno di 
agire mutuamente e resistere , \\a solido che non si compe- 
neiri , e che perciò abbia limili e aia divÌBibile e mobile (a). 

li, ttglirali, dmEtbili e mobili. > E per questa ragione di oggeUiviU 
le ceanale proprielA furoDO da altri domandate printarie. 

(a) Pei latito non vogliamo rialarci dil chiarire Eu da ora , ci6 
gIm eì dee tenera inton» alla Datura do' primi componenti dei corpi. 
E pendii oob fteiea Inngo il ditconO) ed prefiggiamo ripeterà in loo- 
tìalo (pdle ^iaiorAaU pnum apowliebo , lo auali humo pcmiMo a 
tutte le,ineiM che sì son porta con akniu pcofinodìti in Iole ditami»- 
na , a cominciar Sa Pialo» , h Mimliali delta MMtaue; a di oii 
le hm folta A certa , (punto ■! poA di vorilà matemafii». Ado»- 
qaa primamenla ti è ditto, ei» M le ptìiiie MulMite foiiei* eon^ 



IV. Ma per lo ginslo dùcerbìinéDto delle qualità go^ 
gellive 1 le quali preadDiio forma nello spìrito noslro, con- 



ilo, o dorrebbero riialiare di pili modi o di più Mutarne: essere iin> 
poroibite che Tolsero riiullameoto di piò modi , dappoiché le modifi- 
caiioai quante che tàano Don compongono giammai la sostaotii ; aa- 
li jhA sono, piA la Buppoogano : né Dolere rìioUare di più latiaoze , 
gùiecbé non wrebbero 1d Ul ea» eiemeo ti primi , ma aggr^ati 'di 
«llrì ehacDli. GecondaowntD n é dello die r easere iti eorpì , dipen- 
dendo dair nniono dagli elvoenli , i un eon^anate di atd i com- 
ponenti ione la eondiiione. Or se i componenlt ilesii rossero eompo- 
■ll , amichi essere avvero coolenere in sé la condizione dei corpi , 
sarebbero essi stesù coDdizionali che supporrebbero la loro eondi- 
iione in altri dementi ; i quali essendo ancor essi composti la sap- 
porrebbero In diri , e cod tìb , in modo cbe si arrebbero sempre 
nnoTÌ condiiiosall ionia trovar mai la eondiiione necessaria del loro 
essere oomposlo. Iiaonde facendo £ bisogno che si rinTCDisse la pri- 
ma ooo^iione dd composto , nopo è ohe si amnletlana le prime so- 
ttame come componenti iti ùttfi ma non composte esse itease, il che 
vai dira cbe uaoo del latto semplici. B « d in terso luogo soggiunto, 
che fatta l'ipotesi non li pertcnìsia gommai agli elementi semplici, 
■arebbero i primi elementi risolubili >n altri , e qàeali aocbe in altri 
fino all'infimloi imperocché ninno elemento esisterebbe in tale ipotesi, 
nel ^le ima ulteriore divisione non potesse coDoepirsi , ovvero fosse 
impsaribile par qnalrivogUa fona ad effettuarsi. Or la divisibilità all' in- 
finito ripugna : primamente perchè essendo un compoito divisibile al* 
r inGnito assolutamente ( cioè od onta che non vi aia forza in nata* 
ra che potesse eoà fattamente diriderlo) , dovrebbe contenera mi te- 
finito numero di etemenli; e poiché, dato che un composto ri sol tassa 
d' infiniti elementi, dovrebbe esso stesso essere laliiilto , seguirebbe che 
ninn corpo dovrebbe riconoscere limili , ni quinili dovrebbe avere fi- 
gura, lo che é grande assurdo. E Tijtugna in ullri' la capacità del- 
l' in Roila divisione alla natura degli c^seii diseonliniii o numerici , ì 
quali non possono inchiudero l' infinito. Si tolga di fatti ad una inp- 
posta serie infinita di numeri ima sola unità , ciò che ne rimane gii 
non laià più infinito , giacché inBnito non é quello a cui alcuna c»- ■ 
«a manca. Laonde la serie supposta tornerà ad essere infinita, losto- 
ché si renderà ad essa T unità' sottratta ; il che importa che il finita 
aggiunto ad altro finito abbia la virtù di mutarlo in inGnilo, contrad- 
dizione evidente. AiiuTi>;ue la divisibilità all' infinito e assurda : e re- 
sta fermo pur anco per questa ragione, cbe le soslante onde i corpi 

se dir voglio, giaccbf dire die siano semplici tìsici, per signìlicars 
tàie (on composti in sé stessi tuttoché moucbi la forza a risolverli , 
è dire che sono semplici composti : il che é assurdo so vuoisi dar 
•suo vero a queste parole , o pare é torto abusa di linguaggio da 
ata imitare. 

- Da qneila dottrina deriva, che in realità l' eilentione non 4 ob- 
biedirwMnte conlioiia, impercMohè diicootìiiBi umo i primi «lenuBti 
dei corpi , né fra loro akon lloite unnuie possono «refe ; ma rinl- 
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f ieo richiamare per l' opposla parte io stesso principio : 
■ Che ciò che si presenta privo della relazìODe oggettiva , 
ciò che rimaDe oltre delle proprielà innanzi accennale, dod è 
salrociiè modo di esistere proveniente dalle leggi della nostra 
sensibilità i. Or per ciò che ai sensi del gusto , dell'odo- 
ralo , dell' udito e della vista si alllene , certo è cbe pur 
essi racchiudono, come il tatto, la duplice relazione, per- 
chè iu ciascuno di essi rinveniamo l' afiezìone estrinseca 
causata dai corpi sai rispettivi nostri organi ; laonde an- 
ch' essi Gompmovano l' esistenza delle qualità primitive già 
^elle. Ma a preecindere da ciò eh« rigoards 1' obbiettirilà 
deirasione, la parte speciale aciaieuno di dell! sensi, per 
la quale essi formano dei sensi diversi dal latto , come è 
il Tenomeno del sapore, dell'odore, del suono e del colo- 
re ; non può avere altra realità salvo che nei soggello che 
sente. Imperciocché negli oggelli srnlili nulT allro può es- 
servi, se non un movimento di porli, una vibrazione di pic- 
cole molecole che a Terir vengono gli organi ooslri, come 
si avvera negli effluvi di quei corpi che tramandano odore. 
Ovvero nelle ondulazioni dell'aere alle percosse dei corpi 
che noi diciamo sonori : ma nè odore ne suono né sapore 
uè colore può essere in essi per certa, se nè orecchie han- 
no nè nari né palalo uè occhi , nè in fine un principio 
seasilivo che possa essere alTelto da cosi fatte sensazioni ó 
piacevoli o dolorose. Qua! cosa in oltre di comune Fra un 
movimento una vibrazione, ed una affezione sensitiva più O 
meno gradevole o dolorosa ? Sicché i sensi dell' odorato , 
dell' udito , del gusto e della vieta , per quella porzione di 
latto che racchiudono sono obbiettivi , e in generale & oh" 
bietliva la sensazione universale del tatto ; ma come sensi spe- 
dali e per quelle singole attribuzioni per le quali ciasonno 
dagli alili 81 sceme , non sono che fenomeniei , senza chs 

te in noi la TÌsEa^e delt' atteso CDallmu* , da ij» noa gìnpiUmo ad 
appreadeTR sepiratamenle le prìmilive loslaiize. Pure ad onia ette inb- 
bielIÌTB >ia r estensione eanlÌDiia, non ceua fttò di celere 'reale P eai- 
sleiua obbiettiia dei composti, jiiiittiplid, coneebè discreti, inpenatia- 
bili o Ggurali , o por dir breve dei corpi quali noi U lentiama per 
mezzo deità obbiettiva nlaiiona ddla fODiadoiil. ImperoocU per 
■vere gli esteri compottì non oltn licbìedeii, w tua che li lìaao. 
più MMlanM, e che .«ho non d eompenctrine nmiiianisnla por k f or- 
li cbe banno H agire e feantere. Or ji fnMH dm btfi à repia 
ceni la rima «tm» sentiUIild. 
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per questo le qualità prìmarìe palisoano detrìmento Teni- 
nò (A 

Dedaocsi aJnnfjiie da qui^sln atinllsi , su ciò cbe vi ha 
di nggellivo nei corpi o pur no, die doppia è la specie delle 
loro qualità. Alcune son delle primarie, e meglio ancora 
dovrebbero naere domandale obbifllive, perchè soa reali nei 
corpi, e eoadiiioaì dì tulle le allre qualità; altre sodo se- 
condarie ovvero sn^ellive , perchè nulla hanno di^ reale 
negli obbìelli , olire le r|ualilà primarìe dalle quali deri- 
vano (^)- 

(a) Sodo Ja noverarsi anclie fra le ^alilA subbielliTC, le mdm- 
lioni del calore , det fredda , della rame e detis sete , del mordìca- 
menlo siogolare cbe avrioiic nei anni Gdìseìdiì della cute , e moltÌB 
•lire clie non CMlituiicoiio altri sensi speciali , solo perchè paco mi- 
gtioraao la cognizione inlellellira dei corpi, Soou esse però acche 
■nggetliie, perchè le qualità che ci riielano non sono che modifica- 
iìodì del senlimeolo roodoiaentale , pari a quelle della slancbezxa o 
del soiiao , Dé baono in tatuai casi altro di oggcttìio , salvo cho 
1* impressioDe farle o moderata di alcuni agenti esterni sul proprio corpo. 

(b) Che le ^ualllà aecoadarie sieno fé do ni ente lie é dottrina anti- 
chissima. Se Epicuro cosi riposava euI lalorc dei sensi da credere 
delle ^alilà obbictlire , fino a dire che il Sole è di due piedi di 
diametro, da che tale ci sembra ; Lucrezio spiega tnit' altra lenleoiB nel 
■HI Mcondo libro della Natura delle cose , nel quale scrive : 

JVune age , dieta , meo dolci fuaetita ìaiere , 
Pereifa: »e forte haea albi» ex alia rearit 
P rine ip Ut ett» , ante oevlct giiae candida eernls ; 
■éut ta fttae i^ant, mgro de Mentina nata; 
NtdluM enim ormino color ut maleriai 
CorpoHiut , neque par rebus , ne^e denigue ditpar. 

E dopo lungo sviluppo di questo ch'ai dice, soggliinge: 

Sed , ne forte pule» , tolo tpoiiaia colore 
Corpara prima manere- etiam eecreta leporii 
SuBt acfrigorii omnino ealidijve vaporù ; 
Et tomtu alerila , et tùeco ieiuna , feruntur ; 
JVec iaciunt ullam proprìtaa de carpare edorem. 

(De Renan tuOura, Lib. IF, reri. ySo eaegg. ed 842 e segg ). San Tam- 
mato insegna pur aiica , che allorquando ti usa dell' espressione, i il 
fole 4 caldo > , non li deie iateaderla end gcottamenle da al^ibaire 
•I lele la wuMiione del colore , ma molli intenderò per eisa che 
Il Mie é cagione di ^ea&i Hntaiione , dceooie ■! dine die la nedi- 
daa é una perohè cagiona uniti t{Svm: eontra Gm(h, Lib, [, 
C^. XXnC e XXXt) ; e Galileo Galilei r^lende la ilem venti, oo- 
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Nè sì opponga che senIcaJoaì i Buoni e gli odori ora 
più prossimi or piò rimali , debbano esistere come tali ancor 
iiegli obbietti : ovvero che obbielEivo sia il senso della visione, 
(lacche vcggiamo le cose come lontane dagli occhi nostri, aa- 
zìcliè come atlaccàte ed aderenti ad essi, luiperdcchè, per ciò 
che si alLiene ai snonì ed agli odori , i sensi non ci mani- 
festano la lontananza degli oggetti dai qnali provvengono , 
ma la sola maggiore ovvero minore energìa di sensazione: 
la lontanaiua poi che agli oggetti più o-meno si altrìbaisee, è 
il prodotlo di un gindÌEÌo, col quale estìaiìamo die le' sensa- 
itonì di suono o dì odore quanto più vive sono Boppcuigo- 
nò una cacone più prosgima, e più rìmola allora ohe 
banao minor vÌTacezia. fn quanto iSla visìoiie, vero i che 
essa ci mostra gli oggetti in lontanane , ma non per tan- 
to non è per lai causa oggettiva : imperciocché la vista 
come senso speciale , cioè per quella parte che non e tat- 
to , non allro ci può presentare se non le immagini delle 
cose in lonlan.-mza ; e ciò avviene percliè i raggi della lu- 
ce le pìngono nella retina degli occhi, con quella slessa di- 
sposizione di luogo che le cose hanno fra loro : non po- 
lendosi per nino conio presumere, che lo spirilo nostro per 
r organo della vista vada a raggiungere i monti remoti , 
il sole e le sielle , là dove essi sono. Laonde il senso del- 
la vista è obbiettivo in immagine, siccome può dirsi che ob- 
biettiva sia r immagine di una tela , la quale ritrae delle pia- 
nure e dei fiumi che si vanno a congiungere alle più ion- 
lane montagne , ovvero come obbiettivi sono ì panorami 
ed alire macchine ottiche. 

V. Trascorriamo ora alla disamina della obbiettiva rea- 
lilà delle relazìinit. Nelle scuole à è chiamalo relazione 9 
rapporto di do ente all'altro: la quale dìluindazioDe, co- 
mecfaè logica dilEnisione non sìa ( perocché I* idea dì tfi- 

à si esprime ... t Ma che nei corpi cslcmi', per eccitare in noi i 
sapori , gli odori e i suoni , si rìctiicgga oltro cho grandezza i Bgo- 
re , mollitudini , moiimcnii tardi o veloci , io non lo credo. E stimo 
clic talli via gli oreccbi le lìngue e i nasi , restino bene le Egare , 
i numeri ed i moti , ma non già gli odori né i sapori né i suoni; 
i ijitali fuor dell' aoimat vivente non credo che sieno altro clic nomi, 
come appunio altro che nome non è il solletico e la lilitlaziona , ri- 
moase te ascelle e_ la pelle islomo al naso i ( Ve. Saggiatore }. 
La moderna ìdeoldig^a e la iteua finca ritengooD la lenlettia ne- 

"""j^w. Méa. Fot. 1. . 15 



Digrlizedù/Coogl^ 



laiione Tedremo ecHre semplice : <\niaii iadiffiaibile pa- 
re dà chiaro a vedere tre. casa doversi in qnsUivoglia rela- 
zione distÌDgaere : ohe sono, i termini fra quali la relazione 
ìnlereede, il rondamenlo che la relazione ha m ciascun terrai' 
ne, e U nesso o il rirertmenlo che li unisce. Dei lerinÌDÌ e del 
fondanifnlo non è uopo a dire alcuna cosa , dopoché si è 
stabilita 1' esistenza di enti reali ìn natura : solo rimane ad 
inchiedere qunio la realità sia della connessione Tra lermi* 
n! , ovvero della sleEsa relazione. Or quando la connessio- 
ne è reale fra gli enti prende il nome di relazione rea/e , 
e vten della logica quella che è concepita dal nostro solo 

Gensiero : laonde chieder si deve qoalì relauoiiì sieao rea^ 
e quali altre logiche. - 

Pritnamenle per l' immediata inlnÌEÌone della coscieu* 
za, e per la mediala dell' estbrna sensibilità, ci si fa noto, 
che da taluni fatti sovente altri derivano. Il nostro spìrito 

S reduce dei pensieri e dei voleri ; alcuni pensieri oe pro- 
ucono allrii come nelle operazioni deduttive ; vi ha dei pen- 
sieri che eccitano alcuni voleri, e per converso ; dei voleri 

Sroducimo alcuni movimenti nel corpo proprio; questi spesse 
ale ne generano altri nei corpi esterni , i quali pur sì 
cagionano mutui cambiamenti fra loro. Le derivazione di 
alousi fatti da altri prende noma di causalità. Chìedesi a- 
dnnque, la relazione di causalità è essa reale o pur logica? 
David Hume negò potersi a priori stabilire la necesutà dei 
rapporto tra l' effello e la sua cagione , perchè niun fatto 
die iacomìncia desta di sh altra idea che non sia quella 
di si stesso : e poi negò parimenti poterci essa veoire 
dall' esperiesza , perocché questa , a suo credere , bea ci 
dimostra gli avvenimenti succedersi in modo UDiforme l'uH 
r altro , ed ingenerano perciò in noi 1' abito di riguardar^ 
li come fra loro connessi ; ma cerio egli è, che se l'espe- 
rimenlo ci addila 1' unione costante Ira falli , non ci dà 
poi a divedere qual sia la forza che produce gli effetti , 
e quale la connessione che necessariamente gli unisce. Beid 
concede ad Hume, che 1' esperienza non ci dà l' esempio di 
vemna causalità , ma a refutare il suo scellicìsnio sosten* 
ne , essere il principio della connessione fra causa ed effet- 
to tma delle primordiali verità che l' istinto dì nostra natu- 
ra d della. Kant, mai soddisfallo del valore di colale cieco 
impulso, ha dichiaralo la cansalilà aua oalegon'a BuggeltU 
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va dell' ÌDlellellO , r#ndeado ouìndt la uclafìsica , <!Ome scien- 
7M, impossibilp. Noi però nell'Ideologia mostreremo, siccoma 
l'idea di ud fatto che incomincia sia idenlica a gaetla dì un 
fatto prodotto , e questa in sè inchioda la nozione dì rat 
rate che antecede e determina l'altro neceesuriamenle , oìoò 
8 dire ilella cagiona. T^a (jual cosa venendoci falla, ne pro- 
vmà che il principio della cagione efficiente sia necessario 
pd iinivcrsHic; , siccunie É la naliirn delie TOrilà dimoslrale 
a priori. Sia cbcccliossia della necossilà di dello principio, 
ci occorre ora mostrare che palesandoci I' esperienza inti- 
ma connessione fra molti falli , la relazione di cauealilà è 
reale e non logica. Chè per vero , noi senliamo iolerior- 
menle II nostro me come aa agente che si modìficft e sì 
differenzia in varie maniere : ora a tal sentimento riapon* 
de r idea di connessione fra l''ener|;ìa prodnltiva e l'eflet- 
lo prodollo , perchè ì delti modi .si preeenlano come deri- 
vanti della forza del me, e colai forzasi offre come produt? 
tiva di essi. Olire a che, fra i pensieri che le premesse for- 
mano dei ragionamenti e l'atto à' illazione espresso nel dun- 
que , colale intercede rapporto di connessione , che non SÌ 
potrebbe concepire deduzione veruna, senza che sì presup- 
pongano altre verità presenti allo spìrito. Dicasi lo slessa 
ancor dei voleri : ì quali non pur sono consentanei ai pre- 
cedenti pensieri , ma riconoscono in essi il modo delle lo- 
ro determinazioni. La connessione adunque fra cagione ed 
effetto è un dato d' ìnterpa sperienza, aohenchè nulla couf 
■ti per anco della sua necessità. Però l' esperienza euU' n- 
niverso visibile , versando sopra termini che non sono som- 
messi all' inluiziooe immediala della conscienza ; ne con- 
seguila che, olire i termini eslerni e Ìl fondamento della re- 
lazione, nuH'allro ci apprenda : vale il dire che siamo certi . 
dell'esistenza dei corpi e sappiamo che, al mutarsi dì al> 
«uni di essi , gli altri anctira costantemente si mutano ; nu 
la forza effeltrice che in loro cagiona tali camhiamenti, una 
può per certo esser senlila da noi che siamo ad esù del 
(ulto estranei. Laonde a rilevare se trafalti eslernisìa vera 
connessioue, ci è forza far ricorso alle seguenti due note , 
rese valevoli dairesperìeoza di tutte le età V di tutti ì Ino- 
gbi. La prima è, che quei falli i i^uali sono sempK precer 
duti da altri , dì maniera che' cessino ove ì primi u tolga* 
no , sono da averci cpnw prodotti dai primi. V «lira è 
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che, qualora il sorgere di dcDQ uuoto faUo può spieganì 
per qualche altro poe lo BDtecede , il quale ha granoé a- 
nalogia eoa esso, se ne deve al medesimo altrihuire i' orì- 

E reale ia oltre la relazione fra la soslaoza e 1' acci- 
dente, perocché oltre all' esaere essa apodittica, perchè di- 
mostrala a priori dalla natura stessa della qualità die noo 
può esistere sola , è anche un attestato della doppia e^- 
rienza. La -coscienza di fatti d presenta le afTcaoni inlerne 
come inerenti al , e i senù estemi ci fan Tedere lutto 
le qualità corporee come modi di essere dì un multiplice 
solido che chiamiamo corpo. Sicché le due relazìgni del- 
l' efletlo alla causa e del modo all' essere sono relaiiom 
reali. 

Sono da noverare fra le relazioui logiclie quelle che 
esprimoDO l' identità sì dì (jualìtà delia similitudine , e sì 
dì quantità della eguaglianza. Non che si voglia negare 
la realità dei leimioì o del fondamento di così falle reia- 
sioni ; che. and maateoghiaino che, ove pur vi fossero i ter- 
mini, senza che inchiu dessero un fondamento delle due prefats 
idenUtà, uè potrebbe passar fra lora similitudine nè egualilà, 
e né manco potrebbe dirsi che lo spirito riconosce queste re- 
lazioni fra gli enti, perocché il riconoscere suppone il pree- 
sìslere. Ma non includendosi da tali relazioni verima reci- 
procazione fra termini, veruua mutua corrispondenza ; uopo 
è dire d'altronde, che [e relazioni di simiglianza e di equalilà 
sieno, in quanto alia eoa nessi o ne fra lerminì, non altro che 
un allribnlo logico derivata dalla comparazione di più eoli 
fatta nel nostro pensiero : sì che cerio rimane essere le so- 
praddette medesimezze mere logiche relazioni (a). 

Queste dì che abbiam discorso sono le qualità e le re- 
lazioni , o reali negli esseri o Formali nel pensiero ; allo 
quali si dere tener mente per separare l' eiidenza assoluta 
dell' eslenia sensibilità, dalla relativa. 



(a) Abbiasi ciò come detto conlro il nostro Genovesi , del quala 
é qa«sl« proposiiìone : Belatlone» aimiiUttdiBit , aul dàaimililudim*, 
identUatU , aut dwertilatù mkian tutti reo/ai; odducendone per un i- 
I» smoM che/ relaita in rti tttmita hain Jì^ndmuitum al 
rtafft ( fibjH. leu^mae , Pus .1, Frop. XLI ), 



IR ttCOLO III. 



Dell' evidenza della memoria 

\. Veneodo siippOBla dalla duplico tnluizìoDe di ragio- 
ne e di sensibilità la presenza di alcune idee ovvero dì aU 
cuoi Tatli reali ; avviene che le evidenze, razionale ed em- 
prìca fìao'ciui messe in chiaro, perdurino tanto, per quanto 
b(ì obbietti loro propri si versano innanzi al pensiero. Or co- 
in Tatla è la nalnra della mente umana e delle anse reali 
che le sono dialomo , che non possono avere esigleiiEa ae 
non alla condizione di perdurare nella successione e muta- 
zione continua di tempo e di slato. All'avvicendarsi perciò 
(li nuovi falli , lulli quelli clic glì avcnn preceduti e i giu- 
dizi clic EU di essi avea pronunciala la mente nostra , ai 
annientano per noi c cedono il luogo alla nuova coodizìo- 
ne presente. Pure, tulio che i falli passali e le intuizioni 
della mente che glì accompagnarono abbiano finito di es- 
sere o di avere attinenza con noi , rimane nel presente il 
riconoscimento che nói facciamo del nostro tue che ha esi- 
stilo in altri siali nel passalo. In virtù di questo rjcono' 
scimente , noi sonvi (ornare nella passala courllzìone o nel 
rinnovamenlo degli allì «lessi altra volta prodotti , ci rap- 

Eresentiamo lutto quello che il nostro me h^i Tnllo' ovvero 
n pensalo, c le sue reliizitmi cof;!! pslernl avvenìnienli de- 
gli uomini G (Iella uatin'a. La fiicollà é.ìf. l'uouio di ri- 
conoscersi nel passalo vien delta mi'inoria : sono poi gli 
alti suoi la reminiiiceuza e la ricoriliinza. Quest'ultima coa- 
sisle nella rappresentazione spontanea del passalo , falla 
cioè all' impensata e senza lo sforzo della vnlonià ; e chia- 
maci reminiscenza la rappresentazione clic sorge dopo atti 
l'ipetuli e varie associazioni di idee iulcrmedie , volontaria- 
mente eseguite. Vedesi chiaro che per la sola memoria può 
r uomo ritornar colla mente nel tempo che fu, e prohiDgarlo 
nell'avvenire; e che senza la memoria le scienze frenate nei 
loro principi sarebbero anzi iu'.pD3slI)ilÌ : imperciocché , ri- 
mossa detta potenza, ninna notizia rimarrebbe dei precedenti 
regionamrali , niuoa degli sperimenli e delle induzioni ^ià 
faUe- Si dÀ dnnqne a divedere rileTanlissìma la disamina 
de] valore dell' evidenza della memoria. 

II. Cliiamammo questa evidenza secondaria, perchè non 
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dà nuove notìzie ma rìpTOiluce solo quelle già htuCc ; itìi*- 
diala purci percliè riconduce alla menle cose già comìHe 
mediante U ragióne o la sensìbililà. Or si presume da Reìd 
prestarsi da noi credenza alla memoria per legge islinliva 
di nostra ualura , e nou perchè la sua evidenza sia suscet- 
iìva di ricevere valore di verità per mezzo di dioioslrazio* 
ne. Contro la quale dollrina noi lengliiamo, l'evidenza del' 
la memoria venir comprovala dall'esperienza e dal ragio-' 
namenlo. E per fermo ninna cosa è. trovala veridica sì quO' 
lidìanameole quanto la memoria. Della qua) verità, ove 
ben si attenda , non avvi per avventura alcun latto clie 
non possa servire di pruova « (jualfolta si consideri che 
tutti ^lì obbietti solili a venirci dinnanzi di tempo iu lentpOj 
BOn ritrovali sempre conformi all' idea che la memoria ce 
ne presentava r nò mai alcuno nel ritirarsi per cngion di 
esempio nel luogo di sua dimora , vi trovò nuovi, ovvero 
diversi da quel che sì ricordava, le persone, gli animali 
domestici, gli utensili, e lult' altro. Il perchè il valore ob< 
bieltivo dell'evidenza memorativa resta primamente fondato 
'buII' induzione lunghissima e costante della vita degli uo> 
nùni. Olire a che, vìeo dimostralo altreù dal raglonameato 
pMgiato Bolla natura slessa dell' atto rammemoralivo , t 
sulla discriminazione di questo da alcuni altri fatti noti per 
le coscienza. La quale ci offre questi ire atti diversi dì 
percezione : quello cioè che apprende alcuna cosa che di 
presente esiste e si palesa alle nostre facollà ccnoscilive ; 
quello che percepisce qualche cosa che , ad onta di pre- 
eente non sia , pure b.i avuto altra volln relazione con noi; 
quello in fine che si rappresenta obbietti i quali nè sono 
presentemente nè mai sono siali reali fuori del nostro pen' 
Eiero. Nel secondo di questi fatti si trova appunto l'alto 
delta memoria , la cui peculiare natura sia nell' avere per 
obbielto cognilo nè ìl presenlenè il possibile, ma il mecha 
ha esistito in altri stati passati. Or se il me che ha esistilo 
in diri stali passali fosse nbbiello illusorio, cioè dire se que- 
sto me non avesse avuto un'esistenza passala, determinata in 
dato modo, Toh b ietto della memoria sarebbe no fallo che non 
è di presente nè mai è stato altra volta, cioè un mero possi- 
bìÌB, Laonde la memona non più sarebbe un'inluiuone spe> 
dalmenle diversa da oaella dale cose possibili ; tùoè lutla 
divenà sacebbe da quello che la feslimooianza della cescien' 
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la ci Teaàe certi. Dal che s'iiirerisce, che se l'iuliiDo Benso 
ci atlesLa l'esìsteaza della memoria in noi, la sua evidenza 
ha valore assolulo di obbietti vi là. 

Ifl. Al valore che ioGhìude 1' evidenza della memoria 
ri sogliono opporre ì falli nei quali essa sovente c'indnoe. 
Però, comechè molle e varie sieoo le cAgiont per le quali 

Sii errori, vengono a frammiBchiarei nelle ricordanie rere 
ella memoria; pure a noi pare che ninne ve n'abbia, la 
quale non provenga dalla sua Irmilala natura. Sono drelti 
i confinì delle umane facoltà , e molto variabili quelli della 
memoria. Qualora i fantasmi di essa divengono languidi e 
smorti del lutto, noi li dimentichiamo, ovvero li riguar- 
diamo come cose che non mai hanno avuta allinenza con 
noi. Spesso però dalle percezioni complesse dei passalo di- 

fiarloosi alcune circostanze elementari, le quali vagano oon 
pggi incerte , e conturbano le ricordanze vere associandosi 
arbilrariamente con essa. NaBOODft allora gU errori della me* 
noria, dai quali ninna cosa d poirà Salvare, eccello che 
l'esercizio, la circospezione accurata e l'esigenza <ti molla 
dislintioae nei fantasmi rammemorali (a). 

A R T I c 0 L 0 IV. 

Dell' evidenza delP aulorità 

t. Facendoci il tempo mollo lonlaai da tulli i falli che 
niccessero , e la limitala esistenza da quelli che sono in 
luoghi remoli , vt ha bisogno per la loro conoscenza di un 
mezzo a noi estraneo , il quale avesse relazione con essi , 
ci aprisse il passato , e di ciò che a noi sì sottrae ci dasse 
contezza. Un lai mezzo è il testimonio dì coloro, che quei 
falli hanno conosciuto , e li rivelano a noi. L' evidenza di 

(a) Slamo stati qQi brevi, perclié di proposilo ti dovri rivenire sulla 
facoltà di rnrainemorflre nello Psicologia, Voi. II, Par. II, Cap. Ili, art. 
Ili, a Par. Ili, Gap. Ili — Da taluni luìologi si Sono immaginale natia 
ìpoiGsi per dar ragione del succederti delle re idìb licenze, por meno dol- 
l'organismo del cerve!to( Ve, diarie Boniiel, Eiiaa analit. des Facullét 
ile i'aiiie humaine). Il Uotlor Gali iniegnò clie a seconda delle conforniB- 
lioni vario dette teste , i compteiai dotle reminissenzc si van fonaan- 
da io dÌTcrsp maniere , dalle quali nascono gli errori della memoria. 
E trovasi scrillo un' Dialogo «tu' mtzzd Ji aeortietft e efntvner ta 
memoria dal Dolce , pieno di rancidiiuBte ^kquilìe e iterili ritrova- 
li. Le quali cose non arrecaado alcun lume alla prcKnle doKrìna , 
nne qui voleulicri jalralasciole, 



Digilizetì by Coogle 



252 ^ 

aolorilà è poi la chiara cognizione cbc noi [ircniJinmo <Ii ce- 
si: la i| Ila le è pure secoD^nria e mediala, perchè siipponp 
le cognizioni già arule dagli allri, sia per l' islrumrnlo de) 
sensi , sia per l'opera della ragione. Ma qual è l'assoluto suo 
valore? Gli scenici l'hanno in tulio negalo, il Loche a pro- 
babilità Io restrinse ; la scoola di Scozia lo ridnsse ad um 
fiducia di credenza proienienle da un islinio aroano della 
nostra natura. Queste dolinne dÌBlrnggODO in tale evidenza 
ogni, valore, rilegaudoia al più ad essere nna credenza cieca, 
non resa legillìmn da nlcuna ragione. Noi la slabiliremo 
sol valore ilei k^sliinoni , quali i segoenti caratteri vo- 
gliamo trovare segnali. 

11. Ben si sa tulli gli altri nelle essenziali proprietà con- 
venire con noi : essi sono umani , cioè pensanti ed ope- 
ranti come noi lo siamo. Ma non essendo concesso pene- 
trare negli allrui pensieri per fissare il valore dei testimo- 
ni, uopo è prendere srgoiiento da ciò die in noi la co* 
scienza ci mostra. Sì noli donque, che la coscienza ci sog» 
gerisce la parola come nn mezzo atto UDÌcamenle per sua 
natura a rivelare i nostri concetti , e le affezioni interne 
dell' anima. Il perchè se la parola non esprimesse ciò che 
si sente e si prnsa, vana riuscirebbe del tulio , ed aliena 
dal suo medesimo scopo. La è quindi la parola nalurat- 
menle verace. Afiinchè però qualcuno l' adoprasse ad alte- 
rare i fatti ed oprar la menzogna, la quale non della na- 
tura ma dell' arte è figlia ; un fine deve occnpare la mente 
dì colui che qualche cosa racconta : quando ciò manca dob- 
biamo credere , ohe la natura segua il suo stile , cioè dire 
<^ gli uomini dicano il vero. Lnonde la mancntlza di ogni 
fine, che presiede all' allernzione dei rulli, è requisito ne- 
cessario alla Tede dei teslimuni. Ma ciò fa solo vedere non 
esservi motivo a supporre , che il testimone dicesse il Talso : 
un tal carattere è perciò negativo. 

Ma quando più nomini, in tempi e condizioni diverse, 
li unirormano a dire lo slesso , posilivnmeDle oÌ donno al- 
lora indizio di verità ^ tmperciooeD& diversi sono della men- 
zogna i lini, ed^essi variano al variar delle circostanze: 
onde non può essere die molli ìn gran lunghezza di tempo, 
ed In regioni diverso, sicno indotti da interessi perfrUamcnlc 
conformi. L'uoìrormità dei testimoni diversi di lempo , di 
condizioni , di luogo., c il secondo carattere , ma ]insilÌT0, 
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che dee riuvenirsi per accr<>scere e conrennare' la fede dei 
leslimoDi. 

Che se a quanlo dai teslimooi si narra iKKl contrad- 
dice né la TQce concine , né chi avrebbe inleresm di oc- 
cullare i fatti narrali ; si avrà un terzo carallere . bencbà 
ablativo , cbe dà fondamenlo alla fede prestala a colui che 
racconta. 

Ed é un quarto carallere per ultimo quello, che ci 
mostra nello storico interesse contrario a quauto per lui stesso 
vicD dello : ii qua! carallere è ÌDiltcio positivo dì Mrità. 

III. Quesle noie sì nrgalive che posilive , riguardano 
la probilà di coloro , the qualche cosa ci nltcslaiio. Ma 
quanto olla scienzn, da difello di ctinosccnM potrebbe prò- 
veuire l'errore. In tal caso è uopo, 1° che il. fatto non sia 
impossibile , ovvero ollremodo slravagante : 2" che il lesti- 
mone abbia avulq mezzo di conoscerlo ; 3" che non fosse 
mancato a lui criierio per discernere dal falso il ¥ero , e 
giudicare conveaienlemenle dell'accaduto.-. 

Si fatte condizioni danno un quinta carattere negativo 
pertinente alla scienza. Ma un altro ne deve seguire cbe 
positivo si mostra, e sì ha quando si narra im fatto, che av- 
venne sotlo gli occhi di 'molli , e che Ri soltoposlo al co- 
mune ^indizio. 

Di qnesli sei caratteri i Ire negativi debbonsi in lutti 
, i lestiinoni necessariamente ritrovare. I positivi se si rinven- 
gono in essi , ne coufermano grandemente il valore : ma 
non è che si debbono per forza trovare i sì che senza essi 
nulla si dovesse, prestar fede ad alimi. Dappoiché se niun 
fine di oe«illare il vero -si trova , se niun contraddice , 
lollochè vi sia interesse di farlo, se in fine il fatto è natu- 
ralmente credibile , e giusto il criterio di chi lo narra ; si 
può credere Ìl leslimoao verace , anche senza la conferma- 
zione delle caratlerisliche posilive. 

IV. Lo alesso sìa dello di ogni slonca testimonianza. 
La. storia è qnella la qnale ci rivela i-falli passati O lon- 
tani ; le doli dello' storico dunque sono la probità , e la 
scienza. 

Gli storici poi o sono coevi o recenti : se coevi basta 
in essi trovAre i lìeili cnralleri , e le loro lesti mania oze_ si 
avranno come meno soggeUe ad includere alcuna fallacia; 
ma so recenti ci sono , bisogna esaminare dippiii i fonti 



dai <]uali banno attìnto , * ttillopoHi alle regole die f arie 
erilica presenla per decìdere deli' aulealicilà del libri , e 
(le! vero senso da dare agli autori (a). 

Circa quest'ultimo pinilo, clie riguarda il debito modo 
di ÌDterpelrar gli autori , massime quando hanoo riscossa 
comune estimazione di dotti ; vari caaoui stabiliva il nostro 
chiaro letterato e filosoro , Vincenzo Coco , al proposilo de- 
gli antichi aalorl Pitlagorici . Reputandoli opportuaissiini at- 
Pnopo , non aii esento dal rifeririie i principali , chiudendo 
con essi questo cenno ^ul valore dell'eTidenza lestimooiale. 

1° g; Gli uomini dei quali vogliamo conoscer la dol^ 
Irina, dice egli, han goduta fama continua ed uoiversale 
dì sapÌGnlissimi. I loro libri più non esistono : ch/e impor- 
ta? I^aislono.ì libri di quegli altri, 1' aulorilà dei quali ci 
attesta la ili loro sapienza t. 

2° V In uomini sapienti è necessità supporre almeno 
un senso comune ordinario. Cancelleremo dunque dall'elen- 
co delle loro opinioni , tutte quelle le quali ripugnano al' 
l'ordinario senso comune ». 

3° « Ove incontrasi oscurila , ivi è meglio confessar 
r ignoranza propria , che attribuire ad uomini che si ere- 
don sapienti , delle' opioiooi evidentemente sloUe. Alcune 
volte l'oscurila è insuperabile; ma molte volle essa è for- 

(a) L' arie di rivendicare le opere di scriflura ai loro veri aufsrì 
tìcn detta propri ameiile j^rle Srmeneulica , e toglie il nome di ^r- 
le Critica { KpiTM)) } quella di dare ad eìse il senso dogli autori 
lleasi voluto. IVon staremo a ripetere quanto sia stala proScua al- 
l'avanzamenlo sì dell'una che dell'altra t'opera di GioTaifni Le Clero ; 
il quale nella sua Jr* Critica intese di presentare it mezzo , intel- 
ligendoTum velerum tcriplorum , iise nmniria adìtricia , live co- 
luta oralione vlenliiim , el dignoscendi ijiiaenam fnrum genuina acri- 
pia aint , yiine tpuria , Ivm eliam i)iiae sinl ad regiilas arlis exa- 
cta, quas vero seeus ( Ve. Joannis Clerici Ars Critica, Voi. I, Prac- 
fatio,_Secl. J, Amalolocdami 1712). Né menco daremo alcun suiilo 
di' quei precetti clie si trovano diirusì nei suoi ire volumi , si perclié 
poca allioenzo sembrano aTerc colla prescule scienia , si perclié si 
trovano abliaalanza ripctulì in molte insliluzìonì clic sono a giorno 
ComuDemento. Solo non crediamo doverci rimanere dal ricordari-, olie 
al ditceniimenlo degli Berilli senuiai dagli spuri 0 corrotti, gran lume 
viene ( da data epoca in poi J dalia Tamifla^rl vèrger Ut dola 
dti Jaiu hittoriquei, dei ckarlet, dea ehrotiiguet tt auttet aneitni 
Moniiin«n« per non ripeterò 1 nitmi assai oonb' del P, Pelati nel Bit- 
tionatium Temporum, di M. di TitlemonI , d! D, Uabìtton e dd Ma' 
raiati , onore dei secoli nei quali fiorirono. 
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Inala da noi tiessi. Tal' e iu grau parte 1' cacuriià che si 
trova in molti puoli della dottrina pillagorica , e che noi 
crediamo oKOn , sol perchè oradiamo mistici. Quesla iole 
Dscnrìlà bì ^Irebbe in gran parte dilegnar?. Ciò che ci 
sembra mislìco oggi , non lo e sialo nella sua origine : og* 
gi , di molle cose oon iuli^ndiamo la ragione , perchè essa 
e nei costumi degli altri li^inpi : e l'unico metodo di spie- 
gar quelle' cose che o^gi ci sembrnn mistiche, è di para- 
gonarle coi costumi de' lempi nei quali esse furono istiluì- 
le . . . . I pillagorici orano Italiani : cerchiamo la ragione 
ilello loro cose Iu [|;ilìa, e forse la troveremo. Sì dimostra- 
col fallo t che ludi i proverhi pitlagorici , BODD 0 leggi o 
riti D prOTerbt antichissimi degl' ]taliani-i. 

4** II Non ammetteremo in una elessa persona ohe go- 
de rìpulaZione di bb^a, dhe tminìont.eTÌdentemente con' 
Iradditlorie. Di tali contraddiaoni ve ne sono molle nella 
Bloria della -filosofia ilalìnna: esse debbono rìpularai éffel- 
lo dell' ignoranna e dell' oscitanza degli icriltori poste* 
riorì » fa}. 

CAPITOLO tv. 

»Btu, LxaixTUtn-V dbllb opeuzionì nsDOiTtvlÉ. 

Rimane certo pe( dello qui innanii, eswre rispondenti 
b reali obbietti tulle quelle idee ohe prendono la loro ma> 
leria da'la interiore o dalla esleroa esperienza « e veri tutti 

i giudizi qualificauti sempre che poggiano aopra qualcuna 
delle già d<-lle cvidcnzo. imperò clcille idee acquistate delle 
cose reali o da quelle formale nella mente nostra, e dalla 
comparazione inslituìta fra di esse , sogliamo di continuo 
altre idee dedurre ed altri fatti rilevare, che per immediala 
intuizione non ci era dato innanzi di scorgere. Vedemmo 
ninna deduzione potersi eifellnare, se non per l'arte indut- 
tiva 0 per la ragiona Irlce , e fu pur tenuta parola della va- 
glia del fbndaineoto che sorregge sì la prima che 1' altra. 
Le quali cose donfermando ora viemmeglio , diremo in Ire 
articoli distinti , primamente delle leggi precipue alle quali 

(■] Platone Ai Jlaiia , Appendici , Pir. I, Fatala ItaUma t 
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le ÌdiIùzÌodÌ certe o probabili de^gioao obbedire , seconda- 
menle delle leggi comuo! a tulli i raziocini > e di qaeDe 
in Gne che sodo proprie a ciascnria figura sillogialica. Ri' 
Venendo in lai modo allo sialo ordintirio dì dediitiune pro' 
prio delle operazioni conoscilive , porremo termìoe a ciò 
che riguarda il loro Talora con slabilinie la le^ltìmilà. 



Prrncipi generali delC arie indullica 

1. Quando nello slare del dpcìmnsasto secolo , si allesv 
eerìosameole a surrogare una forma più pmlicua di dnlii- 
ziom air abuso della dialettica fatto nelle scuole ; molli le- 
Tarono rimprorero conlro Aristotele, di aver consideralo il 
sillogismo come l' unico mezzo che eì aprisse la conoscenza 
recondila della natura (a). Per la qual cosa quei somoii 
reslauralori dei naturali sludi , Galilei e Bìicoeic , osserva- 
rono ÌDiorno la logica aristotelica, dm risulUnilo il rngio- 
nampnlo di proposizioni e queste di termini die inchiuUoDO 
la uonionc «lolle cose; si viene dallo slmo rcigionnmcuto a 
supporre clic giù si possegga la conoscpiiza degli obbietti 
dei quali ragionasi , si che se questa prima notizia delle 
cose mal corrisponde alla loro natura , l'intero ragiona- 
mento rimane una vuota Armala ed una diceria falsa. Lnun- 
de, lasciata ogm cura di r^ole sillogistiche, si rivolsero essi 
a dar mezzi idonei per farci conoscere tlajiprima quale è 
iu sè slessn In natura delle cose. Or il mezzo unico e sem- 
plicissimo ò riposto Dell' osservazione ilei singoLiri individui, 
diiiinintii già ilii multo innanzi indi/:ii>iie .■ il perchè alle 
regole dellit difilclticn quello delle loilnzioni liosli tu Irono , 
che ora faremo opera perchè vengano ridotte alle primor- 
diali leggi , |)cr quijiilo da noi si può succio I amen le {6), 

(a) Tcnnrmonn ai nostri dì ripeto la aii^i^ acciuia ^ vs. Sia- 
ria ilclla Filoiiifia, ìli Icilrsco, Tom. Ili, p, 89); ina diccDiIOM da 
ArisLolelo in \ari luoghi, cliu i principi sui quali il slllagumo' U pog- 

Sia Tcngunu prestati dall' iniluziune , c evidente elle quHtO Elorioo 
Et pari elle gli altri prima di lui , si aouo ingaaaati sulla vera dol- 
Irìna del lilosaro di Stuira ( Ve. Marali a Nieemaco , lib. I , Gap. 
Vn, e Lib. VI, C»p. Ili ). 

(1)) Si te^ga quanto a lai uoiu serÌTe Bacone netlB prefazione 
del r/acum Organum , e nel ino prìociplo ; ma é oolcvote il segaen- 
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IL Nel diflbiar&n la natura dì così làila speùe di ope- 
razioni dedullive , ci fu raestierì nell' ultimo capitolo della 

prima farìe di questa logica leoere arverlili , che doppia 
è la specie delle iiiduzioai , s(?coiido clie versano sulle pro- 
prietà gcoerìclie ovvero sulle cagìooi e sulle leggi. Quivi 
pure Dc'.amaio, due essere i principi di analogia che queste 
due induzioni sorreggono , qaello cioè die a soggetti simili 
competono simili proprietà , e l'allro che cause Rimili pra- 
ducoao elTelli simili , o per converso : e dicemmo in Ciae 
questi due principi di annlogia all' unico principio di spe- 
rienza universnlissima doversi ridurre : il quale è, c che I9 
natura ò uniToruie a se slessa cosi nella durala che nello 
spazio t , in virtù del quale noi inreriamo da ciò che ci 
è diauBDzi quello che è in luoghi riiuoli , e da ciò che è 
preseole il passato e l'avvenire. Dai clic sì venne alla con- 
chlusiooe, che per spiegare (|iicsUi procrdimpulo dedutlivo 
dell'untano pensiero Fa di bisogno .ini me Ile re \ma tendenza 
indutlÌBa , ed il principio moileriitore di essa, il quale è 
oRe la natura è nniversale nelle sue opere e nelle sue 

^SS'- ... 

Riconosciuti ila Ilume questi due Tatti, negossi da lui 
il secondo essere stabilito sopra alcun rondaroenlo valevole 
o di sperienza o di ragionamcalo : perocché il principia 
che il futuro sin simile al passnlo uon è a suo credere nè 
Eperi menta le uè razionale. CÙnlra il quale soGsma noi ripe- 
tiamo di bel ntiovo, venire la costanza dell'ordine della na- 
tura comprovata dall'attestazione di una esperienza, la quale 
trascende i conlini degl' iadividui ed occapa quelli della 
umaailà. Avvenga precipuamente ch^f posta la parità do- 
gi' inoideoU , ninno IrQvò mai ohji la natura non opera in 
(ulti i Ino^i in modo consentaneo a si stessa, otvohi che 

la paMD di GiUtM. ( Io Ilo due o tre volte oteenato , scrìva <^ , 
noi diioorn di Arìttolefe , clie per prora otie la oom itìft nel lata a 
net tal nodo , ei si serra del diro die ael tal modo la cosa ai acca- 
moda alla nostra iotelligema ^ o che allrimenli non arreinaio adito 
alta oogninoDB di quello o di qnelTalIra particolare, quasi che la 
OBlQca prima toceue il ocrvatlo agii nomid, e poi dispanesie le co- 
se cDuCorml aUa capaciti da' lora intelltlU ; ma io stimorci più presto 
la Palarti aver falle prioia le cote a ino niodo , e poi fabbrioali i 
disconi umani abili a poter eamn , ma peri con btica grande, al- 
cima coM dà suoi «Mnti ■ {MJogU ttmra 1 rfse maiaimi SmenI 
del mondo, Dial. II, Tiropie i6Si, p. aSS). 
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non si rìproduae Sempre nnìrorme nclin liingfaeziB della da'! 
rata. A diclirar azione di die pongasi monle, che le slesse 
produzioni e gli avvenimenli medesimi delln natura, i quali 
spinbraDO andare errando fuor di ogni legge , ed essere 
naii a conturbare piiilloslo l'ordine che a palesarlo: sono 
£oniniesEÌ a cagioni determinale in pari modo che le altre, 
e, siccome il giro delle cose le riconduce, ordinatamente ope- 
ranti. Aiibinsene IWrapio- nelle uniforrai cagioni dello stesso 
rivenire incerto delle cumele, oTTcro in quelle ohe riproducono 
le tempeste o altri fcnnrolgjnientì della natura. E se ad 
alcun l'alto manca del tulio ogni Forza elfellrìc^ naturale, 
ovraro anche ripugna ; nè manco è per questo ohe te leggi 
eonsuete si mulino ; ma solo perdono il loro dominio so- 
pra quel peculiare individuo, pel sallenirare della forza su- 
periore di Quei che fonilo ic slcsse leggi della natura : e 
si avvera il miracolo- 

Or posto nella chiarezm dovuta il dato sperimentale , 
ohe la natura , nella parità di tutte le condizioni , è sera- 

fire e dovunqne a se medesima identica nelle opere e nel-' 
e leggi ; non fa di mestieri di molle parole per far com- 
prendere, che lutto che sarà per succedere neiruoiversa vi- 
sibile è già di presente prelìnilo e reso cerio dall' situale 
cDodizion delle cose. Laonde non è che le certe induzioni 
difTcriscano dalle probabili ,- perchè le prime versano su 
fulli che dipendono da determinate cagioni , e le altre su 
quelli ohe errano liberi afFatlo ; ma induzioni certe sor 
quelle che hanno raggiunta la compiuta conoscenza sì delle 
cagioni e si del loro svarialo modo <i\ operare , laddove 
non posBODO oondurci che a sola probabilità quelle altre, 
che à afTalicano ancora allo sooprìmento delle vere cause 
fra le molle che falsamente to sembrano , ovvero a deter- 
minare i difTcrenti modi di operare delle cagioni nelle con- 
dizioni e negli agginall diversi. In confermazione dì che 
diciamo, essere egualmente cerio e prefinito in natura, che 
gli enli i quali hanno organi e vita muoiano per gravi fe- 
rite o di ferro o di fuoco , e che laluci nomini iufcrmi di 
tal malattia sieno per guarire all' adoprare di tuie bevan- 
da : ma eoo per noi certe quelle induzioni che versano sul 
primo fatlq , dappoiché esse ban raggiuula non solo la co-^ 
nosceoza della cagione , ma bensì quella del suo modo di 
operare , ddb che delF essere su cui agisce , coi rimaneiili 
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BggiuQli : probaiiili solo però quasi sempre sono le induzioni 
che ci dà I arie di curare le iurermilà, perchè ce le cagioni, 
dei mali ci sono bea cornile , nè gli aggiuol! di ciascun 
d'essi, nè l'efficacia delle erlie e delle salutari bevacde. Sicchi 
dipeodeado la cerlezza o la probabilità delle ìndusiooi, noa 
da altro che dalla diversa cognizione che abbiamo delle 
opere e delle leggi della natura ; maDÌresla cosa & , ohs 
l'ufficio della preseate Iraltazioae si deve rivolgere ad as< 

Xare quei prinrapali nwia , i quali ci possono guidare 
conoscenza più perFelU che per noi si può della na- 
tura. Vedremo eoo ciò quando le intluzioai ci conducono 
a cognizioni certe , quando « sola probabilità , quando in 
6ae sono mancanli del lulltt. 

ìli. Comincia l' induzione dal raccoglimento dei Tatli 
che alcuna similitudine hanno Fra loro , ovvero alcuna re- 
ciprocazione di causa e di efTelto. Ma perchè il raccorrò 
non riesca vano, perchè avvìi la niente a speculazioni che 
rifluiscano luce sulla comune naiura dei falli ; Torza è 1," 
die si ponga io essi quell' ordioameoto che alla bro entità 
è pin conracevolfì : quelli cioè raccostando cbe per inlima 
analogìa sono più lignti, e gli altri sotto di essi callef(ail< 
do a misura die [liti della loro analogia sodo partecipi. Que- 
sta leggo primaria d' induzione , la quale prescrive l' ordi- 
nata drsfriliuzionc dei Talli, quella è che consliluisoe Vario 
slalislica , fondamento primario dell' jndntliva. 

IV. fiaccolli i Filiti e posti nel miglior ordine che si 
pnò, motti e vari riferimenli li si presentano, confusi ed ag- 
gruppali fra loro, si che non dìscerni il vero oprar di cia- 
scuno , 0 le peculiari caratteristiche dalle comuni. Ma in 
quanto a queste assai spesso ninna esatta distinzione di note 
speciGche o generiche ti si dà a divedere: sì poco sono 
spiccali i limili delle simigliauze e delle differenze , in se- 
goilo dell'anzidetto avvenlizio ordinamenlo. Quanto poi al 
rivelamenlo delle vere cagioni , più difficoltosa è la sco> 
Terta. Perocché vero è che molli sono ^li eOelti , i quali 
non furono mai veduti a procedere che de preCnite cause;, 
siccome non mai fu visto nascere pianta se noD da seme, 
uè fii uccello se pria non esistette l'uovo ; ma sran name* 
TO pure di eEFetti proviene da cagioni diverse. Si muore di 
vecchie^, di morbo o d| fenla: nasce il caldo o dal. 
fmiEO o dal sole o dallo slroGqio de'oorpi , ed altri infipili 
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esempi. Di molli eflellt p«r uUimo sono per iolero incn- 
guite le cagiooi , e nell'iiDirersa Datura cerio sono essi i]el 
maggior numero. A scoprire adunque primamenle le noie 
cara II frisi idi e fjonenche io mozzo a!!e sppcifìclie, e le spe- 
cìficlie fra le lìill'crpnzi? jmlividue , uopo è ìn 2° iasliluire 
a diverse riprese tmcc^ssivi confronli , ed oprare nei ThIIì 
raccolli diverse riduzioni di similitudini da un iato, e fare 
in pari tempo eliminazioue delle dissimiglianze dall' altro. 
Questa legge clic ingiugne di ridurre' l'idenltco ed elimi< 
Dare il non id^'Otico nelle proprìelà de) fallì raccolti,, con- 
sliluisce ciò clic chiaiuinmo nauzùme ed eliminatone mo- 
dale (a). Alla quale lìen dietro la ridaxione. ed eliaàao' 
xioite caiuale , arte riposta nello sMferan ^1 complesso 
di azioni niolliplici la vera causa elEciente ov?erO occa- 
siouale di late o tal altra mutazione, ìn seguilo sempre dì 
ripeluli confronti e ravvicin amenti operali. L'arte di ridn^ 
re e di eliminare si i modi che le cagioni , è il secondo 
mezzo di condurre a riGullanienir determinati le induzioni. 

V. i< Qualora i fatti riscoairali ed analizzali a molte 
riprese fprogeguìamo ora con l'egregio Mamtani) non porgono 
mezzo d'induuone compiuta e cerln, resta all'uomo uh espe- 
diente solo da praticare, e questo è d'i-indar provocaudo l'ap- 
parinone di nnovi fenomeui non per maniera fortuita , ma 
artificialmente c eoo la norma di certe probabilità : il cbe 
appunto si cbiama aperimenlare (6). h Quest'arte di prò* 
vacar la natura e sforzarla a rispondere, è il 3° mezzo ef- 
ficacissimo che può entrare in soccorso dell'osserraiione che 
mancai e secondare i fini verso ì qnali l' induzione era 
ordinata. Per la qual cosa non si deve lo sperimento far 
principio d' indnzione , se pur non vogliasi muovere deca- 
mente, e senza scopo prefinilo dall'arie ordinaldtSe, ov- 
vero da quella di elimiaara e ridurre — Gran lode ii do- 
vuta per l'oso delle esatte sperieoze, e per la tendenza la- 

(a) ( Coti le Era nulli fobrmi cbe maDirettaviinii tulli alTetli, 
noi segni apparenti, dallo *lesio mate, ve ne fossero di quei die 
ftiiaeto in tratto Eucoeiiivo dei ben diversi fenomeni di altre specie 
di morbi; uria necessario ristringere l' induzione nel primo DDinero 
di inferrai, escludendone quelli die danno, a divedersi coma appar- 
tonanli'ad altre specie dì infermità > ( Ve. le mie Ulilutioai ai mìo 
dei Ceam, Voi. II, Sex. I, Cap. IV, art. V }. 
' (b) BiMonaiatnlo della Fìlot. aut. IlaUana, Par. I , Gap. XI , 
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sclnln alla praitca àeWa miniiffl oaservnzioni dei Falli , alls 
Cosentina nccadpmia de Teles! , a quelle che per Gian- 
batlisla Porla videro luce in Napoli o per Leonardo da 
VÌDci in Milano , alla romana dei Lincèi , e alla fiorentina 
del Cimento che lolle le altre ecclì!<sò, fondata da Leopol- 
do de' Medici {a). 

Vi, Occorre oca toccare alcuna cosa dei mezzi che 
ci rimangono per condurre a termine le induzioni, allorché 
ì conFronl! ripetati e gli eeperimenli non ci danno risulla' 
mento veruno. Questi mezu a noi pare polirsi ridurre alle 
semplici analogie ed alle ipotesi. L'analogia si ba qualo- 
ra si profieriscc giudicio di qualche falio incognito oonfor- 
niemeute ad un altro Fallo noto, il quale sia,BÌmile at primo 
in alcuna cosa, ma non della slessa specie. E, per Stempio, 
riduzione ed eliminazione di Fatti , l' indagine praticala dal 
medica nelle inFernitlà di pià nomini , ma h una semplioe 
analogia auelta dedotta dal confronto dell'uomo col caval- 
lo, perche aaim-ili di specio diverse. Sot lenirà in fine l'ipo- 
tesi , \n quale ililFirlKce dall'nnaloi^in perchè questa si volge 
aile siciilitudini dfllc proprietà, laddove l'ipotesi cerca Sco- 
prire la cagione ignota di qualche effe 1 lo , con desumerla 
da quella die suole produrre altri eifelli simili ad esso. 
Vergendo per cagione di esempio, che l'ago calamitato attira 
il ferro , noi all'osservare che esso valsesi verso il polo, 
farmiamo l' ipolesi , non ci essendo dato Far altro , cbe 
OH loogtù paiarì vi sieno delle grosse ramine dì , tale 
metallo. 

Per lanto le analogie e le ipotesi non ad nllro cbe a - 
probabilità ci conducono, essendo cbe desse ninna ialiiitiva 
oognizione di proprietà o di cagioni ci aprono , e perchè 
molli sono. ^\ effetti simili che, come dicemmo, procedono 
spesso da differenti cause. Per lo che somma cautela richiedesi 
nell'avvanzare conclusioni poggiale sopra semplici andogie, 
ovvero sopra ipolesi faUe {b), 

(a) All' esempio di queste radunanza Cam ine di icìeniiftS , fu 
inaugurala nel imo la reale Accadamia dì Londra , e lei anni dopa 

Sella delle scienze in Parigi. L' accademia dei Curiosi di Vienna 
beucbè pracedelte di un luitro la Goreutina , pure iii aperta nòn 
meno ahe meu» leoolo dopo quella del Liuoti , epil della peisbè 
linbotaggia ia Uaea 1' «culwia con cui il era propoala di rleer- 



la oauuB. 

(b) Dtcemnw altrore die divenl.Miw i priS. dì prgilM^tA , '• 

JiV/... TmlJI MKJ W IR 




16 



Digiiizedliy Google 



VII. L' ade slalislica , quella di ridurre éd eliminare, 
quella di spetimealare e l'allra di far congelUire , sona i 
mezzi ed inneine le le^gi die possono condurre le ìndu- 
àom di modi e di cagtoai al conoBmDHnlo dell'ordine uqÌ- 
Ibrine e costante della natura. La difiérenza che poi divide 
le indduoDi in certe e pnAabili OBeoe da ciò, che quando 
le Ire prime arli consc^ono l' intento loro , si ha la com- 

5 iuta cognizione della nalara , e qnindi delta nniverBalilà 
elle opere sue , laddove a tanto non giugno il socco rw 
delle aiiatogie e delle ipoleri (a). 



cko uopo é rìpelere la differema Irs le induilonì certe e le probabili 
dalla direraiU dri fatti, i quali or si unifannano alla costanza del- 
finiere ordine, ed or sembra che vadano vagando roor di ogni leege 
e 'miinra ( Ve. iopra , Par. I , Gap. IV , art. I ) ; non pendii i nttì 
Boa sieoo lutti sommcsai a leggi certe e caElanti , ma A penhé non 
in tulli r ordine c la costanza, dell' of rar delle cause i monibda. Vo- 
gliamo ora aggiunger chiarezza a ciò ohe ne abbiam ^Uo altrove, col 
teguenle passo dì Paolo Costa che qui rechiamo. ( Lo prdwoililà 
n^saalogis cresco o diminuisce, secondo il crescere o il dimioiiire 
dei gradi di somiglianza delle cose paragonate. Tanto poi una cou 
dicesi jp'iù simile ad ua'allra, qttanlo maggioro è in essa il numero 
delle qualità ugnali a quelle dell'altra, e maggiore il numero degli 
elFetli uguali ciie ambedue producono. ÌLa bina e la [erra si rassomi- 
gliane, perché ambedue si girano inlomo al sole, hanno promineiue 
che rom|>endo i raggi sciar! fanno ombra sul piano, ti ecclissano re- 
cipracamenle : ma dalla terra si oltane vapori , che si addensano in 
nubi , dalle quali essa é velata , à che se dcuno Foste nella luca 
pcrdereUie di vednla or tun, or un'altra parte della superficie dì 
lei : la baia all' incontro non ha nubi , per lo che è fona di conclu- 
dere , o ohe in essa Don é acqua , a Boa è aria : quindi é che «o 
per le predette somielionze si pud far oongellura che la luna sia obi- 
iota , per le notale dissmnigliBnie si puà concbludere che non sia 
abitata da ucmisi , o da cani , cavalli , leoni o simili , che per vi- 
vere lianno bÌEogno dell' acqua B deU' aria. Se nella luca si scorges- 
sero cerne in terra le nubi, crescerebbe la somiglianza sua colla ter- 
ra , e crescerebbe con essa la probabilità dell' opinione di chi la sup- . 

nease abitata da esseri similisstai a noi i ( Del modo di comporre 
Jee , Gap. XXXI , Vili ], 
(■) Suirusodclle varie arti indutlive, esnlla rcstanrarione melo- 
dica del Galileo , Ve. Uamìani, RàautvaiMnlo della FHof. ani. Ila- 
liana , Par. I , Gap. XI , « V altra sua recenlbsima npm'a inlilolala 
DiatogU di Seiettsa prma, Vol^I, Ornalo teoitdo, oveen del mi' 
lodo , Parigi iSiS , pag. Si e legg. 
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IRTICOKO II. 

Delie leggi generali del sillogisiiw 

[. Nel venire a ragionare delle leggi generali del sii* 
logìsmo , OOD ci fa d' altro bìaogao se non di dichiarare 
quel tanto che dapprima fu da Aristotele detto , e poi se- 
guilo da tutte le scuole : le quali senza nulla aggìou^ere 
o detrarre alle sue dollriae , non ad altro potettero rivol- 
gere la loro opera che ad esporla in piò chiara forma; nè, 
se alooDB cosa dì proprio tentarono apporvi , potettero evi- 
tare le vane diciture e le sotligliezze inutili. « Aristotele ed 
Alessandro, scrive Crisliano Schlosser , afabracciafano en- 
trambi nei loro concepimenti 1' universo : entrambi voleva- 
no sollomellerlo e cangiargli viso : la sorte favorì AristO- 
lele, mentre Alessandro non terminò il suo disegno. Pnma 
di_ raggiungere il Gange , il re potente fu arrestalo dall'o- 
sttDaEione dei suoi soldati , e T Oriente preservato dalle ane 
conquiste per la morte di luì. Aristotele colle sue ricerdie 
storiche e filosofiche volle coordinarti e dirigere Inlle le 
umane cognizioni : trasmise ai suoi Euecesiori quanto la GrC' 
eia fiorenle avea conquistato nel dominio delle sdeuie è 
della civillà d (a). 

Molli però contraddissero a quelle regole dialetlicW 
tenendole per ioullle cosa. Tali furono (lasciando slare E[h- 
curo , il quale oppose ad esse la sua Canonica , che aU 
teso la vulgarìlà dei suoi precetti dod fu avuta a luogo ìd 
favorevole conto ) , Raimondo Lullo nella sua Arte magna, 
ove adoprò di tulle altre formolo che delle sillogtstìche ; i . 
platonici del decìmoquinto secolo che additarono, a preferen- 
za del metodo arisloleli'co, il dialogizzar di Platone ; Loren- 
zo Valla e Rodolfo Agricola, i quali misero innanzi la 
nuova logica di Paracelso e Ramus ; Bacone che andava 
proponendo la profittevole, arte delle indozionì, lasciata poi 
imperfella ed oscura; Des Carles, sdegnalo re della Bodaslioae 
dell' antichilà, Ghe-£ostttuÌTa a hilla'U Iwtca i moì quattro 
principi metodici , tonto idonei allo sluaio delle disupliiiB 

(a) Feder. GniL Sddosm, Mgemam T^s^tchtekltt Sezime 



astratte ; l^cke , la cui l'nnin rendeva n\ soiinno slimabiiì 
le sue Fncilì dollrine . sì clic ovunque esse ii[)[)arivjiiin orn- 
no legiiìle assni più die le vaste speculazioni arisloleli- 
che ; Van Helmonl che non persuadendosi polere il silio- 
(;ÌGmo scovrire nuove verilà, iniilile io proclamava (n) Il 
Qppdillaf! ed il Trs^ vanno pure fra questi : e 5iiii"^ite 
^i^goft nei noBlri $ rammemorare il Buche; (&]. Questi 
spilo coloro tnef^aroqo in ^isprem la logica dello 

' 1^9 BOB mancsnp in quell' islessp suolo Francese, o\e 
Tu poco innanzi sì grande il dispregio del peripulo, filoso!! 
più estimatori dell'equo: i qualt 'ponendosi in più proroado 
«sfiqe dell' aristotelica dottrina, i:oooscoao l' ioimeritcvoie 
oltraggio ch^ si cercò Tarle, e rivendicano la, gloria al gran 
maestro dovnla. Nop diciamo ^ 4e|la |qgicA i|i I^ftnppnlel 
scritta pei rpDCÌulli, nella qiiolp sì Irovwio con chiarezza ^pie- 
g^li i principi degli fiprililici dì AriElflele: «ibbeue ci consola 
ifO{iii^are Giuseppe De Maiaire (o), che seguendo più clie l'al- 
tpui gtu(lÌ2Ì(ilc indagini proprie , ammiri ed esalia l'arisloteli- 
(ta fitp^le, U q^al^ jilibraccia le leggi universe dei ragiona-^ 
meq{) degli t^ot^i^ì. a qsvegHqre la (epdenza logica 
jl^llf ^iQwB^ v^rsxf L*ifnlico qrgtfttp, rivolge i suqj sltidj l'jni- 
deiejsft v!?U3in<;0q propprrp pnfìvt lavori sa di eseo, ed il 
Ssint-nilaire con elfeEUiarlì (d). Nella Germania si levano 

(a) Qupslo gpflp 4»lr*ltore della logica , io lira sua opera , clic 
Hin gronde ÌEopuden^ intitolò Logica imilitiii , sostenne : i Clic il 
rafiionimieiilo piA liirlc, qiiet che chiamano sillogismo, non ha mai 
prodoiu tciania alcun* , uni b inrtto a predurnc ; e paragona indi 
r ifi^'iM.vlIflK"!')*^ importane «inzare d^'luoglii palustri > ( Ve- 
fnj'RI m^d^-^ Operfl Oinnin , Lugduni, edit. i$S5 , p. 27 ). 

' (t{) ducilo lìloacro, ^bc inlende modcrnanienlc b porre in accorda 
r«1 eattotioìBÌBO la naoTs scaola del progresso , ( abbaile di nuoTO 
r«lÉKe' aristotelica , rignardando il Eillogismo coma espreuien delta 
^opiftq pfigfna, e oiostra fuiore forme volersi doto niKiTa essenza 
introdusse, il crtstifliiMBBia; essendo il sillogismo opporluoisaiino a pro- 
vare in sr^sctli' pérretlamento fonosciuti , come nella leoloeia, ma 
affatto 'improprio a produrrò inrenztoni. cioè a render le leienze al- 
ine I (Ve. /;«« ifun traili eemplet PUhti^Ut Ai.potid 
■4^ vuq du Caiheìic'eme ti lia protri» , 1 , 4 fvìn 1 o'- 

hmj: . 

(c) In una sua Opera postuma. 

(dj LefTjtasi il giudizio die qnetlo drào fr^eese di del Talora 
meno di (raicnvcre le, prime lìnee. l'Quef ea^, tfipe f^M, la v^eun 



DigrlLzed Google 



anCbrA SJiiriti gìuBlì. Do|icchè Leibaìti rìchiacnò 1' aio M 
tìllogismo èli il lio^iiaegìo formolato che l' aooompBdiiB . 
finir Ès^iit pio suo tatliai da più sana critica guidare ^notcl-' 
lellt di Kant ed Hegel Ampliano la logica dello Slagirìta (a), 
SI ciie anzi qLieel'uriiino rcEtende sin nei conGni dell' ontologìki 
E per non lanlo prolungare il disborso, anche Della Scosia 
Viiliìiiii HiimilloQ, tieDchè scorgesse qualche cosa imperfisHa 
nella log^ica di Arisinleleff), noQ vuol disfiagere il boono «IM 
rallrOvasI in essa.. Noi dopoché vedemmo qoal da il iof- 
pio ibùpo dèi rdgionamenlo , eonferiiiali lunia eoilote ara* 
ieoti, non poSErAmo rìslam del peosare 1* intera tratlaaio'' 
ne delle sillogìstiche leggi, cosa al progredimento delle 
scienze ri levantissima. 

II. Volgendosi ruoino alla coauderazione di qualche sub- 
bietlo, non gli viene sempre Tatto pronto sapere tutte le proprie- 
tà che si contengono jd esso. S' industria la sua tnenfe in 
lai caso a raccorre quelle proprietà che più si palesano, o 
passa indi per diversi coofronti o per iadagiai insliliiite sul 
cogoilo, a rilevare no legame che ìa conduca ad altri fatti 
meo noti. luserìsce allora gli ailrifauli, scoperti per via delia 
noie proprìelà, al subbiello del primo gìudicio, oea bpait* 

iRlrinaéque de la logique d' Arislole ? Lcs sifcles ci l' hisloire de la 
^Uosopnic , ont prononcé pour noi i; 

( <Jae U tDgi(|uc d' Ariitote est cn date le prbmicr monudleat 
de Kiencc logi., a ; qu' it appartieDl loul eolier Bu Slagtrile l : 

1 Que la logique d' Arislote est en »oi te plus gritnd iqonuiMiit 
da aelenee logioue, quejtmab t'eiprit liaimiD aiei constrniti: 

t Qm le domalOe de la legiqne , aprét ddok bitta hai de tra- 
TOBI , a pu itte élar^ par EbdI et Ut ^mwaUtan, ndis qbe le per- 
lioo de Tcrilé decouverl pai Arliiote , n'a dU^ mi BUdiBia > ni W' 
crue.... t ( De la Lo3ÌqUB lifJrùlele, Quabyrne Parlie. Gh. I). 

(a) Ndliai elle in tatilb majgioilè édold Me Kant roriitolelica teoria 
del liliogismo, quaulo più a apprafocdi nelle «ue medilanoiM. Peroòobd 
gioTane ancora, scrìsse egli atì 1764 ai' òpérefM Milli iàutUb lolll- 
gtiezza delle quattro ligure. 

,{b} Sulla Rioisla d' Èdimbourg , questo filosoro cbe cc^finna 
a' nostri giorai la successione della scuola Scoizesc , pubblici ira sii 
altri un pregevole articolo sulla logica. Dei suoi rramfncnti lìlotonai 
ne é una icrsioEie falla da M. Peissa in francese ( Ve. Fragmtlita 
de Pktloìopl\h écaisaise , pur M. William Haiailton prafesBOUr de lo- 

Sique à 1' unirorsiló d Edimbourg, iS33. Questo Tolumo risulta di nOB 
isBerlazioiic sulla lìlosoBa ilcll' as^olub nella quale sono esamioati i 
aiterai di Cousln e di Schelling j di un' altra sulla teoria della per- 
culnne secondo Reid 0 Brdlrn ; di un« ter» ìuUa Logica, 6 fai di 
una quarta sulla Malemalica ). 



zioDe esprimibile io formola algebrica nel modo Beffuenle : 
A > B, B > C, dunque A > Ma rormale le proposizioni 
suddette, eì può ordiuarle Eecondò la diversa loro natura: si 
dà allora primo luogo alla seconda proposizione, che esprime 
senipre la verità piò universale: eÌ fa seguire la proposizione 
cbe £iibla qoalcbe Tatto particolare venire in essa compreso; 
e poi.ei àtlribniBce at fatto particolare ciò che nella prìoia 
proponnòne fn euunci&to. Questa operatone deduttiva dell' v 
mano penderò esposta in alcuna di dette due Torme, si addi- 
nanda rasfoe^io o ragionamento: diverso però, come si dis- 
se* & l'ttffieio di. entrambe. Perocché nella prima Torma il ra* 
gionamebto serve a scovrire qualche ignota proprietà, nella 
seconda dispone le verità scovcrte per dimostrarle. Ma 
fra i due modi di ordioare il ra^ionamenlo , una cosa ri- 
mane d' identico : la conclusioDe cioè nò più né meno con- 
tenere delle premesse; ed in ciò sia riposta l' i de oli là for- 
male, fondamento unico di ogni operazione rngionaliva, G 
cade ora in acconcio ootare, dipendere la slAbilezza dei ra- 
aionamoiti dal valore che inchiude il principio d'idenlilà 
Kwmale che li sorregge. Or 'quanto ad esso, mantenghiamo 
raol?eni .in verità di prìmiliva evidenza raaonate. Goniùo* 
foesechà non u potrìa in prìn» Ino^ avvalorare il rszio- 
cinto ooir opera del raziocinio medesimo, senza die Aiese in 
qnel mentre stéssó il suo valore supposto. Oltre alla qoal 
cosa neppure vi ha necessario ricorrere al rsgionamenlo , ' 
quando nell'enunciazione che mcniresla l' identità formale 
SI ritrova la proposizione analitica, i che tanto si contiene 
nell' illazione (juanlo nelle premesse > , sia che s' allenda ai 
termini estremi , sia che si consideri il loro legame. Il per- 
chè la validità delle operazioni deduttive rimane poggiala 
sull'assoluto valore di un principio identico e quindi ana- 
litico. 

III. Dimanano dal foniinmento dell' ideali tà formale tut- 
te le sillogistiche leggi, racchiuse in otto versi dei quali 
facciamo parlilnmente 1' esame. 

Prima regola.- Terminus es/o triplex-, tnedius ,^ ma- 
Jorpte , minorgusy 

Si dimoslra. È riposta )' identità Termale nel conoscl- 
nwBto del ra|iporto Tra il termine minore ed il maggiore del* 
f illanone, id seguito dei loro successivo confronto fatto 
col lernùne medio nelle premesse. Perlochè se i lerminì fos* 
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sero due onzicfaè d«, il rapporto' venia conosanto ìnluiUn* 
mente fra loro , né Barebuevi luogo a deduzione. Se poi h 
adopra più dì un termine medio , ai può avverare dì qneils 
due ipoleei l'una: o che cioè si faccia successivo conironio 
dei due termini estremi con ciascun medio, e in tal caso ai 
avranno due sillogismi costanti di tre termini , siccome la 
regola detta : o che un termine estremo si ponga a con» 
Tronto con un medio , e l' altro estremo coli' altro medio , 
ed allora non si avendo ravvi ciò amento alcuno fra i due 
estremi , ncuimen si potrà avere deduuone , come quando 
si dice , r uomo vice , la pietra è pesante. 

Seconda regola. Laiius kos , fitam praemìtae, eoa- 
clusio tuia «idi. , 

Ciò è evidente , perchè se i leraùni estremi fogaero 

fresi particolarmente nelle premesse ed universalmente nel> 
illazione, si conterrebbe nella conseguenza qualche cosa 
di più , ohe non sar»bbe dedotta dalle premesse. Lo che ri- 
pugna all'ideotilà formale. 

Terza regola. JVequaquam medium capìtU eouclutio 
oporlet. 

Imperciocctiè venendo richiesto dalla delta identità, che 
il termine medio serva solo a ravvicinare i due estremi 
nelle premesse, cessa ogni suo ufficio (ostochè il paragone 
è già fatto. Laonde non deve esso entrare nell' illasuone. 

Quarta regola. Aul semel atti iterum medium uni- 
eersaliter etto. 

La ragione di questa regola è che, se il termine me- 
dio si prendesse in ambedue le premesse particolarmente , 
sì potrebbe adoprare in due sensi diversi , sì che entrereb- 
be nel sillogismo il quarto termine. Bicemlosi verUgrans 
t uomo è vivente , il cara/lo è vivente , non se no pnò 
nulla iaferire , giacche essendo il predicato nelle proposi- 
zioni aflermativc preso particolarmente (a) , il mezzo ter- 
mine eiveale è anche preso due volte particolarmente. Laon- 
de ha un altro senso nella ma^iore nella anale i limitalo 
al soffilo ttomo , di quello cbr abbia oeu' altra propon- 
zione in cui e ristretto aK soggetto capallo. 

Quinta regala. Vlraque sipraemùsa neget nihUind» 
tejaelur. 

(■) yo.J?«ie J" di lUMls i i3J. 



6c le da» pruneese sod negatite , ambo gli estremi 
'tona separati dal mediò ; doDde couBeguila; ohe non vi Iia 
ia tale Ipoleei cDorronlo dì estremi , uè oaiod! ideatila fbr- 
Inde, se quindi luogo a dedurre olie gli esirenii cooTen- 
gatiO O sconvengano frn loro. 

Sesta regola. -4m5ae affirrmnlea mqueunt generare 
ntgantem. 

Questa è chiara assai, e dod ha bisogno di dimostrazione. 
Settima regola. Nil aequitur geminis ex parliculari- 
btu wiquam. 

Se entrambe le premesse sono aSermalìve tutti ì termini 
sono particolari, nè quindi il mezzo termine è preso almeno 
una rolla universalmente: sicché non vi è luogo a codcIu- 
BÌone. Se ambedue le premesse son aegalife nè mica vi ha 
diritto a dedurre , siccome fu detto. Se poi- una premessa 
è particolare afiermaliva e l'altra particolare negativa, od 
solo termine a'Iora può essere universale. Ma quedo deve 
essere il termine medio (per la reg. IV}: sicché il mag- 
giore e il minore souo particolari nelle' premesse. Or tali 
essendo nelle premesse , tali debbono essere ancora Dell' II- 
laiione .- ti olie non piiò darai ; giacché posto una delle 
premesse sìa negativa , tale deve essere anche l' illazione , 
e però dee constare di un termine universale. 

Ottava regola. Ppjortiu sequilur setnper conclusi'o 
partm. 

La parte più debole delle premesse nella qualità è la 
|)MpoBÌEÌone negativa , nella quantità è la particolare. Or 
posto ohe una delle premesse sìa negativa , Ìl mezzo ter- 
mine vien negato di un estremo dell' illazione : periocbè 
nea A poBsono nella conclusione uiùre ambo gli estremi. 
Se poi una delle premesse A particolare ^ si dimostra tale 
devcf iBÉere ancora 1* illazione. Perocché o ambedue le pre- 
messa sono affermative, ovvero una è affermativa e negativa 
1* alira. Nel primo caso, essendo una delle premesse partico- 
lare, non vi potranno essere fra i quattro leru)iiiì JtUe pre- 
messe meno di tre lerminì particolari : laonde noji rimnas uni- 
versale che un termine solo; il quale dovrà essere il medio 
che dee venire assunto universalmente almeno una volta. Per 
la qual cosa i termini estremi sendo particolari nelle pre- 
messe sono particolari altresì ne il' illazione , ia quale così 
diviene anch' essa particolare. Che se nel secondo caso 



Digitized by Google 



uDa premessa è negaliva , a cagione della propogiEbue par» 
ticolare ( per ipotesi ), non vi polranno entrare più di im 
lermini universali. Or forza è, che un d'essi sia apjJUOlo il 
termine medio : laonde rimane un solo estremo parhcoUrei 
Ma questo , essendoché l' illazione è negalira come una 
delle premesse , è ir predicalo : àaeìA aadie in «jiieala 
ipotesi il soggetto dell'illazione, e fettìb T illazione alessa, 
è particoinrc. 

IV. Tali bono le regole primordiali che dettano ì lo- 
gici perchè Ì ragionamenti procedano con legittimità. Ma 
senza detrarre all' utile che proviene da esse , vogliamo 
rammemorare qui in ullimo, che più del loro studio, con- 
duce a formare una mente rsgionatrice l'impiego assiduo 
ed acouralo delle facolli inlelletluali , Tutto secondo l' im- 
pulso retliSsimo della natura non per anco prcucciiputa dal- 
l'arte. Si può quindi per l'estimazione della rcllma di 
ciascun raziocinio cbe si fìiccia, invocare la iioriim del prin- 
cipio dell' identità formale , sì con vedere se i lei mioi di'l- 
l' illazione sten presi nel senso e nella estensione stessa che 
nelle premesse , e sì con esaminare se i) legame ohe fra 
loro intercede nella conclusione, sìa lo slesso ti! quello cbe 
passò fra il primo estremo e il metUo , e fra Ìl medio e 
il secondo estremo nelle premesse. 

ABTICOLO III.* 

Delle leggi proprie di ciascuna figura di sillogismo 

I. c Non avvi dopo Aristolele nllra logica che la sua; 
e a slento può noverarsi alcun serio attentato, comechù in- 
fruttuoso , per combatterla e riversarla. Il mondo greco e 
latino che già spariscono vivono della logica di Aristotele; 
di essa si adorna la civiltà che GiendcRÌ dalla mina del- 
l' antichità al rinascimento del secolo XI , di essa nulresi 
la scolastica e il mondo arabo. Atlac(;aU vanamente nel 
secolo XVI, sprezzala ma non distrutta dai rinomati restau- 
ratori della fìlosoiìa nel XVIi, Bacone, Descartes e Lo- 
cke ; coltivata nel XVIII dai geometri e abbandonala dai 
lìlosnli nell'ardor della dispula ; adottata dalla filosofìa ale- 
manna ; la logica d'Aristotele di*enla ormai un elemento 
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precipao delle conosceoie degli uoidìdì i. Adombra con qt»* 
alo cenno l' illustre Satol-Hilalre (a) la stabilezza delle leo- 
ridie orìBloteliche ; e noi traeniloae conrorlo per rientrare 
nella minnta esposizione delle dìaletllche rorme, proseguia- 
mo a dire con Kant : a La logica non aver nulla acquistalo 
dopo AHslolele se aoa in chiarezza : Arislolele ninna legggi 
fondamentale omise di ragionamento , ma noi possiamo es- 
sere piò precisi , piò metodici , piò ordini^ i {6). Senza 
dipariinà adunque dalla scorta dell' Orgaiio^ noi ne espor- 
remo le dollrine con quelle cfaìare (brmole che furODo il 
frollo delle bliclie dei secoli posieriori « massime del me- 
dio evo. 

II. Suppone l'identità formate, siccome altrove fu del- 
lo , che in ogni sillogismo vi sieno Ire termini posti la 
confranlo in Ire proposizioni. Da ciò conseguita , due cose 
coBliluire la forma nei sillogismi : la diversa positura dei 
termini , e l'indole varia delle propoBiiioni. Aristotele che 
nei primi Analitici espone la teoria completa del sillogismo, 
imprende Del quarto capitolo a far parola della svariala po- 
siiione dei termini nelle premesse , dalla quale dipendono 
qnelle eh' ei chiama diverse j^ur? ( ^r^ijua ). Nota ei dunque 
che de; Ire termini i quali entrano nel sillogismo , i due estre- 
mi ( ra mpa ) delti minore e maggiore , deb[»no costituire 
il EOg^Uo e l'altribulo del l'il lazi ODO : il teno poi senza en- 
trare ID essa serve a mostrare il rapporto ohe fra loro tn- 
lercede. E da ciò inrcrisce il (em> termine etsere in pen- 
uero sempre nel mezzo ai due estremi , per cui prenae il 
nome & taedùi ( ^teon ) ; ma ad onta di questo spesso ar- 
nene che , nella fórma materiale del sillogismo , il mezzo 
fermine lasciando il suo silo , sìa posto nelle due premesse 
O innanzi ambo i termini estremi, ovvero dappresso. Si ori- 
ginano di qui tre specie di ligure bene diverse. La prima 
e quella nella quale il Icrinine medio è soggcUo del mag- 
giore estremo ed attributo del minore. La seconda è quella 
nella quale il medio è predicato di ambedue gli estremi. Ed 
è terza figura quella in cui il medio fa di BOg^elto ad en- 
Irambo {e). 

(a) Dt la logiìiu <f JrùUH» , Par), tll , Ch. XV, p. Sia. 

(b) Lojique de laetcAc , Inìnà, p. 17. 

{<•) Queste dcGniiioni dello Egare sono dcloCte da eli che cim 
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Aileodendo poi alla diversa disposizioDC delle proposì- 
tìoai considerale in quanto «Ila quantità e qualità, » hanno 
i Aversi, fiKK^t. Or secondo la quantità esse sono anioer- 
tali o pariicolari, secondo la qualità affermaliee o nega- 
tive. Di qui nascono quattro specie di proposizioni rappre- 
sentate da quattro vocali. A , esprime una proposizione 
universale afferiuativa ; E! , una proposizìoue universale ne- 
gativa; I, una proposizione particolare aHerniativa; 0, una 
proposiaone particolare negativa {a). E poiché nel sillogismo 
Ire SODO le propoàiiooi , perciò tutti i suoi modi vengono 
rappresenlalr dalla combinazione di tre delle dette quattro 
lettere , sì che la prima dinota la maggiore , la seconda 
la minore c la terza T illazione. Or tre lettere prese dalle 
già (Ielle quattro possono essere disposte, siccome saria fa- 
cile il verificare , in sessantaquattro modi diversi : di essi 
però cinquanlaqtiattro vendono esclusi dalie leggi spiedate 
nel precedente articolo, onde solo dieci ne restano legìttimi. 
Lo che vien reso evidente con questa facile dimostrazione. 

Prendendo due delle quattro lettere A , E , 1 , 0, per 
far loro rappresentare Je oue premesse del sillogismo , ne 
nascono le sedici seguente combinazioni r 

AA , AE , Al , AO , EA , lA , OA , 

EE, EI, EO, lE, OE, 

II , 10 , 01 , 

00. 

Di questi sedici combtnamenti i sette EE, EO, II, 10, 0), 
00, sono rifiutati dalla regola che prescrive non potersi dà 
dne negative o da dtie particolari alcuna cosa concludere ; s 
quella espressa in lE, viene anche esclusa, essendo che la 
condusione sarebbe negativa , e perciò il maggior termine 
universale: il che non può darsi, giacché tale esso dovrebbe 
essere anche nella maggiore , che non più sarebbe partico- 
lare come In lettera I esprime. Rimangono perciò ì sol! 
olio modi di disporre le proposizioni nelle premesse , che 
sono AA. AE, AT, AO, EA, U. OA , EI.. 

linguaggio più oBCnni ne dice Arialotele nei Cipitdi IV, V e VI) 

dei menlorati Primi Aaatilici. 

(a) Per sovvenire aita menima, gli nffid di vpKào lottare Airo- 
Hq espressi in questi due Tcnì : 

Aiscril A , ne^al E , vtrum generaìùer amine : 
sieri! 1 , nenal 0 , mi parlfealarUer ionio. 
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Or dal modo AA , postiamo solo conchiudero in A 
od ia I, non polepdosi da dup premesse che oiremiauo de- 
durre una che nega. Che poi si possa dedurre non jiiire 
in A , ma anche ia 1 , si fu uoLo daocliè <|i]anJo ii lermi- 
ne medio è soggello nelle due premesse , il minor (erniiue 
preso nella ratOore aflermaliva come predicato è parlicula- 
re , è perdò rende parlicolaré ancora la conclusione. Dal 
modo AÈ, 8i conclude in E solo, lippoi^bè la conclusio- 
ne in 0 sarebbe più ristretta di ((ueilo che il dovrebbe es< 
sere. Da' modi AI ed IA , si conclude in 1. Da AO , OA 
ed EI, solo in 0 ; e da EA, io E, ovvero tu 0 sullaulo. 

Ricavasi da ciò, fra le sessanlaquadro combinazioni pos- 
sibili di Ire delle quattro lettere note , dieci essere i soli modi 
legillimi dei sillogismi, cioè a dire AAA, AAl, Ali. lAl, lutti 
affermativi, ed AEE, AOO, OAO, ElO, EAE, EAO, tutti ne- 
gativi. Ma da ciò non segue dieci ancora essere tutte le for- 
ine possibili dei sillogismi , cOndossiachè' può darù cbe al- 
cuno di detti modi possa rinvenirsi in diverse ligure , e 
consliiuisca quindi più forme diverse. Laonde, dopoché si è 
discorso separalameole delle ligure e dei modi , dobbiamo 
scendere all'indagine delle leggi di ciascuna figura, e quin- 
di dei singoli modi che ad esse competono. 

III. Prima lìgUra è quella che hit il tèrmine medio per 
sodilo' della maggiore é per allrìbatd della mìaore: più 
perfetta fra tutte perc'ià conclude in lulti i qoàllro modi 
A, E, I, 0, e percKè conserva a ciascun termine il luogo 
dovuto , ponendo por soggetto nella minóre quello che è 
EOggetlu ddl' iilnziunc , per attributo della maggiore I' at- 
Iribnlo ^los^o lieliu conseguenza, e lasciando il terniine Jiie- 
dio fra loro nel mcMo. Prima leggo di questa figura c uhe 
la minore sia a^ernmliva. Avvegmichè se oegalivii fosse , 
la maggior proposizione sarebbe alFermaliva ( per la reg., 
V ) , ed avrebbe il predicalo particolare. Il quale eiitrundii 
eOme predicalo anche nell'illazione, dovrebho cs.iere parti- 
colare ivi pure ( j)er la reg. Il ), ouiiechè l'illazione 
sarebbe afFermativa. Ma essa nel!' ipolesi che la minore sia 
negaliva deve esser ancor iipgallva { per la reg. Vili ) , e 
non può aver quindi allribnlo particolare. Seconda legge è 
che la maggiore sia universale. Perocché essendo la minori? 
alTermaliva, il mezzo Icrfiiino che è picdlealo in rssa è pre- 
so parlicolarmeote : laonde deve essere universale nella mag- 
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giore ( per la reg. IV ) m\\& qnal« i sodilo : e perciò 
In mnggiore sarà uoivereale. 

Quitllro pai SODO i modi che a lai %ura convengo- 
no. Conciossiaclié dei dieci già delti, (]uelli in AEE , ed 
AOO , sono esclusi dalla prima legge di (juesla figura che 
vuole la niiitore afiermaliva ; quelli in lAI, edOAO,Gona 
esclusi dalln seconda legge che prescrive la maggiore sia 
univFi'siile : o gli allri diie tn Ak\ , ed EAO deggiono es- 
seie esclusi, perchè in questa figura essendo il soggetto della 
conclusione soggetto anche uclia minore , quando la mi- 
nore è universale , deve esserlo puro I' illaiione, 

I quattro modi di (juesla (iyiira furono dai commeo- 
Infori e dagli scolnstici espressi colle parole Barbara, Ce- 
/areni. Darti, Feria, nelle qu.ili io vocali indicano l'in- 
dole delle, proposizioni AAA , EAE , Ali, EIO. 

IV. È seconda figura quella in cui il mezzotermine 
è predicato in ambedue le premesso. Prima sua legge è, 
ohe una delle premesse deve essere negativa ; imperciocché 
se fossero aflermalive entrambe , il mm.o termine che è 
predicato In esse sarebbe due volle particolare , il che non 
può essere { per la reg, IV ). Ed essendo per lai cagione 
negativa la conclusione , il maggior termine è universale 
iri e$s{t perchè pretbcato : sìccbè dovendo anche essere pre- 
so universalmeiile nella maggiore nella quale fa da sog- 
^tto, ne comunità che in lai figoTA debita U maggiore 
essere sempre univeraale. Tal k la faconda sua leggo. 

Quattro ancora sono i modi che ad essa competono. 
Perciocché i quattro alTermativi sono esclusi dnlla sua pri- 
ma regola , la quale porta con sé clie l' illazione sin pur 
negativa. Quello in OAO , resta escluso perchè non ha uni- 
versale la maggiore, e l'altro in EAO, viene eccettuato 
per la ragione stessa che nella prima figura alle^ossi. Laon- 
de rimiinf,'ono i soli modi EAE, AEE, EIO, AOO, espressi 
njelle parole Cesare , Camesires , Festino , ffaroco. 

V. Itimnnc la terza figura nella quale il mezzo termine 
fa da soggcllo si nella maggiore che nella minore. La pri- 
ma sua legge è poi che la minore sia aS'eemailTa : dap- 
poiohè se negativa ella fosse , l' illazione sarebbe pur ne- 
g^iva ^ e quindi il maggior ternune unÌTersale. Ma es- 
sendo Doiversale peffitlatione di».rebl>e «fsertp anehe nella 
m^g^iore , la quale pérci& darebbe essere pur negativa , 
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che è aseurJo (per la reg, V. ). L'altra sua legge pre- 
scrive, che la conclusione può solo essere particolare. Per- 
ctocclic essendo la minor proposluooe aUermaliva, il mi' 
nor Icrmine , che ò predicalo ìq essa , è particolare : laon- 
de non può essere universale uella tlIazioDe nella qnale fa 
da sog^ello ( per la reg. Vili ) 

Dm dieci modi legittimi, sei soli competono a (}uesta 
figura. Qnelli in AEG, ed AOO , sono esolnsi per la pri- 
ma saa regola che richiede la minore afFermaliva; e (]ueltì 
in A\\ od EAE tìono ecceltuuli dalla secoiiila regoln, che 
pmuiive la conclusione sia purtìcolare. Sicché rimangono 
ì tre affermativi AAl , Ali , lAl , o i tre negativi EA.0 , 
EIO , ed OAO : espressi lutti nelle parole Darapli , Fela- 
pton , Disamia , Datiti , Boeardo , Feritùn. 

Vi. Aristotele non ammise che tre sole figure, essen- 
do che il mezzo termine, che e (|nello dal quale la poailura 
degli altri dipende, non può essere disposto cogli altri due, 
eccetto che in queste tre maniere : 1° cioè fra i due estre- 
mi couformomenle all'ulEcio suo proprio; 2° appresso a' 
due estremi come loro attributo ; 3° avanti di essi come 
Eoggetto di entrambi: né in questo caso un'altra posizione 
, è possibile ad immaginare. Laonde per Aristotele, tulli i mo< 
t)i concludenti non sono più di quallordici , i quali anche si 
possono ridurre a'quattro nella prima figura, col cambiamento 
di una delle due premesse della seconda e della lena figiira. 
Tatto nel modo seguente. DiSèrenuasi la seconda figura dal- 
la prima, per essere il mezzo termine nella maggiore della 
seconda predicato anziché soggetto; e difTerisce la terza fi- 
gura dalia prima perchè nella terza il termine medio è sog-' 
getto della minore anuchè predicato. Laonde la seconda fi- 
gura couvertcsì nella prima con mutare nella maggiore il 
predicato in soggetto, e la terza convertesi nella stessa con 
cambiare in soggetto il predicato della minore ; così che 
lutti r sillogismi possibili si possono ridurre ai primi qoallro 
modi [a). Ma nel!' operare delle mutazioni di termini con- 

(a) Avcrroò attribuisco a Galono l' iaTCDzianc di ima quarta £• 
gara fJoùltlà. prior. Idb. I, Gap. Vili, por. SS, edii. del i55a]; 
ma prima dì Gusoo no fanno. meoiifHie T«ofratlo ed Eudemo, a do - 
po di Ini Zabantls, AnunU e inaili nitri, Sì d pula In dabbio io 
essa in Tero vi nn. Quei che l'anmnlbnw aumentano i modi dei^ 
It^ìsmi n dioaunore, altri n TeatuBD) c IiDibdti Mcobra rolWBS 
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viene oswTTare le leggi delle «HHeruoni delle propoaino- 
ni , iatorno alle quali nella smueole altìma parìe della lo- ' 
gica Terrà dello ciò cbe più ra neceseario. 

VII. Queste cose di che abbiam lenuto discorso circa 
il valore di obbieltività de' giudizi conslitutiTÌ , di evidenza 
dei qualiGcanli, e di legiltìmilà delle dedtuioai ; ci condu- 
cono alla concluGÌone, che le operanoni conoscitive dell'u- 
mano pensiero raggìiiogono il vero: il cbe è quanto dire che 
rappresentano gli obbietti e le cose quali in si sono. Le quali 
materie poste nella dovuta chiarella, non Fa bisogno dir molto 
per far compreodere che erùen'o di venia sono le operazioni 
conoscitive medesime, poggiate sulla coscienia o sulla rela- 
zione air eslemo , sull' evidenza di ragione , di sensibilità , 
di memoria o di aulorilà , finalmenle sul {principio della 
costanza dell' ordine della natura o dell' identità formale , 
aggiuntavi l'osservanza delle leggi induttive o sillogistiche. 
Cosi rimane precìsa ogni altra più implicala qoislioue ìa 
circa il sommo criterio del vero. 



fa per CDmiue seutenia la quarta figura aoit à che 
della prima, loaUno da ogni modo Dstnrale di ra- 
gionare ; e (il per fneilo intoalatmala dallo Stagèrila. Eooone adnii- 
q ue r orìgine. Ndh prima figura nelb quale il menu (ermiiie i log- 
getto nella nanioce e predicalo nella nuDore , il può operare sua 
miitatioue; rennenda eioe il termine medio predicalo nella magiare 
e Mggelle nella minore. Ma estrada quetlo na cambiamento^ella 
prima figara, tatto clte ooolorto e molto meno evidente del ^riuo 
ordine Datnda , par dw netdio ri utiuù da allrì considerare ■ soot 
oiaqna modi oeme lllarieni iodireUe della prima figura , anziché co- 
me fbnnanli una figura divena. E aeri han peniato Teorraiio, Bude- 
no, Averraé. Zambardla (Te. tu £ em, la Logique ùu Art de 

pauer, Put Ul. Cu. Vili, e U Logiaue tf* " 

aStàa , Tcm. Il , Appendice , pag. 34b )■ 
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FlBTETIRZi 

CAPITOLO I. 

D^I. HKTOSO PROORESSIVO H) :GE1IB&iLE 

I. Quando neirimprcndore qapsia Iraltnztone di Scieoza 
Isf^ca, cercammo segnare i prÌDcipali punti sur quali a di- 
Tcrée riprese ci era meslìeri roinlegrare le indagini ; tre 
cose massi ma me n le vedemmo pelerei proporre ad inchiedere 
inlnrno le operazioni conoscitive dell' anima : 1° cioè prò- 
«enlare un apparalo analitico degli svariali procedimenli del 
pensiero nella conoscenza delle cose ; 2° investigare l'asso- 
luto valore delle medesime operazioni conoscitive ; 3° esa- 
minare quale h V ordine nel anale esse procedono, e che h 
uopo loro prestare ^a). Po)cnè alle due prime inchieste Fu 
fatto luogo nella prima e nella seconda parie di questo li- 
bro , rìnune ora unicamente & sapere quale sìa 1' ordine 
vario in cai la natura à Fa procedere , sia ncU'actjuisiKio- 
ne di nuove conoscenze, sia nell'esposizione di quelle già 
avute. L' ordinamento di piò pensieri vien detto Metodo : 
al quale aggingnìamo l' epitelo dì progressivo, perchè non 
si confonda con quello che somministra i prìncipi di scien- 
za , e prese il nome A' inizìatirei. Di questo metodo si 
propone trattare quest' ultima parlo di scienza logica, detta 
pM qnesto melodica. 

II. Soglionsi comunemente distinguere due specie di 
melodi, VAnalilico e il Stnlelica: ma grande, secondo i 
diversi filosofi, è la diffe rema delle nozioni ohe di essison 
date. Taluni , e fra questi il conte Tracy , Btìmarono pè 
titaaco potersi asserire di darai vero inelo4o asaliffco. e wil^ 

H Vr. iMlnd. a qimla SriuM t^hu , pag, S5, 
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lieo ; ma l'analisi e la sintesi vollero Dull'allro essere che 
semplici operazioni, colle i|Uft1i U mente o compone le idee 
ovvero le composte in variA modo scompone. Ma quei che 
cosi pensarono oon posero dislìnztone fra le operazioni ana- 
litiche e sialeliche { proprie delle Facoltà di analisi e di sia- 
tesi dalle (jnali la Tacolta complessa dell' ialelletto risulta], 
e r ordinamealo analitico e sintetico delle eaaoaoaaet (Aia* 
malo metodo. Le operazioni dì analisi e di ainten poo^no 
termine solo nella formazione ovvero nella qualificazione 
delle idee, sia per l'analisi e per la sìntesi primarie dei 
giudizi coDStitutivi , aia per le secoodarie immediate dei 
qualiGcati.vi , sia perle secondarie mediale delle deduuooi: 
il metodo analitico e sintetico però, anziché formare le idee 
oon fa che ordinarle. 

Altri, e son fra questi gli scolastici , voglioDO che il 
metodo analitico stia riposto nel procedere dal composto al 
'semplice, dal particolare all'universale, dall'effetto alla 
causa , come quando dopo l'esame dell'intero corpo del- 
l' uomo si discende alle singole parti, , ovvero dalla considera- 
zione della specie umana si Irascorre a quella dell' animale: 
e per tal cagione chiamano sì fallo metodo risolutivo [a). 
Dicono poi eompotiiioo il sintetico, perchè dal piò sempU- 
,ce passa- al (wmposto, come dalle parti al tutto, dall'uni- 
versale a! particolare . dalle cagìODÌ agli efiètti : cos'i si 
sicentle dall' ànimale all' uomo , e dalla otserradone delle 
parlr del corpo umano là. viene dia nozione del intlo. Per 
tanto semhra che giusta cotali nozioni, il metodo anditìco 
e sinlelico si vogUa limitare all'ordinamento delle sole 
idee. 

1 condillacliiaui dietro il loro maestro Fanno consistere 
il metodo sintetico nel premettere alcuni principi, quali sono 
le deffioì^oni, ì poBlolatj , gli asnomi ; nel far Bégnire a 
questi le proposinoni particolari, che sono le dimoalraòoni 

(a) Qnesta metodo prescriveva Aristotete, ^uaodo nel Libro degli 
AdWbU preeofUTB, che' prima di ilabiltre Iwei uQÌrersBli si ricercai - 
■ero i fénomed paól>oélui( Ve. Ub. I, Gap. 1) ; e quando nei lUoraU 
•crìvBVa a Nieoniaao , cbe per Irdvare il pasaaggio alt' incognilo ti 

5 rendessero le mosse dal noto ( ivi, Lib. T, Gap. Il ). Questi preceilì 
ilTusi nelle sue opere sparsaoienlc , ci fanno sorgere gran desiderio 
di un suo Libru iu cui di proposito Irallaca di dottrina melodica, e dì 
cui l'anlicbilà ci conserva il lilnlo solo: ìiUOtìSiKa. 
Fitos. Inleir fol. /. . 17 
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(lei Uareoiì e le noliizionì dei problemi , nel ileJiii'ic in iì- 
na ì coro! In ri e Dell'apporrà gli scioli. L'aoalilico però non 
fi) che dÌR|)orre le projtosizioni come si vensono prcsenlan- 
<lo al peDsiero. i It melodo sinlelico, dice il padre Soave, 
è 4[uel che è slato particolarmenle adollafo dagli aniichi 
geometri, e Bingolarmente. da Euclide ; uè si piiò meglio 
spiegare, cfae mutrando in qua) ooha è sialo da lor pra- 
liaHD' (a). Il nKlodo sd&IìIico, che ò dello «Dcora 
metodo d'iovcniione , serba nn ordine quasi del lodo op- 
posto al BÌDlelico. Imperciocché dove questo incDmìucia 
dal premrtlere i principi genernii , da cui iolrndc di cavar 
poscia lo conseguenze particolari ; quello all'incontro in- 
comincia (laH'cEame delle cofo parlicoliiri per farsi strada 
(li ninno in mano ullc gcnernli : ed ove nel sintetico' lutto 
^ delinilo c diviso e dislribiiilo in teoremi , e problemi, e 
corollari; nel.' analilico per lo eonlrario qnnsi ninna defi- . 
nizioDC o diviaioDe sì adopera, C niuna menzione vi sì fa di 
leoremi nè di problemi o di corollari, ma lutto è se^'u'ilo 
e coDlinaaio , e tulio nasce e si sviluppa a grado a gra- 
do dairanalisi delle idee che prcndonsi a considerare t (ò). 
Se aoa che, par da costoro si voslia considerare ta divcr- 
sili dei melodi mas&imamcnle nella disposizione delte pro> 
posiiiooi. 

L'autore ieW j4rfe di' pensare .àeSahce in generale 
il melode, per Cara di,bm disporre tata serie' di più 
pensieri, sta ' per immurare gm/eàe ignorata vertià , 
»ia per dimosfrare alirtii ciò eke è già conoseinio. Dì 
qui deduce che vi ha un doppio metodo: il primo facen- 
(In priucipio dal nolo scovre l'incognilo, e vien dello atta- 
lisi 0 melode A' incenzione ; il secondo le venia già sco- 
vei-le insegna , e toglie il nome di siniesi ovvero metotlo 
d' inaegnamealù {é)t Compara ìndi i due inelodi al cod- 
IrarìD csoimioo che si tiene, quando dalla vaUe sì ascende 
sul monte o quando si discende dal monte nella valle {d). 

(b] htituzioni di Logica di Franeeaoo Soave., Porle li, Scxi 
VI , Gap. I. ■ • 

0)) Ivi , Cap. II. 

(o) Jrt de perutr. Pari. IV , Cli. II. " " " 
(d) Prima di tui'Gionlioo Biudo da Nola cbiamò la logica dra 
{nmurendae verilalit , e la preiolild salto V atlegaiia di una caccia 
indiTcUa a trovar Io fiere nella solva ( Ve. JJtproffretiu et làmpa- 
da vtnaloria l^koram, WiUcbcrg, iB87,' o fallra opero logica, 
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Sìaiilc in parie alla ilollriaa dei due melodi, secondo l'autOK 
dell' arie dì pensare (a) , è la oozione dell' analisi e della 
sialcsi secondo i geometri. Il principio generale dell'analisi 
geoiiielrica ù di riguardar come nolo ciò che Et va cer-' 
cando , e per mezzo di cons^uenze tratte leeittimaoKate 
da questa Gopposizfone cercare di giungere ad una milà 
evidente. Ln sintesi poi partendo dall'ultima verità MXirer- 
(a nel terminar dell' analisi, rìtornaudo sulle Testigie di 
questa, esegue le costruzioni dà problemi e le dimoalro» 
EÌoni dei teoremi. E secondo questi l'analisi e la siutesì 
vengono rìgnardati nei procedimeuli ragionativi. 

HI. Kisulla da tale esame , che tutta la diffraenza 
delle nonod che i filosofi danno a questi due melodi, di- 
peode dal non esseru' a bastanza resa miimBale e precisa 
la teorica del metodo nro^eBsiro. Coiu»o(Blaob& da taluni 
GODO stata r BDatÌBÌ e la siatesi metodica confuse con le 
semplici operazioni analiliche e sintetiche, e da altri si so- 
no risgunrdate o nelle sole idee, o nei soli giudizi, o nei 
soli ragionamenli. Perlochè volendosi , siccome ò conve- 
nerolc , dare a questi due melodi comprensione che ab- 
bracci i Ire primari procedimenti conoscitivi dell' anima , 
conviene offrire di essi sUrellali distinte nozioni. Ciò verrà 
praticalo , seguendo la consueta tripartizione , nei rima- 
nenti capitoli: ma perchè chiaro riesca ciò cbe.andrasu a 
dire sul presente suDbiello, preaeoliamo-di essi alla lulla 
prima questa generale idea, lieoe lo spirilo vnuno un 4opr 
pio cammina, secondo che o nuove conoeceoze BO^nisfa, o 
le già acquisiate dispone. Il primo dettato dal bisogno e 
dalla naiura , oITre un ordinamento di pensieri cbe consti* 
luisce uu metodo naltirule d'invémiotie chiamalo analitìh 
co; l'altro, derivante dall'iudole varia delle conoscmze 
acquistale , presenta una disposizione più o meno artificio- 
sa cbe da forma al metodo dello sin/etico. Ed essendo che 
questo duplice procedimento si pnò osservare così nelle idee 
che nei giudizi e nei ragionamenti , seguiremo il cammino 
io cui il peòsiero procede nelt' acquisizione O' nelt' ordina- 

Oe tpeeia-UM tentìmo «I laa^eda eemÒiiMorta BaAnmd/ tvlU , 
Prag. i588 ), 

(a) Alcime volle namiiiianii» Arnaald , leniìimidMn pili probabik 
tia stato. ^li wb l'aulpre di. dettò litiro, aiKÌcIri unito ad altri Pgr- 
torealirii. 
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mesto , prima dellè ÌJm { considerale «rnipro come ti [prilline 
di tulli gli «Ili coDOseilifi dell'umaDO inlellello } , rjuindi dei 
giudiucomuDemeDle delti, ed in ullinio dei ragionameDlì (a). 

(a) Si é mossa disputa se i prìoòipi aieno aatetiori al matodo , 
c questo ai principi. Le toc! tteiiae bddo basloToii a rìsolTere tale 
quislione. Il priDcipio non può derivare da alcuna cosa ; deic oscer 
dato alla ragione, il che vuol dire cvidenlo per si ed innegabile da 
BOI. All' incanirò il metodo , importaudo ordioamenlo o progressione 
di pensieri , deve partir da qualclie dato i dove profittare cioè di 
qualctiD principio, ed essere giusliScalo da esso (Ve. le mie Ittiha, 
di Filoi. ad tuo dei Collesi ecc. Voi. II , pag. laj ). 

INun pertanto, a proposila dello stesso metodo, si t elevalo un 
altro dubbio. Si é osservala da una parte , clic la dottrina del vero 
ed ottimo metodo non puossi oltonoro, se non dopo le progressive ri- 
ecrcbo o i lumi apporleli dalla filosofìa j o dall' altra parto si 6 visto, 
che il metodo essendo Birumeoto e uiezio ili conoscenza, dove pré- ' 
cedere ogni speculazione, anzi deve coiUenere ed offrire la guaren- 
tìgia dei risultati lutti della Glasolia. Quiadi si i Min quislione, se 
il metodo proceda o «egua le Elosoiictie indagini i atlesocbc , se pre- 
cede-, ohi ci fa sicuri di esso ? e se segue , con qual diverso mezzo 
siamo giunti a scoTrirlo? Noi dobbiamo, a tale uopo, appropriare 
•I metodo la distinzione già nota del doppia modo di procedere delle 
faeolU Gonogcitive, l'uno spontaneo, l' olire riOeMo; avvalendoci della 
bella doUiìna 4dl' ilhulN Mamiani, seoondo la quale bea vederi co- 
me ninna «peoulkiloiie po(rd>be mai rinseiM postibila , quanto volle 
la Datura non aveiH pósta nelT Domo un potere tponltnea , anzi una 
congenita Arte di inventare e di ragionare, i E che tale aite , pro- 
ODgne egli, sìa islinlita, vodcsi bene da ciA ch'ella parecchie Tolle 
si dimostra eccellente appresso a persone di poche o nessune lelterej 
q di' ella poi riesca efBcaoe, vedesi dagli ottimi e quotidiani risulla- 
menti appresso a coloro che per sola dottrina e condoUa naluralD 
d' ingegno perveogono ad afferrare il vero per la sua via e con modi 
(Tcrli e spediti. Per fermo , se il metodo di sua natura é ttromento 
e non moteria , è mezzo e non fine , da che mai si dtfdie o ai pnd 
rilevare U sua bontà se non dagli cfFelti buoni e eontìnnali ? Ron 
può dunque la fllosoBa inlraprend^re le sue alfe speculazioni con altro 
metodo mai se non col naturale. Questo pure s' illumina indubitata- 
mente di lainni principi , ma sono pratici c non teoretici , di logica 
naturala e sperimenlale , non dimoslraliva e scienlilica , e la cui ve- 
ril& si tiene come infallibile per suggerimento della natura medesima, 
non per prova dolirìnale. A me poi non viene sospetto alcuno che il 
progredire della sclenia possa mutare in nulla ooleslo melodo } impc- 
roocbé 'CODTerreHM creder fidiaca la gran maestra da citi Io lénìaniD; 
bead la kìmu lendsrà ragiafie delle operationi abituali di eiio , e 
ridnrrallè tutte a poaU dinoslrati teoremi ; io quel mudo cUé Aimo- 
tele. esponendo la .leorìpa del .Hllogisino non nuw né prevenne lapra- 
tìcn umana mlómo di.qnello, ma la tpiesò e OlnminA da obliato 
e la fece latta veraarà fnlcmo a pochi a fermi priuoipl * { DiahgU 
di Scienza prima , Voi. 1 1 L' Ornalo Mcondo, oTTcro Del metpdo ). 
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CAPITOLO II. . 

DXL METODO JJULITIGO B BnnBTH» RnODAKDUO 
IIBLLt IDBB 

I. Non SÌ debbono dapprima confondere l'analisi eia 
siatesi melodica, colle operaeìonì analilicbe e sintetiche del- 
l' ialellello. Uopo è per concepire le cose non pure atteUf 
dere sui sentimenti , ma si bene svolgere dai subbielti mo- 
dificati senliti r elemento della loro peculiare sostanza, • 
poi ri congi ungerlo al complesso dei loro modi. Sì ha allo* 
ra , come dicemmo altrove , 1' operazione di analisi e di 
sintesi primitiva , necessaria per Farci comporre inleroa» 
meste le idee degli obbietti quali in sé li rinvengbiamo. 
Ma jMiichè in tale rico agi ungi mento dell' esistenza propria 
di ciascuno obbiello alle sue aflesionì , non si pone per 
anco specificazione Tra i singoli modi, si ha deli' obbietto 
idea chiara soltanto. Conoepile* sìfiatlamcnte le cose, nuo- 
vamente Eotlentrano l'analisi e la sintesi per svolgere da 
esse tali o (ali altri allribuli, e poi ricondurli ai propri lo- 
ro subbietti. Queste nuove operazioni dicenuno secflòdarte 
immediate , e vedemmo che poogooo termroe nella qualifi'- 
cazion delle idee: le (]ualì, perchè in virlìi di queste niio> 
ve operazioni analitiche e sintetiche restano specificale nei 
loro attributi , prendono il nome d' idee <^M/iflM. Qum* 
do in fine , non e! essendo dato conoscere per imotediala 
intuizione le proprietà riposte che iochiudonsi in qualche 
subbiella, .noi facciamo ricorsa al ragionamento; adop^ 
riamo allora di una analisi e di una siatesi, si Tona che 
r altra , secondaria e mediala : seoondarin cioè perchè ese^ 
guita sulle idee già composte per sintesi prtniilìva, e me- 
diala perchè, in primo luogo si esercita l'aDalisi delle pro- 
prietà cognite, e poi queste analizzando le altre ignolese 
ne ricavano , come da quello che dello è si rileva (a) , e 
io secondo' luogo perchè -ai «segue allven na doj^n -àa- 
lesi , pruna eongimiffeDdo le propiietà «ole al pim» 
bieUo, e poi riuBenoD le pn^rielà soorerte -Ule'^ Wdo^ 
scinte. Perchè poi si vengono per tali operazioni a rilevare 
fin le occulte proprietà di qualche subbiettn, ne deriva che 



(>) Ve. Parie I, dì quesla Logica, Cnp. IV, «E. II, %. 1. 



le idee periédonato in lai guisa si pcESono dire adequale (a). 

. A[^TÌKe da questo aiscorso, che è ufficio proprio dello 
Irò openÒDoi di analisi e di BÌutes> unìcameDle la compo- 
nóoBe ddle idee o chiare o dislìnle o adequale. Coù cliia- 
ra SHoplicemente è l'idea che io ho di me stesso, quatora 
per opera dell'analisi e della sintesi priiDÌtì?a mi concepi- 
sco come ettere pensartie ; è disliala l' idea del me pen- 
sante, se per forza dell'aDalisi e della sinlesi secondaria im- 
mediata mi apprendo come essere che desidera. o vuole, 
eoDO^isce giodica e ragiona; ma diventa questa stesBa.ìdea 
«decollala, se in virin dell' analisi e della sioleu seemtdarìa 
mediata , deduco da queste noie operazioni che Irovo in 
me, le ìncognile proprìelà che io sono semplice, immor- 
tale e così prosegui. Ma il metodo analitico e siniclico. pre- 
supponendo il Goopepamenlo di lalì operazioni , non fa che 
riguardare l'ordine in cui le conoscenze sono disposle fra 
km. 

H. Volendo adunque il Condtltac addimostrare, come 
Ib natura stessa ci conduca con melodo analilico a Farci 
acquislare cognizlon degli obbieltì , e quindi le cognizioiu 
acquisiate a disporre*, suppone che noi siamo entrali di 
notte in un castello che domina oua vasta campagna, ricca 
dei doni della natura ed abbellita dall' arte. c> Si aprano , 
jMvsegue quindi, le sue finestre nell'alto che il. sole sorge 

suir oriuonte e si rincbiudau di nuovo E certo elio 

questo primo momento non è sialo bastevole a farci acqui- 
stare una esalta idea di aimil campagna , cioè a dire a 
farei diitii^;iiere Inltì^i. oggetti ch'essa .contiene.; ngione 
per mi altorcliè n chioserò le finestre» ninno dì nt» avreb* 
lut potalo rendere conio di quanto aveva veduto. .Laonde 
in tal maniera mirar si possono moltissimi oggetti ad un 
tempo , senza che si giugna per questo ad avere di alcu- 
no di essi una distinta idea i {b). Suppone quindi che sì 
riaprano in fine per non pih rmchiuderei , e. conclude da 

die: « Per avére jDDapertelta cognisione di .questa cam- 
.Bagna non baala osUtTarta tutta in corpo ; ma fa d'uopo 
Jermare altenlo Io sguardo sopra tnaacuna pa^te, ed a ma- 

(a) Di ciò meglio quando Mui, pwcte déUa bcdlA coipBleMa 
■kit' intellGlto , nella H Parte dalla Pumlc^. 

(b) LogiqM cu Prmcàtt fondmeiUatta' de tJrt ile penrer , 
Psrt, I , Chip. n. 
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ho a hinDO passnre dalf uno oggdio all'olirò i. QaeBla 
operatioiie YÌea da lui della nnalrsi , perocché prosegue: 
<i DnOqufr aRaKinare altra cosa non e, se ma che ossér- 
tare coii ardine' BtKcessTVD le (|ttalHà d' no. oggetto , affine 
di assi^nap lora nelb spiiito- quell' ordiae. eimuHaneo' stl 
quale realmente esislono'». Qitnio è quanto là operare a 
latti natura (k) , e eaaéude ehe di' analni «nmo' debìloti 
di tallé le cmnBebnie che nc(inisliamo. 

Per (ualrarto, t'jlIuBire itulìnno Paolo Còsta rìoOHOaM 
m IdIId resempio iIgI Condilliic tin.i vrrn co iitjiOii'zfBDe' d'i- 
dee : pcrocchò (fucila succcEsiva iiltt>DZÌODn di' ei nonÌDa 
anniiai non fa clic coni|TOrre a parie a pnrle la Dazione 
del' lutto. « Se nnitlizzorc im' itira vale seomporJa, certo à 
che della 'operaziouR non D analisi, imperciocché l'uomo che 
TUflIe acquistare l' idea ilolla campago» non isuomponc la 
pcrceiàone che n'eblie al primo sguardo, ma nllende suc- 

cessivaiiieolc ai falli che gli si ofrpono fii scusi o in 

Tirlrt della successiva allciiziono, che T uomo dà alle parti 
ddla campagna, egli viene aduR()Lic componendo, ovvero Ìa< 
éeme associaado motte e diverse ricoraanae ) la (juale ss- 
Eociazione è appunto ciò che chiamasi idea ^ddla carapa- 
gna. bnondc infiiriscc egli che : i Nella operanoDe ea»- 
siderafa dal Gondillae non vi è alcun» scomposidonè mi 
soltanto eòmponnoi», é percior sl^liasio che iì metottO' 
da ini ehìauiato annlitieo , K^tnaamte alk ìcfee, è me- 
todo di composizione, che dovrebbe chiamaci sinTeiicò{ò)i 

P^r leggiero nnme che fnccinsi delie dottrine discor- - 
danti di qtiesli fitasof) , cbtiiro apparisce cr|uivocarsi da 
essi tra le operazioni analitiche e siiilcirclie colle ijuali it 
pensiero sì rorniii idea delle cose, e i <luc coriirarl melodi 
che lei^'ouo ijiicsli uoini medesimi! concioi^siaclit! da ambi- 
due si parla di formazione d'idee anziché di ordinamento; 
stando la divergenza in ciò , che dal jrrimb presumesi es'-. 
■ere essa dovuta solamente all'analisi, e dal sccoodo UDÌ- 
eamenle alla sinlesi. Circa le quali sealenze osserviamo ora 

(a) Ve. luo, cìlafo. 

(b) Ve. Della Sfmeti e deWAnalisi alla notile donna la signor» 
Teresa Malvezzi, 5- IV. In qucsia prcgeTole opcrella, Iradolla in fran- 
cese nel t335 , 1' autore rìproilucc la dottrina dictiiaralo gid in altra 
sua opera , elio le idee sicno un complesso di roniiniscrnzc : della 
quale ccdIcdzb verrà fallo ciudicio ntlf Idcolnoia (V». Voi. IH. Pw. 
I, Cap. IV, art. IV, in iWa). " ■ ' 
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dì passaggio ciò che alIrOTe rìpelerémo : wserrando cioè 
essere enlrambe eBclueiTe, e perciò difellare egnalmenle per- 
chè inchìudono una parte sola di vero ; che è quanto dire 
ohe> il primo per render ragione della formazìODe delle idee 
■i attiene alla sola analisi senza renderla compinta colla 
■ialen , mentre Y altro vede la sinleù senza aver fatto pri- 
ma prMedere l'analin (a). 

III. Dorendosi pertanto in questo luogo iasliluire di- 
Mono soltanlò drila disposizione analitica e sinletica delle 
idee,- DOB ci mri fìllio d'altro parlare, eccetto che di quan- 
to Aristotele prima e poi i suoi commentatori pensarono. 
Per passare ciod secondo l'ordine delta natura dal cognito 
air ignoto , doTcrsi rivolgere la meule dapprima sui lutti 
composti e rormareene idea per virtù di attenzione e di ope- 
razioni analitiche e sintetiche , quindi doversi portare sulle 
parli primarie di essi ed acquistarne notizia , ed in Gite 
dorerai Bceadece a trattare de compónenti primi delle parti 
nedenme ; orrere, tenendosi anco lo stesso cammino, sì deve 
dalla notiua dei singoli obbietti far transito a quella delle 
specie, indi a quella dei generi e delle proprietà univer- 
Galissime (ò); ovvero per ultimo sì deve dalla conlempia- 
zione degli ^etti ascendere a quella delle rimole cagioni. 
Questo procedere fu dello da essi metodo risolulieo, e noi 
lo diciamo analin d' idee , perchè decompone le idee già 
formale. Cosi il geometra analitico , premessa la definizio- 
ne del solido fisico passa a qnella del solido matematico , 
poi da questa alla nozione della stiperlìcie, quindi a quella 
della linea, e per ultimo alla nozione del punto (e) ; ed il 

■ (al Ve. aopra, §. I di questo Capilolo. 
Qj) I Gommentalorì di Aristolctc confessavano , cho iicll' alto clic 
preodeii danai cognizione delle cose, t ì sinj^ni.-iri ^ono più noti dogli 
nniveraalì * : Smgtilarià mal tioiiora apud 7ios mngii t/nam unicer- 
talia f ma onerrando poi che conosciute la co^e si [ircsealaiia alla 
mente prima gli imÌTersali die i particolari , sogglucgevano , die 
e nelFìnteUello gli nniverEOli sodo anlcriori a'purtlcolari i : Singularia 
pneetdmt wmtrtatia m e»K , unmersalia praecedunt tingalaria tn 
MtlÌetHu{VB. ti, Zimarae Pliilosoplii consumatissimi Tabula tlilucìda- 
tbmm io dieUt Jrùtclelù et Jverroù, Venelils 1576 pag. 36S : Vo- 
hune aggiimlo alT edizione di tutte le opere di Aristotele impressa in 
Venexìa presso Ginnla }, Ciò serve perchè non si creda , che anche 
Aristotele avesse volnto, cono PlaloDO, far precedere la cognizione de- 
gli ncuvenali a quella de' parlioolart. 

(o) Crediamo non sia superfluo rendere più elidente questo pro- 
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filosofo che procede nnalilicamenlc io Itiogo di premellere 
l'oDlologìa, che è scienia nnivenale degii esseri, alla pn- 
eologia, comincia dall'esame del «w ette ò il s(^igell»pii 
cognito e poi trascorre alla consideraiione degli esseri io 
generale , del mondo e di Dio. 

Tenendo ia oltre un ordine inverso possiamo da dò 
che ci Ti) men nolo scendere al piii conoscinto , con pre- 
sentar dal principio idea degli elementi primi delle parti 
composle , quindi delle parti Elesse , ed in fine del tutto ; 
o dalle proprietà universali venire alle particolari e quindi 
ai singolari individui ; ovvero dalle ultime cause agli ef- 
fetti prossimi a noi. Sì tiene allora un metodo che dagli sco- 
lastici fu detto eompogiiico , e che noi chiamiamo sinieii 
idee , per lo riordinamenlo che fa delle idee composle , 
già risolule per forza della precedente analisi. Cos'i BÌolelica- 
menle ti geometra comincio dal delinìre il punto e poi passa 
alla linea, alia superfìcie ed in fine al solido non altrjmeotì 
che i filosofi voIlìaDÌ dall'ontologia scendevano alla cosmolo- 
gia , ed io fìue alla psicologia ed alla teologia naturale. ' 

cedimcnla riEoluliTo dct pcaBiero', c«I tegnenla eHnpìo ballo M 
lato Costa, i Posto le sintesi da noi fatte ( eoa) «gli ) [iiirelle ndr 
Fides sigDllicala dalla parola rasione, mi forò a domandaro clis con 
é la ragiooc ? è 1' altitudine di lare de! ragionamenti. Che é nf^O' . 
naincnto ? é una serie concatenala di Billogismo. .Cbs é ùllogiimit f 
c un discorso composto di due premesse concatenale, e di una ooase- 
guenza. Ctie sono lo premesse concatenate T sono propotizioai Pnoa 
delle quali ò cblamata la minore , e l'altra k magcinre: tona eoo- 
calcnate percioccbé V oUribufo dell' dus è identico aTsoggelIo dell'at- 
Ira. Glie é la coniegnenia 1 é mia pnponaìona eipiÙKnle il nppOrb 
digito due premette , o in altri temlni è la proporiziane minore ocAIb 
giunta deU' attribnto della mac^ore. Che é una prepodiiEine f La 
manirealadone di nn gindìxÌD, uie é il giudiiiaf il lenlimenlo del 
rapporto di due idee oonfrootole, la prima delle quali si chioma sog- 
getto , ed all^ibulo T altra. Che i un' idea f un complesso di rcmini- 
sceBze .... EcoBoi peFronnli dalla idea sigaiBcuta dal vocabolo 
coÌIoIHto raghia all' altmio elemento ,...*( Ihl modo di com- 
forre te idte , Gap. LI , S* Ut }• Cbecdiet^ della osoUeza di ol- 
CBne doUrìDe lignificate in questa lerie di prapo^iotti , certe i ohe 
desH è mollo idonea a deuolaiQ come il peniierodecnntpoiiga le ideo 
nmanti compoile. La ileisa wrìa espoita in or^no invene pre»ertte- 
rebbe un altrettale eumpio di metodo statetlao. Saio riqiane-a aoliBO 
contro la dottrina del Colla} non eMenr quello rliolviffleDUi pEi^no 
del metodo analiUco , potiterìore al coatrarìo metodo siDlolìaD ; ma 
prcsupporri da euo V operazione MUletioa nnicammte. Quanto. of nu- 
lodo linlcliCD , non é che preparalo da eiao amlobé sognilo. ■ 
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Questa è la Bossione più semplice che. pare a Dol-tleb- 
ba ^8Ì .del metodo analitico e siotetieo,- (lualota si .oonair 
dorino nell'ordiDameota delle sole idec^ 

CAPITOLO IH. 

' DBL MUOBO AHALincb E fiilITITICe CONSIDERATO 
NELLI tfaOKWdORt 

I. Posotàcliù sì è veduto per qnal moiIo sì veu^ntr 
.dispoueudo le, !«)ee in ordine. analitico , abbiamo Tede eko 
a ÌDtentla ora come e quando le malarie di una scienza «fi- 
no distribuii^ a ani ili cani cale. Ma perchè sin meglio palese, 
come i[ peosioro scgucnJo questo camniirio epgauto dalla 
natura , faccin p.issnggio dui composto al semplice , dal sin' 

Solare all' universale ; ci viene ora fallo discorri're non più 
ella riparlizione della materia conoscìbile ma dclln Fuma, 
.ohe è quanto dire non più delle idee ma dell' oriliuamcnta 
di qnri ^udizi che furono detli quatilicaniì : del quali ve- 
dremo in seguito il rìordinàmento fatto con metodo sinteti- 
co, ooniideraadoU a fine di inoslrare .più chiaramente la 
Joro connessione , sì uel primo caso che nel secondo , nel' 
la manifestazione faltaae con parole , cioè a dire nelle prò- 
posizioni. 

Siccome adunque Dell'analisi delle ideo quelle vanno 
inaanii che rappresenlano obhìelli individui e cc>m|tosli , co- 
sì , lenendo lo slesao stile , non comincia Ìl pensiero dallo 
stabilire alla priiqa proposizioni universali e per se note, da 
servir di piinàpì a qaalobe intera scienza , mentre che non 

fmb per anco conoscere il loro impiego e l' applicazione da 
arno: sì bene quelle dapprima pronunzia, che veriiando so- 
pra obbietti determinali snno particolari; cerca quindi da 
cosi fatte prime proposizioni trascorrerò ad altre come si 
vengono oOrendo alla mente , (ino a die perviene alle più 
semplici e più universali. Dopo essersi verbigrazia veduto 
che r essere pensante è semplice, si prende moiivo ad esà- 
minaro se ogni essere semplice sia pure pensante! Grca il 
quale passaggio sì. deve notare, die diversi mezzi ci som- 
mia'^lra la logica , i quidì si possono ridurre a' seguenti. 

IL Essendo alcune pfvposizioni identiche nel pensiero, 
diBcrìsoono solo nell'eslciiorc Ibnna delle parole , come 
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quando ìn luogo di iliro, AlossanJro IrionCò Ji Dario, si usa 
dell' espressione , Dario pel valore di Alessandro penlelle 
l'impero. Tuli proposizioni eon delle et/uipollenii , ed essé 
ci sootroinislrano no passaggio a fare delle auove enuncÌB- 
lioai, che dalle prime vengono rese legìtlime. 

Si pnò jnoJtre dopo mt proSerìla ami propoai^oiie . 
rini)gM« il pndÌMlo in mbbiello. sA il subbiello in predi- 
calo : sì Ita allora quella che chiamasi conrenione ddle 
proposizioni, altro mezzo -per somministrarci ennnciaiìoni di 
nuovi giudizi. Dopo aver dello.nd esempio, u-le Boslaniepen- 
sBoli soo seinplicii, si alfaccia al pensiero in virlìi di del-, 
ta cooTcrsions la nuova proposiuone ad esaminare , se le 
sostanze semplici sieno paranco jiensanli. Se non ohe è da 
avvertire, alcune volte la conversione potersi eifetluare sem* 
pltcemente, senza mulare cioè nè la quantità nè la qualità, 
siccome sono tolte le proposidoni negative. Percìnocfaè sepa- 
randosi io esse il ^rediealo' dal sóggello sénia reslriiione 
fe'ninà, intende upAralo leeoiido tutta l'esteosione, sì ohe 
dovunque il aubbìeito' si trova si pone con esso la dlffereo- 
a dal predicato. Laonde, dopoché sì disse che la materia 
non è pensante , se ne può bene inferire la proj>osizione 
conversa, che Uillo cjuello che pensa non h materia. 

Non si può pero nello stesso modo far convenione 
delle proposiitODÌ alfermalive , perocché congiuDgendon in 
esse il predicato al subbietlo in guisa da limitarlo alfe- 
fltensfoue di questo, ne deriva che non gli si attribuisce se- 
condo tutta la sua estensione (a). Questa è la cagione per 
cui le proposizioni aiTermative, non potendosi convertire sen- 
za che si restringa l'estensione dell'attributo, ne conseguila 
che le proposizioni affermative converse semplicemente , in 
vece di condarci ad inrerir nuove proposizioni rese legitti- 
me dalle prime, d presentano pinltoslo ié\c altre verità ad 
óaminere. Dopo essersi per cagion d'esempio detto, « ogni 
essere che pensa è semphce-i, possiamo venire indolii dalla 
conversione di quesla proposizione alTermaliva a passane 
di' ìndagitTe di una nuova tesi , se cioè andie t^i e^ 
(e> semplice sia pensante, che è quanto dire se na aftrìba- 
to esUnuale dell'ente semplice la proprietà. dì tiensare.-La 

(a) Ve. Pari: 1 , Cif . UI , Art. IV. 
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eonveraiooe delle proposbuoni è quindi nn seeondo mezzo 
che la lo^oa d preaenla, per progredere analilicameiile nel- 
la formaEione di più nropostòoni. 

Un altro TO ne na sommtnislralocì dalla dottrina della 
opposizione ddle proposizioni. Uicesì opposiaom la diveraità 
cne intercede fra piii proposizioni difiérenli o nella sola qnan- 
titi, o nella sola qualilà, o nella quantità e nella qnalità ip- 
flieme : le proposizioni poi Tra le quali passa alcuna di dette 
diversità prendono come di opposte. Or se la differenza è 
nella sola quantità vengono delle suòaUerne : per esempio 
f alcuni animali son benefici all'uomo , tulli gli aaimali sod 
benefici all'uomo >. Se U diSerenza è nella sola qualità, 
etarado una di esse affermativa e l'altra Degatìva, si piiò 
sapporre che sieno eolrambe universali ovvero che sieno 
eolrambe particolari. Nel primo caso rengon dette eonùv- 
rit , come queste, u tulli i vegetabili ricevono nulriniento 
dall' acqua, ninn vegetabile riceve dall'acqua il sho oulri- 
meolo > , ed esse son lali che possono essere ambedue fal- 
ae ma non già vere entrambe ; sicché dalla rerilà dcU'oiia 
BÌ può dedurre la Falsità dell' altra, ma dalla falsità di una 
di esse non sì può inferire che l'^altra sia vera. Nel secon- 
do caso in cui ambe le proposizioai diOerenli per qualità 
sono particolari, hanno mais A\ auòcontrarie , ed esse pos- 
sono essere ambedue vere ma non ambedue false , conte 
in questi esempi sì vede: i alcune piante vegetano nell'ao- 
qua , alcune piante non vt^getauo aeli' acqua ; alcuni uo- 
mini son pensanti , alcuni uomini non sodo pensaulì » : sic- 
ché dada verilà di una non si può dedurre la falsila del- 
l'altra , ma si può bene dal che l'una è falsa inferire che 
r altra sia vere. Se la diOercnza è in fine mWa quanlilù 
così come nella qualilà, vengon delle contraddiiiorie, co- 
me queste : i ogni uomo è essere vivente e pensanle , 
qualche uomo nè pensa uè vive i , delle quali è proprio 
che se Vana è vera l'altra aia falsa, e per converso. -U 
perchè se è vero ohe ogni nomo, è essere .Tivenle e pen- 
sante , è falso che quaioano ve nTfaa il quale n& nve uè 
pensa ; e se fòsse vero che alena nomo non fbsse nS viveste 
uè pensante , già non sarebbe piìi vera la proposizione uiù- 
versale che ogni uomo pensa e vive. 

Vesgasì ora, venendo al nostro proposito, come questa 
dollrìna logica delle opposiiiooi ci oETia dei mezzi che ci fa&no 
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alliiare diversi modi di passaggi a nuoto proposizioni. E ^uan- 
lo alle suòalterne, essendo che le proposiEioiii parlioolart son 
comprese nelle onìvetaali io qiMDto all' esleiuioiiet ma non per 
l'opposto le uniTereali nelle particolari ; evidenleà die una 

proposizione piò nniversale non solo conduce il penEÌero a 
farne un' altra piò particolare , quanto che la rende ancr" 
ra legillima : peroccliò dull'csscie tulli gli animali orga< 
nici e sensitivi, ai può dedurre che anciie alcuni animali 
lo sieno. Ma allorché la prima proposizione è particolare, 
se esse dà occasione al pensiero a formarne un'altra piò 
universale, ooo è che la renda per questo legìttima,, ma 
offre soltanto nuovo motivo di esame , siccome dopoché 
si vide che un'erba sòia fu salutare bevenda , si dovette 
passare alla generica incblesla, se 1' essere salutare bevan- 
Ja sia proprietà comune delle erbe. Lo stesso avviene 
nelle proposizioni contrarie; cioè dire che alcune volte non 
solo ci inducono a far nuove proposizioni , ma rendono 
ascora le nuove proposizioni legittime , e ciò è qualora la 
prima proposizione contraria essendo T^ra, se ne deve infe- 
rire che I altra opposta ad essa sia falsa: come posta la 
proposìziraie vera, c lutti i vesetabili jprendono nu}rimento 
<)alr acqua » , segtte che sia falsa l'aitrat' c .^imi 
tabili non ricevono nulrimenlo dall' acqna». Ma non pn- 
lendosi della falsità di una proposizione contraria dedurre 
la verità dell'altra, vodesi chiaramente, che in questo al- 
tro caso l'oppoiiizioue ci soiiimìnislra soltaulo l'occasioni! a 
formare nuove proposizioni , salvo il dovere di investigarne 
indi la vcrìlà. Or poi per ragione opposta , polendo le 
]iroposÌ7.ionì suòeonirarie essere ambedue vere ma non am- 
bedue false , veJesi che una prima proposizione falsa non 
solo ci conduce a formarne un' altra particolare opposta per 
qualità, ma ci dà dritto a tenerla per vera: siccome do- 
po aver veduto che è falso che alcuni nomini non sieno 
pensanti , si è in dritto dì aver per vera, l'altra proposi- 
zione che per essa sì forma, cioè che sìanvì nomini rera- 
mente pensanti ; laddove se la prima è vera sì ha solamen- 
te occasione a formare no' altra proposizione particolare op- 
posta , senza che pero òa resa legittima dalla prima. Fì- 
anlmente le proposizioni opposte delle eaniraddiuorù, tali es-. 
Bendo ohe posto che l'nna sia vera è falsa ràllra, e po- 
sto che è latsa la prima la seconda ~ h vera ; servono 
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noD solo di tnmo per Far passare la oieDle a Duove proposizio- 
ni, quanto anche ci autorizzano ad averle come dedolle dalle 
prime, Così esBéndo.vero cbe ogni uomo è essere fivenle 
e peosonle, ne deriva ohe ai può formaro -e tenere per Taf-' 
sa la proposizione conlraddillorin, cha qualche uomo t" hs 
H quale nè pensa né vivo, siccome ae questa seconda. fos- 
se prima proposizione , si potrebbe per essa fonoaTO )' ol- 
irà , che Ogni uomo è essere pensante o vivente , ed am- 
ia altresì legittimameli le io conio di vera. 

IH. Son tali i mezzi che la logica ci somministra, per 
passare uialilicamente da una proposizione ad un'altra (a) : 
e si rileva da eesi-che non vengono in quesl' ordine a bel- 
lo studio poste innanzi e schierale secondo che la loro aa- 
tura il comporta , quelle proposisìoni che osprrmoQo verità 
imi versai issi me ed evidenti per sè -stesse, in modo da servi- 
re di principi a qualche intera Bcìraza . sia che esprima- 
no verità teoretictie come sono gli assiomi, sia che udi- 
diìno qualche cosa da eseguire come i pottaiàli; ma co- 
si folle proposizioni vengono nell' ordine analitico disposte 
ed adoprate net decorso delle altre verità , siccome il bt- 

(a) Abbiam vediilo che alcune volte esù ci danno solunenle oc- 
cmtoao di foriuurc dcUo nuove proposizioni por investigarne la veri- 
tà, iHcairc clic in allri cast ci ofTroiio aUrcsl la nuova proposizione come 
resa Iccìtlìina dalla prima. £ccd cib clie ha fatlo porre ditliaziona 
dal Gallunpi, fra i mezi.! d illazione e i mezsi proilemalt'ci niD«a- 
zioae. I Una proposiiioDe , dice egli , può Tarvi puiare ad un' allra 
in due modi , □ offrendovi la Beconda come un' illazione della prima, 
o poro oCTreDdoTcIa come una proposiziono cbo dee formare l'oggctlQ 
del voslro esame, lo chiamo il primo mezzo di pa^^aggia mezzo d' il- 
lazione , il seconda mezzo praSleiaalico d' innenzione . Se voi dils-: il 
tote illumina la terra, palate inferire ; la terra è danjue illuminala 
Jal tote: la orima pro[ioiiziono vi fa passare alla.scconda, facondavi 
riguardar questa come un' illazicne della prima. E questo uu mezza 
d' illazione. Se voi dite : il triangolo eiftiilaiera é equiangolo ; non 
•icte autorizzalo od inferire in forza della 'sola conversione : il trian- 
golo equiangola i ejiiilalero : poiebé abbiamo osservato che la conver- 
sione non sempre può aver luogo ; la propcisizionc nandfmcDo , il 
triangolo equiangolo à equilaluro , dee forniore 1' oggello Jcl vostro 
e^aiui! . i' SI lUT presimlare al vostro pcnsiDi'o per essere csaitiiiiala : 
voi dunque tlircle cosi : un Iriangoìo equilatero e equiangolo; un Iri'an- 
goto equiangolo sarà forse ancora equilatere ? Coù vi aprirete il pos- 
toggio all'esame di ijucsla proposuione ; o questo me^ di passaggio 
da una propusiiianc uil un' olire i quello che io ctiiamo taesao pra- 
òlemalico <£ mveazione » ( Ekm. di Filosofa, Voi. I, Upca para , 
Cap. VII , S' 79 > ^'^"'^ napolilaoa). 
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sogDo lidie auoTG indiicsle il ricliieJe, e come si jengoao 
spoalaneaimiilo aOaodnndo al pensiero- 
si è mossa gran (ile circa l' impiego delle deGinnoiiì 
nell'onliDc nnalilioo delle prapeeizioni , essendosi da talu' 
ni , come ila'coRdillacchiani, escluse lo Uillo da (juesto me- 
todo è rilegiilc net sinlelico , c da allri essendosi assegna- 
lo ad fase l'ullimo luogo nel compìmfato dell' analisL Ma 
se si pon menle elio le (IgIjdÌzìoqì dod sono il eom|Hii]enlo 
deli' nnniisi delle proposizioni, ma |iiiiktoslo il rìsulìamento 
delle operaiioni analiliclic e statetìcIiG del pensiero , colle 
qimli noi ci rurminmo idee delle cose; coaUdiamo che non 
si voglia porre in dubbio, die molle volte sì può far prin- 
cipio anche ne\ melodo analitico dalle proposizioni dichia- 
ranti . cioè a dire dalle dclinizioai (a). 

IV. Considerando ora il metodo sintetico di ricompor- 
re te proposizioni , ap|)aiisce evidealemente quale sia I or- 
dine che si deve ad esse oppreslare. Conciossiochè trovale 

[liù conoscenze , lo spirito umano dà primo luogo a quel- 
e che sono le pìii evidenli ed aprono l' intelligenza del- 
le alire , che sono in olire le piii universali , ovvero an- 
cora a qualcuna che indichi alcun fallo anteriore per na- 
tura o per tempo , come quando -si traila di dar notizia di 
ijualche cagione universale. Si Anno quindi seguire le pro- 
posizioni più particolari, che provansi per mezzo delle um- 
versali -Teiilà premesse, e questi sonò i teoremi, ovvero prò- 
6bai dtà quali posoieeh& ti è fella l'óperausue richiesta, 
si dimostra ch'essa è bea fatta. Gavaosi quindi dai teoremi 
e dai problemi lo illazioni che ne derivano spontaneamen- 
le, le <juali sono dette corollari, e si rischiarano quindi 
ovvero si commentano cogli seoli. E se conviene Tiir uso dì 
qualche proposizione che non sia evidente per sè , nè sia 
siala innanzi dimostra,' dò si permMle nell'ordine sinleliflo , 
« « dà a delU propoaiuooe il nome di Zemma. 

(a) Che To deRoiiioni serrano per comìnciarB l'analisi iì qualche 
idea , vkno insegnata eonlni di CoadUlac anclie dal Costa. Il quale, 
preso r escmiila doUa deRohiìaiw deir uomo , anmaie ragionaiott , 
uvverlc, che ; iHcdiante tal definìzìono Tengono soslitullo alta parala 
uomo , le parole animale e ragionevole , lo. quali essa idea diTidono 
in nllré meno conposio , die ilnillmeote in Ibru di de&aUioni R po- 
trebbero seonporre liao al pùnlo cbo demeoli loro IbiKn diriil 
«MiuìbiU I {Oella StHleti e MCJaaUti, $. IX; 
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Tale è il oielodo sinblico delle proposiiìoiii iq^lo da 
molli geometri , e die il Woir ha voluto Irasporlare nella 
filosofia. 

CAPITOLO IV. 



DEL METODO ANALITICO E SINTETICO CONSIDERATO 
NEI RAGIONAUCHTI 

1. Anche nei procedimenti ragionativi , del pari ette 
nell'ordiaaro pin ideo o piii proposizioni , o comincia il 
pensiero dall'osservazione dei Talli più cogniti, e poi ricer- 
cando le loro proprietà fiossa allo Ecovrìmenlo degl' ignoti 
allributi ; o dà primo luogo alia verità più universale sco- 
verla già pria , e se ne serve indi per far discendere da 
essa le verìlà più particolari cli'ei vuole. Nella prima ipn* 
tesi si ha l' ordìuameulù inventivo del raziocinio, il quale 
io tal caso comincia dal soggetto cognilo, e nella seconda 
proposiBÌone esprìme sollanio il passaggio dalle proprietà 
nota che compeloup al prìmo soggetto, alle proprietà oc- 
cnlte che si scovrono. E poiché, come altrove 'hi dello, è 
ulCcio del ragionamento così faltameDle ordinato, non solo 
di dimostrare la verità ma di scoprirla ; deriva che Ìl ra- 
gionamento inventivo sia varamente analìtico. Se poi si con- 
tinua nello stess' ordine d'invenzione in altre proposÌEÌoai 
aggiunte , con cangiare il predicato della conseguenza in 
soggetto del nuovo giudizio, e con cercare indi di rilevare 
de nuovi altrìbnti; si ha allora un vero ordine analitico ra- 
gionativo. Siccliè il metodo di analisi riguardato nella se- 
ne de' ragionameali, può dirsi che sìa ua procedimento col 
quale Ìl pensiero trascorre dalle proprìetà note de' soggetti 
sopra t quali cade l' indagine , au altre proprietà occulte ; 
e quindi da queste già scoverle, per nuovi confrouti fa pas- 
saggio ad altre che si olTrcno ancora a scovrire, lìncbò 
non mance o la materia ulteriore conoscibile , essendoché 
si è giunto a verità di prima evidenza , ovvero la potenza 
dello spirilo a più conoscere. Quando poi il pensiero dopo 
avere scoverto analilicamente, colla seconda proposizione del 
ragionamento inventivo, qualche verità piii uaiversate, po- 
ne questa in prima luog^ , e poi ne deduce una più par- 
ticolare , e cosi prosegue anche nei sussecutivi raziocini ; 
si Ita allora l' ordine dimostralivo del ragìonanieoto,.e quia- 



di il metodo sinletìco ragittoaiivo. Il qaale per <nò che det- 
to è, consìste nel dimostrare le verìlà particolari per mezzo - 
di atire verità universali trovate. 

II. Vogliamo ora chiarire le leggi fondaineiitali di que- 
sii due melodi con un facile esempio. Ponghiamo che si 
rivolgano le indagini sul proprio me, a fine di penetrare 
come meglio ci vien Tatlo nelle sue intime proprietà : non 
ci si offre altro mezzo per eSettoarc la scoverla , se non 
che di raccorre quei Talli noli che lo costituiscono di na- 
tura pensanle. Quesla osservazione sul cognito ci dà una 
prima proposizione che è, t'o sono ente che pensa. Progre- 
diamo quindi air esame dell' attributo pensante, e per alcu- 
ne comparazioni rileviamo che è proprio del peosiero la 
rappresentazione del mulliplice ( intendi di svariate cono- 
scenze e di diversi alti ) Fatta nel semplice { intendi nel- 
r unità della ooscimza che in un punto solo ci fa consa- 
pevoli di tutto che avviene in noi ) : quesla seconda osser- 
vazione d fionduoe a formare un' altra proposizioae che è, 
eìò che peata ti rmpretenla il mulliplice nel semplice : 
ed in conclusione rlKriamo al soggetto del primo giudizio 
l'ignoto attributo scoverto , con dire, dunque io son ente 
che mi rappresen/o il mulliplice nel semplice. Esamino il 
predicato dì quesla illazione ed osservo, che la rappresen- 
lazione del mollìplice fatta nel semplice imporla i uniti 
metafisica della sostanza pensante , dal che deriva la nuo- 
va propouzìiHie, tiò che nel semplice rappresenta il vuoiti' 
pliee e metqfisicameftte uno cioè non composto dipartii 
e quindi con una seconda illazione inserisco al soggetto 
del primo giudìzio quest'altro atlributu (rovaio, con dire 
dunque il proprio me non è composto di parli. Il non 
esser composto di partì porta con sè ì'indeslrutlÌ6ililà na- 
turale ; e da ciò inferisco la terza conclusione , che que- 
sto me é per forza naturale indeslrutlibile. Ecco il pro- 
cedimento analitico del raziocinio, del quale, come evidente 
è, son proprie queste due leggi primordiali , cioè 1° che 
8i raccolgano quanti falli noti si possono , 2° che questi 
littti sien tali da poterci condurre all' ignoto per virtù del- 
Toconlto legame che hanno con esso [a). 

(a) In questo è riposta la dimoslrazione dirella. Perà non rade 
volte i fatti raccolti non ci somministraQo idee iolennedie per vanire 
all' ignolo. Lasciando eoi in lai casa l'esame direUo de' falli noli, pren- 
Filos. InleU. Fot. I. 18 
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CHfl se dopo aT*r Irovaln l' iillima ignoln propn'elà 
chs il proprio mg sia l' iddeslrultibile , noi per meaa delle 
precedenli vogliamo alimi dimostrarla ; commciamo con 
melodo sintetico, lenendo ordjn retrogrado, ad avvalorarla 
con dascua nuovo ragionamenlo formalo , e ciò nella se- 
gfienle maniera, Facciamo dapprima pronunzio della verità 
da dimostrare, eoa dire il proprio me è fiafura/mente in- 
disfrutlibile , e poi conrermiamo colale proposizione con un 
raziocinio che comincia da una verità universnlc scoverla 
prima lìDalìlicamente : il (|iiale <• ; Oi/ni exsere semplice è 
pei' rii'lù naturale tndes!r:/!li&ifc : i/ proprio me è ente 
semplice : laonde è naluralmeiìla indeslrnttiliile. Confer- 
miatuo poi la minore di quello sillogismo, con ud altro ra- 
gionamento disposto in consimile, guisa : i) quale pur è ; 
Tutto lincilo che pensa è semplice : t anima timam pen- 
sa :- dimr/iie è seiiip/ice. Avvaloriamo in ultimo la prima 
proposizione con (|uel ragionamcnlo che Tu il primo a pre- 
sentarsi al pensiero nel procedimcnlo aoalilico. Da ciò con- 
seguila che leggi proprie dì silTallo metodo sono , 1° che 
ciascun ragionamenlo sia dìmuslriilo da un altro die per 
cliinrezza io anteceda , 2* die 1' uUinio addollo per noi 
non sin bisognoso aneor esso di pruovn. 

III. Alla coudusioue della dullriaa metodica dei ra- 
gion, iniciili , giova alcuna cosa aggiungere intorno al me- 
todo di analisi e ili siulesi del (]uale fiinno uso i geome- 
tri. L'analisi, spcondo essi, fa scoprire le operazioni da 
f;irsi sulle gramio/Kp date, per olli'jierc! \p grandezze che si 
cprcnno nei problruii ; e rclalivamenic ai leorerai , fa sco- 
prire il principio da cui bisogna parlire per fare la di- 
moslpinzioue. La sintesi poi consiste nell'enunciazione delle 
cosiruzioni scoperlo dal!' ar:al(;i nei problemi, e nel!' ordi- 

diaino flit esaminare qunlplie virilii uppoil.i u <](iclla the si anilava 
ccl-canJo , e cjuUiJi dalia \e,i[^ ,!, dndueiariiQ la taUilà della 

lirilua ; siccome per cuiili iiriii ilnl vedere die ijutsio ci conduce ad 
assurdi, roiicliiiidianio a buon drillo ohe quella di die anduTamo cer- 
cando sia irrii. Qitcstii 3[ioeio di dìmosIrazioDC analilica vien della in- 
. divella . o per nasvrdo. Itìcliiedeti ìu ossa i" , clic la proposizione 
delU quale s' iaiproiide l'esame sia realiuenle oj>postB , cioè a dire o 
contraria o contraddittoria o tabeontraria , c aell' eSòUuare il pai- 
uggio dall' una all' altra MDvieDB oncrrara la recole |idcp innaaii 
Bpi^le ; a", uopo é, per £x che ccn false, cbe F assurdo derivi ne- 
ceibariamcnle da eite. 
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liira ilellt; dimoslrazìoui ritrovale pure analilicanienle pei 
- leoreuii. Il piincipio generale perciò dell'analisi geometrica 
è di liguardare come noto ciò che si va cercando , e per 
mezzo di conseguenze leglttimaraenle ricavate da questa 
supposto, cercare di ginogere ad un principio evidente con- 
cesso. La sintesi parieodo da ciò che realmente è oonces- 
so, a cui in ullimo luogo è pervenuta l'analisi, esegue con 
ricalcare le veetrgìe di questa le costruuonì dei problemi 
e le di m OS trazioni dei teoremi, 

IV. Sia dato, per esempio il problema segaenle: c De- 
scrìvere un esagono regolare in ua cerchio >. Ecco come 
seguendo il metodo sudaello può sciogliersi aDaUltoamente.' 



A 




Sia l'esagono ABCDEF inscritto nel cerchio dato. Ecco le 
conseguenze necessarie che discendono da tale ipotesi. 1° 
Se da ciascun angoFo si tirano al centro G le linee AG , 
ItG ec. si avrà che tutti ^li angoli al centro sodo eguali 
alla somma di quattro [eui : -£~ y^ue perciò ciascun angolo, 
per esempio l'angolo AGI!, sarà la sesta parte di quattro relli: 
3° Che considerando ciascun angolo rellocome rìsnltante di 
tre terze parli , e perciò riguardando la somma dì quattro 
angoli retti come composta di dodici terze parti; ciascuno 
de' sci angoli al centro conterrà il valore di due terze par- 
ti di angolo retto : 4° Che quindi essendo la somma degli 
angoli di ogni triangolo , equi vai ente adue retti; i rimanenti 
an^li di otascun inainolo oomposto dal lolo dell'esagono e 
dai ng^ì del csrcbio ( per eaem^o gli angoli GAB, e GBA ), - 
dovranno essere eguali a due angoli retti meno due teraì. 



cioè ad un Bagolo rello ed ud terzo , ovrero a i)iin(fro 
terzi di angolo rello : S° Che essendo ì lati OA , e GII 
ec. raggi ai cerchio, e perciò Ìl triangolo CAB isoscele ; 
gli angoli in A ed m B alla base sarunno eguali fra lo' 
ro , cioè ciaBCuno conterrà il valore di due terze parli di 
angolo retto : laonde il triangolo AGB sarà e(|uìansolp : 
6° Che essendo equiangolo sarà equilatero, e perciò il lato 
AB supposto come lato di un esagono inscritto sarà egua- 
te a* lati AG , GB , cioè dire a' raggi del cerchio. Con ciò 
noi slam Teouti a conoscere, come falla l'ipotesi che sìa in- 
scrìtto ua csagoao regolare in uu cerchio, clascuo lato do- 
vrà essere eguale al raggio del medesiiDO cerchio. Laonde 
volendo inscrivere in un cerchio In figura proposta , non 
bisogna far altro clic trasportare il raggio sei volte intor- 
no alla circonrerenza ; con che si avrà che si Fa ritorno 
coli' ultima linea a quel punto dal quale si era partito. 

■Ciò coDOBCÌtito, risolviamo in i'acii modo il probleina 
sinteticamenle , l" eseguendo la figura con quella ooslra- 
zione scDverM dall'analisi, 2" dimostrando che la^fignra 
che ne risulla è realmente un esagono regolare. 

A rendere vìe piò chiara questa importante teorica, 
non sembri superfluo se ci gioTiiinio <!' un altro esempio. 
Sia dato quest altro problema: ( 'Nel dato triangolo A B C- 
descrivere un quadralo i. 



Elccone l' analisi. Sia F H R G il quadralo rlchieslo , 
ed abbassata dal vertice A la perpendicolare A D sulla base 
B C* sia E i) pnalo della perpendicolare' inconlra iì 
lato FG del qnadratò. Essendo P G parallela alla base 
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B C , il triangolo ABC sarà simile al Irìaogolo A F G, « 
bì avrà la proportione , 

B C : r G : : A B : A t\ 
Sifflilmeote a cagione della" aimiglianza del Iriangoli A B D , 
AFE, H ha pare la proponione , 
A D : A E : : A B ; A P. 
Sicché alla medesima ragione di A B ad A F è eguale 
tanto quella di BC ad FG, qiianlo l'altra di A D ad A E: 
ma le ragioni eguali ad una ler/a soni) eguali fra lo- 
ro ; adunque dee slare AD: A : ; B C : !<' ; e per con 
seguenni perroiilando si avrà A I) : BC : : A E ■ FG. Ma 
F G è eguale ad E U a cagione del quadralo : dunque in 
fine A D : B C : : A e : E U. Ora A U e una ralla data . e 
la ragione di AD a B C ò pure data. Il problema adunque 
è ridotto a dividere una relln data in dala ragione , cosa 
realmenle concessa, pcrocuhò bl problema trovasi sciollo 
negli elementi. 

Abbiasi ora la sinlobi di dello problema. Dal vertice A 
del triangolo si abbassi la perpendicolare AD sulla base 
B C ; poi la A D si divida in E per modo che Ella A B : 
G D come A D alla base 6 C : e dal punto G si tiri F G 
parallela alla base B G : finalmente dai punti F G, w ab- 
nassino le perpendicolari F H , G K alla base B G ; dico 
essere F H K G il quadralo riohìeslo. 

Essendo per costruzione A E : E D : : AD : B C, e 
Blando AD:BC::AE:FGa cagione di F G pa- 
rallela a B C ; oe risulla A E : E D come la slessa A E 
ad F ti, onde F G snrà uguale ad li) D , ossia ad F H. 
Dunque il rellangolo F II K G è un quadrato. 

Questi esempi mostrano abbastanza come proceda l'analisi 
geometrica ; ma ad acquìslarc i' arte di analiz^tarc grume- 
Iricamente, bisogna entrare in una più alta considerazione. 

Io primo luogo si osservi, che in ogni pruli'ema vi so- 
DO ì dati ed i quesiti , ed è chiaro die le njierazìoni da 
farsi sni dati per ollenere i quesiti, debbono Irarsi dai dati 
del problema, e dalle relazioni necessarie slnbililc tra ì dati 
ed ì quesiti dall' eminclazione del problema medesimo. 1 d.-iti 
poi sono esplicilì o implii;ili : per esempio noi secumlo prn- 
blema i dati espliciti sono i tre Inli ed i Ire angoli del 
Iriangolo , e l'ailezza è un dato implicito, giacche dato il 
iriangolo è dala l' allem. Or lulla 1' arte analitica consiste 
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nel tleJurre da' dati espliciti gì' impliciti , poicirè è ben cbìa- 
ro , che riaul che si cerca è (Iato implicita mente nflI'cniiD- 
eiazioae. Per 1' analisi geometrica è dunque Decessarìo lo 
studio dell'arte di saper dedurre da' da li espliciti del pro- 
blema gì' impliciti. 

V. Rivenuti per la terza velia all' esame dei discor- 
sivi procedimenti del pensiero, a fìoe di seguirli nel melo- 
do in cui progrediscono ; sentiamo di aver raggiunto alla 
per fìne il termine delle iucliiesle che inlorno alle opera- 
zioni conoscitive della mente nostra ci proponemmo , quan- 
do pria di porci entro ad esse vedemmo , tutte le indagini 
da imprendere doversi ordinare sotto i tre principali quesiti, 
che erano ; ricercare la natura delle funzioni dello spinto nella 
conoscenza del vero , il valore di esse nel rivelarcelo, e in 
fine r ordine del loro procedere. Confidiamo cbe nel Far 
dirillo a queste rieerohe colle Ire partì £ lo^ca che Do- 
minammo empirica , razioDale e metodica ; non ci sia per 
avventura accadalo o di contraddire alle leggi del metodo 
psicologico, delle quali ci abhinnKi imnosln l' oeservnnza , 
fi di oltrepassare i limili propri di scienza di operazioni co- 
noBcilive. Già accennammo come Ilrgel ne] suo sisleraa del- 
l'idea gli oltrepassò, i La logica specttlalifa, dice un mo- 
derno espositore del suo sistema (Wilm), rinserra, come 
Hegel la concepisce e la compie, la logica e Sa metafisica 
degli antichi ; ritiene le stesse forme , le stesse leggi e i 
medesimi obbietti d {a). F] se si vuol determinare in pi» 
precisa maniera l'oggello della filosofia, dice Hegel istes- 
so , si può dire che lo spirilo, il quale come sensibilità ha 
per oggetlo delle cose sensibili , come immaginazione delle 
immagini , come volontà dei fini ; sente il bisoijuo in op- 
posizione alla lenilenzii dell'esser suo, di sodilisf.ii'e a quan- 
to è in luì di più intimo , al bisogno di fare del suo pen- 
siero l'oggetto del proprio pensiero. ... un uisoguo più 
elevato lo conduce a ritrovare nel suo pensiero logico (da* 
terilandig Denhn ) la soluzione degli errori nei quali si 



(a) Ve, Eaai tur la PhUoaophie de Hegel, par J. 'Willio, Premiere . 
parile, Slrasbourg i336, pag, g4' ' lot/igue tpicntative , seloa 
Hegel , el Ielle qu' il l' a congue et execulée ( dice egli tpxvi ) rea- - 
fermenl la Ic^i^ el la raéiaphjnque Bociennet , rctìenl la nwae* 
tanaet, Ica mene* leis et les memes i^ets >. 



«FFofge 1 (a). Divide quinJi la filosofia io Iodica, Bcìenia 
dell'idea in si , ovvero >le\i'essere puro , raziooale e reale 
insieme ; iu Jilosofia della natura , scienza dell* idea che 
riscontra sé stessa al di fuori; ed \n /iloaq^ dello ioir ilo, 
scienza dell' idea che dall' esterno rientra in sé medesima. 
E ridivide 1& logica nella teorica deWessere , nella teofi' 
ca deir essensa, ed in fjiictia della nozione (b). Fu dello 
altrove in qnal senso le conoscenze debliono essere trattate 
dalla scienza logica, percliò questa non trascorra nei lìmiti 
della psicologia e dell' ideologia. Nel passare ora alla se- 
conda parte della filosofia, vedremo come le indagini sulle 



conosoitore, restando così viemmeglio distiali i confini del- 
la logica e della psicologia (*J. 



- (a) Endeìoptdia 4elh leiènse /losoficht , confeoula nel VI e VII 
Volumo (Iella callezioao <1[ tutls le sue Opere , § II. 

(b) Ve. Willm , Eista tur la Philoi. de Hegel eie. paR. loo. 
(•) L' Appendice alla Sciema logica , io un eoa quello alla Me- 
laEjIca,. IroTuI in fine del Voi, III i colla comuoe ioUlolazione di 
Jppméict nlh Fihaojia inUUelluaU. 
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DELLK UATEHIE 

CHE SI contengo™ Iti QUFSTO VOLUME DI SCIENZA 
LOGICA 



nTBDPEZlflM miUU ALU PILOSOFU 

f.APlTnLO I. 



e principio di dilferenia 
CAPITOLO li. 

IDEA SPKULB DBLL* ritOgOglA 

1. Sì diiBQsLro cbc la FilosoCa è la scicnta del pensiero u- 
mano , considerato in rapporto n^li ogficllL essenziali ad 
esso. II. Si dimoslra che in queat.i deunizione a' inchìu- 
dono lulte le noie parti della FìIosoTTa, presa ciisT " dal la - 
to psicoloRico elle dall' oiilologico. HI- pelle differenie 
speeiali ciie separano tiuesia scienza dalle altre, IV. Mi 
divido queata scienza nelle sue parti, e si dimostra cbo la 

fisica non è parte della ^'ilosotia 

CAPITOrO 111. 

SISTEMA GEnERALG DELLE COItOSCENZE 

1. Partizione univeraalo di fatti cogaoscibili. II. Sistema del- 
le discipline che si origioaDo da essi, secondo i tre gradi 
progreisiri delle conoscenze del pensiero. IIIi Si compie' 
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ta il dello sìslema. IV.Mostmi il pasiaggio e la dipenden' 
za delle conaieeoie umane dalle scienze rivelate. V. Si 
osserva che l'ordine la cui le coDoscenzc si offrono io 
dello sislema, corrisponde all'ordine cronologico della lo' 
ro appariiione 27 

CAEttffl-QJY. 



MSkvt DEtbE tah:e kozioni dii.LiI pilosofià e dei fiu' cklebui 

I. Della filosofia tradii^ionaria e dimoslraliva. II. Della filo- 
sofìa d'inquisizione obbieiiiva. III. Delle tenlale dialribu- 
lioni delle scienze. IV. ConcluBÌODo del capilolo ... 37 

CAPITOLO V. 

DEL METODO IHIZIATITO DELL* FILOSOFIA 

I . DÌTÌsione del melodo ioiìia[ÌTO in razionale, sperimenlale 
ed empiric o. 11. Importanza della r icerca del vero '"eto - 
do detta fìlosolia. lU. De! punio di partenza della liloso- 
lia. IV. Delle Icgfii che l'accoinpni;i.'ino . . . . ■ 4S 

rAPlTOl.0 VI. 



DEL METODO STORICO OVVERO DELL'ECLEITIClS^rO 

I. Dell' oelelli ci smo presso gli anticlii. 11. Dell' cclelliciam') 
presso i moderni. III. Si dimostra dello melodo doversi 
adollarc come in soccorso dello psicologico .... Si 

INTRODUZIONE SPECIALE ALLX LOGICA 

CAPITOLO UNICO. 

DELLA DATCnA DI QUESTA VASTE DELLA FILMOFIA 

I . Differenta Ira logica naturale , logica artificiale , e scien - 
za loRica.ll. Coafutazione di aleuue Benlenze.HI- Divisio - 
ne della acienia logica in empirica, razionale e melodica. 



T.nr.ir.A empirica 



unitisi DILLE pRiuARiE opEnizioni cokobcitits dUl TsmiEso 

I. Si mostra in che congisla il rafflODamento. Il; Si decom - 
pongono il ragionamento pi ^ ' ' 



. J'roapelto fieneraie dellalt 



rAPiTOT-n IT. 

DILLE OPEBIZIOM inVEnTITB DEL 



Dei precedimenti ntl pensiero nella formaiiione delle idee 

I. belle sensazioni e dcll'nllen^ioTie. II. Proponimealo di una 
niiOTa inchicila. 111. Ui coloro che Tosl'ono la sensar.ionc 
e l'allemione essere baatevoli per In Forma/.ione delle idee. 



VI. Confulaiiope della prima, mosira quale nllrg 

operazione sìa necessaria alla t'ormaiiou delle idee, olire 



w logica delle idee 



1. DÌITerenza (ra la ripartizione 


logica e l'ideoIoKic 


a. II. Si 


mostra le idee individuali cssei 


fi! anteriori alle un 


livergall. 


e si dà la prima divisione delle 




id astrai- 


te. HI. Si dividono le astraile 


in particolari ed un 


i vena li. 


IV. Speciale natura delle idee 




enie de' 




scono dall' uslrazionc e da un 


giudizio cauiparali 


vo. VII. 


tje dette idee in quanto alla c( 




iJoDO ia 


semplici e corapoatc , ed in qu 




i in idee 


di specie, di generi , di diiTen 


eaze , di proprio e 


di acci- 


denle. Vili. Hinarlizione logici 


1 delle idee relativi 
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A Ufi CD LO III. 

Dell'espressione de'pensieri in generale 

I. Del liaguaggio mimicoe simbolico. II. Del linguaggio ar- 
ticolato, e diverso sentenze sull' origine della parola . . 97 



Dell'espressione semplice delle idee 

I, Divìeione de'noiiii relativa a quella delle idee. II. Ditirur- 
Bcio delle voci universali. III. Si esamina se sìeno aiiie- 
riori la voci universali o le particolari 103 



Delle espressioni dichiarative delle idee 

I. Orifiino dì queste espressioni, II. Delle descrizioni. |](. 
Delle deliniiioni. IV. Uivisionc delle deiiniiioni in reali . 
Dominnti e geneliche. V . Delle deCnitioni di parole e di 
cose. VI. Senlenia deRli anliclii circa le divisio ni e le 
parliiiopi 103 

CAPITOLO III. 



DILLI OPEBAEioni guiLiFic&Tivi OBI. PEitEiEao, ovvEno 

Os'ciUDiZi SECONDAni. 



De'giudizt eomunemenle detti in generale 

I. DiEcio di queali giudici diverso dai primi , c loro furnia - 
Eione. II. DìUWenza de'RÌudizì priroiLivi dai secondari. \\{. 
Errori de'lilosoli che non gli liauno Ira loro distinti . .Ili 

A n T 1 co LO II. 

Deireipresaione de'giudizt nella toro legittima forma 

l. Nalnra generica delle praposizioni.il. DiEFereniia fra quel- 
le cb'esprimono ì giudizi primitivi, da quelle cli'esjiongono 
ìiecondarì 118 
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Classificazione fondamentale de'giudizi secondari, 
B delle diverse specie di proposizioni 

I. pilTprcnTa fra la parliziono fon il a meni al e o la secondaria. 
11. Aiientleiiilo al foDdomenio sopra cui poggiano tuli' i 
giuiliii, essi sono o razionali o empirici. Ili, Secondo In' 
qualità sono o afTcrmalivi o DcgalÌTi o indefinilì. IV. Se- 
condo la relazione sono o categorici o coudizionali o di- 
sgiuDilvi. V. Secondo l'estensione sodo o singolari o par- 
ticolari o universali. VI. Secondo rinlcnsità sodo o Bem- 
plici o complessi o composti 122 



Delle affezioni delle proposizioni 

I. Di quelle che riguardano le proposizioni affermative. II. 
Di quelle die son proprie deUe proposizioni negative ■ . 133 

CAPITOLO IV. 

ntt^ti OPEHAZIOWI DEDUTTIVE BEL FEWSIEBO. 
ABTIClllO I. 

Dell' induzione 



1. Dell' indiiiiope complela. H. Dell' ioduzionc incoinpicla e 
de'prrncipì di analogia. 111. Upposizione con Irò il va - 
lore di ipiesLi priocipi ) c conFiiuizioac ili essa. IV-DiE- 
terenza ira le induzioni certe e le P''<'^'ibili- V; Con - 
clusione delle precedculi teorìclie. VI. Uell' ind uzione 



Del ragionamento 

I. Il ragionamento Considerato nell'ordine invenlivo. II, Lo 
stesso riguardato nell' ordine dimostrativo , e principio 
generale delle deduzioni ragionative. IIL Divisione de'ra- 
gionamenli in puri , misti ed empirici , e riduiione delle 
scienze in pure ed in miste. IV. Sentenza cbe vuole nei 
raziociui cambiare le sole parole, e sua confutaxioue. V. 



£86 

Confutaiiooc della sentenza the viiole , non polersì per 
meno de'niiiociul acquistare nuove conosceiue. VI. Dop- 
pio ufficio del ragionamento , inventivo e dimoslraliTo . IW 

ABT ICOLO III. 

Jìdle varie esprtmoni del ragionamento 

I. Deirentimeina. II. Deircpichireina. III. Dal prosillogismo 
e BÌlIogiiina contianalo. IV. Del Borite. V. Del dilemma . 1S4 

LOGICA RAZIONALE 
GÀPITOLO I. 



I. Dalla Gloufia dimoHraUTa, e della cerlem. ILDdla fi- 
losofia d'inTealigauoDe « dell' incertena. IIL Dubbio me- 
lodico diterso dal dubbio Tero degli scetlioi. IV. Del pir- 
ronismo , della filosofia della seconda accademia e della 
nuora. V. Del l'idealismo aubbìeUivo e dello spiritualismo. 
VI. Del trascendeutaltsmo secondo vaiì filosofi. VII. Im- 
portania dell' inobiesia del yalore delle opemtont codo- 
■ciu've 1S7 



DBIA OBBIBTTIVO Vl&ORE OELLB IDBB. 



Ddla relità dei falli della cotiseienta 

I. Scnlimenlo delle afTezioni interne indimostrabile. II. Sen- 
tenza ebe nega il sentimento del me Hustaaziale , e sua 
conseguenza. lU. ConCutazione del principio di detta dot- 
trina. iV. Dimostrazione del seatimenlo del me sitslanzia- 
le. y. Si confuta la teorica de' raqonalist! 



Dilla realità ddjattì airiaùei 
l. Diverse teoriche intorno al duatlimo. il. Dlqvei che ne- 
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gao» la percezione delle cose esli'inseclie. III. Di quei 
che pongono r iuluizione dell' uDivecso in Dio. IV. Di 
quei che vogliono l' imraediala percezione dell' universo 
reale. V. Si stabilisce il dualismo secondo qiicsia terza 
seoleiiTa. VI. Si rivolge la dimosl razione prima al corpo 
proprio, quindi agli esterni. Vii. Refulazione di varie ob- 



DeW o(/bieltivo valore deik idee universali 
. Proponimento della^incbiesla. (I. Stinlenza dei oominnli, 
stabilisce la rcatilà degli universali nel senso del concel- 



CAPITOT.n UT. 

VEfllTÀ ISEDtDTA Ds' CiQ 



Del valore assoluto deir evidenza delta ragiom 

I . De' siudizì analitici e sintetici , e teorica de' giudizi siule - 
tici a priori. JJ, Si coofutaPO i giudizi BinteLici a priori, 
e si stabiliscono luUe le verità raziopali sul primiipio di 
identità , di conlraddizioao , c di cscluaioue di muzzo tra 
i contraddiLlorii. 111. Si coiifula una opposiziane . . . : 



DelC evidenza della sensi&ililà 

1 . Propouiinenlo della inchiesta. II. Diverse sentenze su di 
essa, e princpio rrgolatore di tale indaj^ino. III. Delle qua- 
lità obbiettive liei eurpi. IV. Delle qualità feoomeniche. 
yrPelle relazioni reali e delle IorÌcIÌo ~ ! 

ARTICOLO m. 

Dell' evidenaa della memoria 



DnK evidenza deiF autorità 

1 . Proponimenlo della jncliiuala. li. Dei caratleri de'lestimo - 
iiì. relaLÌTÌ alla probità, ili. Dei caralleri relativi alla 



rAPITOm IV. 

DEttt LBGirTlMITA I1EI.LE OPEBAZIOHI DgDITTTIVie. 
ARTICOLO r. 

Principi generali deW arie induiliva 
I . Recente origine dell'arie induUiva. II. Si moslra !a naiura 



npre uoiversale nelle sue opere come nelle bi 
rlocbè la dillcrcnia tra le induz' ' ' 



pro^abil^ imu ai u^vu ilei uiiru l'ipt'iuri;, uuuuiiiia Juìik- 
gior eo minor e onoseen^ia dell' o rdi ne ilella natura, ifl. 
fieTl' arln slalislica^. IV. JJella rìiluiione ed eìiniinR7,ìnne 
modale e causale. V. Dell'arte di sperimeptare. VI. Del - 
l' analogia e delle ipoleai. VII. Conclusione 236 



Delle Uggi generali del sillogismo 

I. Oppugnazione delle dottrine logiche e. loro difesa. II. Del- 
l'ideniilà Formale, base unica dei ragionamenti. III. Si spie- 
gano le otlo leggi sili ogla li elle. IV. Itiduiione delle mede- 
simo leggi ! 



Delle leggi proprie di ciascuna Jigura di sillogismo 

I , Stabileraa della dottrina arislolelica. II. Delle tre figure, e 
de' modi in flCperale. 111. Della prima tÌRiira, delle sue 
leggi e de' suoi modi. IV. Delle leggi e dei modi delia àe - 
condfl ligura. V. Delle leggi e dei modi della terza figu - 
ra- VI. Hiduzione della seconda e terza ligura alla prima- 
Vii, L'onclusioae della logica ragionale . ■ ■ - . . ! 



ijogica metodica 

r.APITOT/ì T. 

DEL WrrODO PBOGREgBVO IW BEHEUJLE 



I. Hiassunlo delle precedenti parti dell* loflica e preponi - 
loenio di nuesta. U. Delle divene nMioni cbc i tiloioK 
han dale del metodo analitico e Binlelico , e causa di gue - 
aia diversità. 111. Idea generale del metodo progressivo . 2S6 

CAPITOLO I!. 



I. Diffcrenia delle operAiioni di analisi o di sintesi dal me- 
toilo aualitico e sinlelico. II. Delle seiileoze di alcuni fi- 
losofi intorno al metodo analitico o sintetico considerato 
nelle idee, c loro couFutazione. III. Si s idbi lìsce in clic 
stia riposto il metodo analìtico e sintetico delle idee . .261 

CAPITOLO m. 

DEL METODO jtKltlTICO E SinTETICO CONSIDERITO 

1. Nozioni iU\ uielodo analitico in rapporto alle proposizio- 
ni. Il Dei meeii che la logic a som ministra per passare a 
DLio?e proposizioni. 111. Dell' uso delle deEniiioni 4n nue - 
slo metodo. IV. Nozione del metodo di sintesi nelle pfo - 
poBiiioni , ■ ■ ■ 26fi 

CAPITOLO IV. 

1. Che tosa aia analisi e sintesi ragionativa. 11. Si chiari - 
ice il procedimenlo aiial lieo e siirtetieo del raziocinio con 
esempi. 111. Del metodo di analisi e sintesi geomelrica. IV. 
Esempi e principio generala dell' analisi e della sinleM 
geometrica. V. Conclusione della Scienta logica . . .272 
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ERRATO CORREGGI 




90 14 ed al diminuirà nella ed al cracere arila cgm - 
comprepsioiiB crete* prenHone diminui*' ver 
per l'estensione. r eslensiope, ~ 



Le copie rum rwiite della Jlrma detf autore W avranno per 
controbatte , e ameno i cmltvffatìori li agirà in virtù delie 
leggi vigenti. 



